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- TURKIYE BUYUK MILLET MECLIS BASKANLIGINA -
ANKARA

Ulkemizin tarihi zenginliklerinin, dzellikle de binlerce y1l oncesinden kalan
“hazine” olarak degeriendirilen paha bigilmez varliklarin yeterince
korunamadig bilinmektedir.

Tiim diinyada “zenginligi anlatmak”™ amaciyla asirlardir kullanilan Karun gibi
zengin kavraminim kaynag iilkemizin gegmigindedir. Karun (Lydia Kralt
Kroisos) Hazinesi olarak bilinen Kanath Denizat1 Brosu’nun kaybs, ¢ok biiyiik
bir énem tasunaktadir.

Hazine’nin Usak’ta korunamamasi, tam anlamiyla bir “uluslar arast ay1p”
ozelligi kazanmigtir. ‘

Konunun yarg1 stireci bir tarafa, bu ayibin ayrintilarinin aragtinilmast ve
sonug;larmm kamuoyuna agiklanmasi bir zorunluluktur.

Hazinenin par¢a parga soyuldugu, ¢alinan degerli eserlerin yerine sahtelerinin
konuldupu; eserlerin kaytlarmm (zimmetin) kisilerin tizerinde oldugu; fiziki ve
insani korumanin yetersiz kaldigi; bunun da dtesinde hirsizin, “evin iginde”
oldugu; veterli koruma saglanamadigs, en yetkili kisilerin sozleriyle kamuoyuna
yansumistir.

Usak Miizesi hirsizhig1, arkeolojik degerlerimizin korunamadignin en son .

o srneklerinden yalnizea biridir. Bundan sonra benzeri ursizliklarin bir daha
yasanmamasi i¢in konunun genel yonleri ve tiim boyutlariyla incelenmesinin
gerekmektedir.

Tiirkiye nin arkeolojik degerlerinin nasii korundugunun ayr intilariyla
arastinlmasi; miizelerin titm sorunlarmnin irdelenmest ve bu konuda gerekli yasal
diizenlemelerin bir an $nce yapilmasimin altyapisinun olusturulmas: amaciyla ve
asagidaki gerel«;elerle Anayasa’nn 98. ve Igtiizigin 104. ve 105, maddeler:
uyarinca Meclis Arastirmasi acilast IStiyoruz. Y
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GEREKCE

Ulkemiz Osmanli’dan bu yana ¢ok 6nemli tarihi eserlerini koruyamamaktadir.
Bu olgu, basta Zeus Tapinagi’nin Berlin’de bulunmasi olmak tizere, sayisiz
drnekle kanitlanabilir.

Son yillarda kamuoyunun duyarliliginin da artmasiyla, yabancilann elinde
bulunan arkeolojik varliklanin tilkemize getirilmesi yoniinde 6nemli gelismeler
oldugu da bilinmektedir.

Yabancilarin elinde bulunan ve yurda getirilen degerlerimizin en basarili
orneklerinden biri Karun Hazinestydi.

Hazine, 1960’11 yillarda \ilkemizden kacirilmis, 1980°11 yillarda ABD’de
Metropolitan Miizesi’de ortaya ¢ikmistir. Hazine, arkeoloji konularinda uzman
olan gazeteci Ozgen Acar’in ¢abalanyla ve o zamanki Kiltur Bakanlari,
ozellikle de Fikri Saglar’in girisimleriyle on yillik bir hukuk savast ve 40 milyon
dolar dolayinda bir harcama sonucu kazanilmistt. Ulkemize 1993°te 363 parca
olarak getirildi ve biiyiik bir 1y1 niyetle asil yeri Usak’a gotirtildi.

Ancak bir par¢asmin yolda kayboldugundan baslayarak, Hazine ile ilgili ¢ok
sayida haber basinda yer aldi ve aliyor.

Arastirmamuz, éncelikle Kanatl: Denizati Brogu’nun ve Hazine nin diger
pargalarinin iilkemize yeniden kazandirilmas: ve sonrasindaki durumunu dogru
bicimde saptamahdir. Kamuoyunun birinci derecede beklentisi budur.

Ikinci ancak hig de ikincil olmayan konu, iilkemizin her biri her bakimdan ¢ok
degerli olan arkeolojik hazinelerinin nasil korundugu basta olimak lizere,
miizelerin isleyisi ve tarihi eserlerin degerlendirilmesiyle ilgili bilgi
edintlmesidir. Bu inceleme, iilkemizin miizelerinin durumu; arkeolojik
degerlerimizin daha giivenli korunmasi ve sergileme ve diger yollardan
tanittumlarinin daha etkin ve verimli olmasi i¢in ne tiir yasal ve kurumsal
diizenlemeler yapilmasi gerektigine de agikhk kazandiracaktir.

Uciincii ve ¢ok énemli bir nokta daha var. Ulkemizin tarihsel hazinelerini su ya
da bu yolla elde edenler, uluslar arasi hukuka uygun yollardan bunlarn ger
istenmesi karsisinda, ¢ogu kez, “Tirkiye’nin bu eserleri koruyamadig:”
gerekcesine sigimyorlar. Istedigimiz Meclis Aragtirmasi’nin onaylanmastyla,

A }gabancﬂara bu gerekgeyi vermeyecek yasal 6nlemlerin alnmasi da saglanmis




