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Asagidaki  sorulanmin  Milli Egitim Bakam Hiseyin CELIX tarafindan yazih olarak
cevaplandirimas! igin gereginin yapilmastni arz ederim.

Yiiksek Ogretim Kurulu, 23.09.2005 tarihinde Bakanlhiginiza yazdifi bir yazi ile 1982 yili ve
sncesinde Ankara [lahiyat Fakiltesi ile o zamanki adi Atatirk Universitesi Islami flimler Fakiiltesi
(bugfinkii [lahiyat Fakiiltesi) mezunlanmn 5 yilhk egitim almalani ve aldiklar bu egitimin yitksek lisans
diizeyinde olmas: nedeniyle ogretmenlik kariyer smavindan muaf tutulmalan karan almmgtir ve
Bakanlik olarak da bu karara dayanarak bu iki fakilte mezunlarimn  smavdan muaf oldukiarimn
duyurusunu yaptimz. Oysa 5204 sayili kanunun birinci maddesinin 5.fikrasinda, “QOgretmenlik Kariyer
Basarnaklarinda Yikselme Yonetmeligi'nde/ (Madde-9) ve bu y6netmeliZe dayah olarak hazirlanan
sinav kilavuzunda (madde-1/8-10) smavdan muaf tutulacak adaylarin tezli yiiksek lisans yapmig olmalari
kosulu konulmustur. Oysa YOK’dan goriistiigiimtiz yetkililer Bakanliga gonderdikleri yaziya iliskin
tarafimiza vaptiklan agiklamada adi gegen fakiiltelerde yapilan egitimin (tezli veya tezsiz fark etmez)
yiiksek lisans egitimi olarak sayilmas: gerektiginden dolayt bu karan aldiklarim belirtmiglerdir. Ayrica
yine tarafimiza sozlii olarak yapilan agiklamada (doktora programina bagvuruda yapilan ayrimi
hatirlatmama ragmen) tezli veya tezsiz yiiksek lisans aynmunin yliksek lisans egitiminin kazandirdig:
haklar acisindan kendi mevzuatlarina gore dogru olmadigimi belirtmislerdir. Bu duramda Yiiksek Opgretim

Kurulw'nun karart (en azindan yukanda adi gegen iki fakiilte mezunlan igin uygulamaya konulmasindan
dolay1) Ogretmelik Kariyer Smavinda yeni bir esitsizlige yol acmaktadir. Bu nedenle; '

1. YOK’nun 23.09.2005 tarihli goriigliniin olusumunda talep kimden gelmistir? Yiiksek Ogretim
Kurulu bu karan, ad1 gecen fakiiltelerden mezun dgretmenlerin bagvurusu sonucunda mi yoksa
Bakanhgn bu iki fakiilte mezunlariyla ilgili 6zel bagvurusu sonucunda mi alinmigtir?

2. Eger 5 yilhik egitim, bu sinavda aranan “tezli yitksek lisans” yapmis olma sartina $ deger ise yine
bes yilik bir egitimi tamamlamis olan ve Ofretmen olarak gbrev yapan Veterinerlik Fakiiltesi
mezunlarina {veya halen 6gretmentik yapiyorlarsa Dis Hekimligi Fakiiltesi mezunlara) neden bu
hak tamnmamaktadir?

. YOK, tezli veya tezsiz yiiksek lisans egitimin kazandirdigr haklar acisindan bir aywim
getiremeyecedi diigiincesinde ise tezsiz yiksek lisans programim tamamlamus Ogretmenterin
yargiya bagvurmalar durumunda, uygulamaya konulan 23.09.2005 tarihli karar emsal teskil etmez
mi?
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4 Hem kanun kendisi Anayasa Mahkemesinde, hem de bu kanuna dayal1 gikarilan yonetmelik Idari
Yargida iken 1srarla bu smavin yapilmak istenmesinin nedeni nedir? Anayasa Mahkemesinin
kanunu veya ilgili yonetmeligin idari yargi tarafindan iptal etmesi durumunda dogacak olan
sorunlarin sorumlusu kim olacaktir? '

5. Ayrica Ogretmenlik Kariyer Basamaklannda Yikselme Yénetmeliginin 10. maddesinde
ongorillen Merkez Sinav Degerlendirme Komisyonunun {iyelerinin sadece Bakanhk personelinden
olusturulmas1 bu smav sonuglariin degerlendirilmesinde objektif olunmayacagt kuskusunu
simdiden dogurmus bulunmaktadir. Neden bu kurulda (belli bir iiye sayisi olgiit alinarak)
ogretmen sendikalarindan birer temsilci bulundurulmasi yoluna gidilmemistir?




