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1-) Karadeniz Sahil Yolu'nun FINDIKL! gegisi ile ilgili ql/a(ak, Findikh Belediye
Meclisinin, Trabzon 10.Bélge MudUrlaginin talebi tizerine yolun deniz dolgusu ile
sahilden gegirimesi yoninde aldi§ 54 sayil kararint Trabzon Idare Mahkemesi'nin,
2005/131 sayili davada iptal etmesine ve bu dava temyiz agamasinda bulunmasina
karsin, Findiklh Sehir Gegisi projesi ingaatini hangi yasal dayanaklar ile baglatmis
bulunuyorsunuz?
2-) Ayni Projeye, o dénemde 3.derece SIiT olan alan iginden gegmesine izin veren
Trabzon Kultur ve Tabiat Varliklann Koruma Kurulu'nun kararini iptal eden ve iptal
karaninin verildigi esnada SIT alaninin kaldirimasmin anemii olmadigint, yani kararin
SiT ite ilgili olmadigint sdyleyen Trabzon idare Mahkemesinin 2004/1262 sayil
karan insaatl baglattginiz 3 Mart 2006 tarihinde gegerli midir? Bu karar gegerli ise
ingaatl hangi yasal saikleri ile baglattiniz? '
3-) Findikir'da baglatilan ingaat, Trabzon idare Mahkemesi'nin 2001/1107 esas nolu
davada verilen 2002/215 nolu karar ile proje iptal edilen ve Danigtay slrecinden
gecerek Danigtay'in 2002/3929 Esas nolu davada verdigi 2004/318' sayili karari ile
kesinlesen, Karayollan Genel Mudarlagi'nin 27.07.2001 tarihli projesine gére mi
yuritiimektedir? Bu projeye gore yuritilayor ise Mahkemece iptal edilen bir proje
nasil uygulanmaktadir?
4-) Bu projenin yuritlldigy alan ile ilgiii olarak, Karayollari Genel MOdarlagi
tarafindan, Trabzon Idare Mahkemesi tarafindan iptal edilen tadilat teklifi
dogruttusunda hazirlanan imar planiarinin onaylanmast igin, 1.9.2005 tarih ve 13547
sayill yazisi ile Bayindirlik ve iskan Bakani§ Teknik Uygulama Dairesine
bagvurulurken, Trabzon idare Mahkemesinin proje hakkinda verdigi ve 1. - 2.
sorularda anilan kararlarm saklandigt ve bu hususun Bakanli§inizea bir
vatandasimiza verilen yazi ile kabul edildigi bilgisi dogru mudur?
5-) Karayollari Genel Miduriaginiun Mahkeme Kararlar saklanarak yapilan bagvuru
(izerine, Bakanlikga onaylanan planiarin iptali icin baz vatandaslarca 24 Mart 2005
tarininde yapilan bagvuru Uzerine, Teknik Aragtirma ve Uygulama Genel Midarlagu
tarafindan planlann iptali igin yaz hazirlandi§i ve bu yazinin ilgili tim biirokratlarca,
Mistesariniz dahil olarak imzalandigi halde, sahsinizca imzalanmayip, hukugun
yerine getiriimesinin engellendigi ve bunun Gzerine dort koldan tamamiyla Findikh
Aksu Sahilini yok etmek Uzere, is makineleri ile hizii bir tahrip operasyonun
baslatldi§l dogru mudur? Bu husus dodru ise hangi nedenle, ilgili dairenin ve
mistesarimzin onaylamasina, mahkeme kararlarina karsin dolgu imar planinin iptali
ile ilgili yaziy: geri gevirerek, Findikii Aksu Sahilinin yok edilmesi kararim verdiniz?
6-) Karadeniz Sahil Yolunun bazi kesimlerinin deniz tahribatina ugramasi ve yolun
yaklagik 6 saat, Ug ayr yerde dalgalarin denize gikmasi sonucu kesik kalmasi
tizerine, Karayollar Genel Madir( M.Cahit Turham'in Anadolu Ajansina 7 Mart 2006
tarihinde verdigi demegte, 2006 yili fiyatian ile Samsun-Sarp yolunun 5 Milyar YTL ye
malolacag! ifade edilmektedir. Bu rakam dogru mudur?
7-) Anilan demegte, yolun Ust taraflardan gegmesi halinde yaklagik 4-5 kat daha
pahalya, yani 20 Milyar YTL ye malolacad bilgisi verilmistir. Bu bilgi hangi kesif
raporlarina goére verilmistir? _
8-) Yolun st kesimlerden gegctigi 27 kilometrelik Bolaman-Pergembe yolunun toplam
tahmini bedeli ve kilometre bagina maliyet bedeli ne kadardir? Yotun deniz dolgusu
ile yapildig! 77 kilometrelik Cayeli-Ardegen-Hopa yolununun toplam tahmini bedeli ve
kilometre basina maliyeti kag milyon dolardir? Bu iki bilginin kiyasianmasi sonucunda
Karayollari Genel MudurlGgtintz'un verdigi rakamlanin dayanag\ nedir?
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