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TBMM Baskanligina

Asagidaki sorularimin Icisleri Bakam Sn. Abdiilkadir Aksu tarafindan
“yazh olarak cevaplandinilmasmni Anayasa’nin 98 ve I¢tiiziiglin  96. maddeleri
geregince saygiyla talep ederim.

Atilla Kart :
CHP Konya Milletvekili
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58 ve 59. Hiikiimetler doneminde, “zaafivet ve yonetim vetersizlifi” icinde
bulunan Bakanhklarn basinda Icisleri Bakanhg: gelmektedir. Bu bakanlik biinyesinde,
Miistesar’dan baslayarak, diger birgok birimde “kidem ve liyakati dislayan, tarikat iligkilerini
esas alan” bir yapilanma s6z konusudur.

Bu yapilanma iginde gorev yapan, Icisleri Bakanh@ biinyesindeki kolluk goreviileri,
yiiriitmekte olduklar: kritik sorusturmalarda “maddi gercege ulagmak ve delilleri saghikh olarak
toplamak” yerine, Hiikiimet’in yonlendirdigi sekilde sorugturma yirtitmektedirler.

_Bakanlik biinyesindeki diger hukuka aykin gorevlendirmeler tarafimizdan takip
edilmektedir. Is bu dnergede ise, Sn.Miistesar Sehabettin Harput’un hukuki durumuna yonelik
degerlendirme yaparak, Sn.Bakan’in asagidaki sorulanimizi cevaplandirmasim talep edecegiz.

Bilindigi gibi; 3152 sayih [gigleri Bakanh@ Teskilat ve Gorevleri Hakkinda
Kanunun 37. maddesinin 1. fikrasina gore; Merkezde gorevlendirilen Valiler Bakan tarafindan
icisleri Bakanhg Miistesarhg .....” gorevinde, unvan ve dzliik haklan sakh kalmak kaydiyla
goreviendirilebilirler.

Keza, 1700 sayili Dahiliye Memurlan Kanununun 5/1. maddesinde ise; Miistesar’m;
1. ve 2. siuf Valiler veya bu siniflara terfi hakkm kazanmg ve evvelce Valilik etmiy umum
miidiirler arasindan, vekaletin inhas1 iizerine miisterek kararname ve Cumhurbaskan?’nm
Onay’1 ile atanacafim diizenlemigtir.

Goriildiigii gibi; Miistesar goreviendirmelerinde asil olan ve uygulanmasi gereken
_yasal dayanak 1700 sayili yasamn 5. maddesindeki diizenlemedir. 3152 sayih yasanmn 37/1.
maddesindeki diizenleme ise “gegcici nitelikte” olan bir diizenlemedir. Esasen, bu maddedeki
diizenleme, “vekalet hiikiimlerine de” tabi olmayan, “gdrevlendirme” niteliginde olan bir
diizenlemedir.

Hal boyle iken; 1700 sayil: yasamn 5. maddesinin agik bir gekilde ihlil edilmesi
pahasina, I¢isleri Bakanhign Miistesarlik gorevinin Sn.$ehabettin Harput tarafindan 3 yil: agan bir
siireden bu yana siirdiiriilmesi;

en hafif deyimiyle ifade ediyoruz, hukuki bir garabettir. Hukuk tammmazhktir.
Partizanlik boyutlarim asan bir keyfilik ve sorumsuzluk hali s6z konusudur.
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Milstesarhik Makaminda hukuk tanimaz bir sekilde fiili bir durumun yaratilmas:; bu
Makam’in “sayginhig, etkinligi, tarafsizhf, tegkilata hakim olunmas1” gibi konularda dogal
olarak ciddi zaafiyetler yaratmaktadir. Sn. Harput’un tarikat iliskileri daha evvel de Istanbui
Milletvekili Berhan Simgek tarafindan belgeleriyle dile getirilmis, ancak higbir tatminkar agiklama
yapilmamugtir. '

Bu tarz fiili gorevlendirmeler sebebiyledir ki Tirkiye’de; gerek kisisel ve gerek
sosyal anlamda giivenlik konularinda higbir dénemde rastlanmayan sorunlar yasanmaktadir. Bu tarz
bagimh goreviendirmeler beraberinde yeni hukuksuzluklar getirmektedir. Oyle ki, 6. derece 3.
kademede bulunan kamu goreviileri 1. derece 1. kademeye , 7. derece 2. kademe mitktesebi olanlar
3. derece 1. kademeye girevlendirilebilmektedirler. Bu bir anarsidir. Gorevi kitiiye kullanma
boyutlarim asan, keyfilik ve sorumsuzlukla izah edilebilecek bir uygulamadur. 18.05.2004 tarih
-41 sayili ve bir hukuki garabet drnegi olan bu evrakin altinda; Personel Genel Mudiiriiniin,
Vali Yardimeisinin ve Sn.Harput’un Miistegar Vekili sifatiyla imzalar: vardr. :

Bir kurum ancak bu sekilde tahrip edilebilir ve ¢okertilebilir.

Bu gelismeler karsisinda asagidaki sorularin cevaplandiriimasini
talep etmek geregi dogmustur;

(1)Sn.Harput'un 18.03.2006 tarihli — Milliyet, Cumhuriyet, Posta ve Vatan
gazetelerinde tarikat mensuplariyla toplantilarda bulundugunu gésteren fotograf ve haberlerin
yayimlanmasindan sonra Bakanhk olarak herhangi bir islem yaptmiz mi?

Yaptiysaniz sonucu nedir?

Aksine bir uygulama; Igisleri Bakanlig: Miistesann konumunda fiilen gorev yapan
bir kamu gérevlisinin bu tarz iligkiler i¢inde bulunmasim dogal karsiladigmiz anlamina gelmez
mi? Miistesar’in bu tarz iligkiler iginde bulunmasi difer birimlere de yansimaz m1? Boyle bir
yapilanma icinde Emniyet giicleri, kritik olaylarda teknik ve objektif ¢alisma yapabilir mi?
Tarafsiz kalabilirler mi? g

(2) Kidem ve liyakati dislayan bu tarz yapilanmalarin, Bakanlik biinyesinde ve
calismalarda yarattig: tahribati neden gérmezden geliyorsunuz?

Bu yapilanmaya prim verilmesi, Bakanhk btnyesinde olaganiistii bir dzveri ve
sorumluluk duygusuyla gbrev yapan ve kurumu ayakta tutan difer personelin de cahsma
sevkini ve verimliligini yok etmez mi?

Bu vakialan neden gormezden geliyorsunuz?

(3) Icisleri Bakanligi’'nda Mistesar Vekili olarak gbrev yaphfl resmi
yazigmalarimizla belli olan Sn.Harput, hangi tarihten bu yana gorevi siirdiirmektedir?

Bu gorevini siirdiirmesi; 3152 sayith yasamn 37/1., 1700 sayih yasanin 5.
maddesindeki sartlara uygun mudur? 657 sayih yasada boyle bir gorevlendirmenin dayanad) var
madir?

(@) 657 sayih yasamin 45/2. maddesinde; “hi¢ kimse, kazamilmig hak ayhk
derecesinin 3 iist derecesinden fazla olmamak kaydiyla gorevlendirilemeyeceBi” yolunda &mir
diizenleme yapilmis olmasina gbre; yukanda sozii edilen 18.5.2004 tarih-41 sayili yazida s6zil
edilen gorevlendirmeler hangi yasal gerekgeyle yapilmistir? Bu tarz gorevlendirmeler diger
hukuka aykarihiklar bir tarafa, en basit gekliyle gorevi kitiiye kullanma anlamina gelmez mi?




