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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGI'NA

Asagidaki sorulan Icisleri Bakam Saym Abdulkadir Aksu’nun yazili olarak
yanitlamasimi dilerim.
Saygilarmmia.

 Mustafa Gazalc:
CHP Denizli Milletvekili

Fethullah Giilen hakkinda 2000 yilinda Ankara DGM Cumhuriyet Bassavcilifinca
“Laik devlet yapisin1 degistirerek dini kurallara dayali bir devlet kurmak amaciyla drgit
kurup bu amag dogrultusunda faaliyette bulundugu” gerekgesiyle 3713 Sayil1 Terorle
Miicadele Kanunu’nun 7. maddesine gore 10 yila kadar adur hapis cezasi istemiyle dava
acilmisken, ayni yasada 2003 yilinda yapilan degisiklikle dava ertelenmigti. Yasa geregi adh
gecen kigi ayni cinsten, ya da daha agir b1r su¢ islerse davasi yenilecek, iglemezse davasi
digecekti.

1 Haziran 2005 tarihinde yururluge giren 5237 Sayilt Yeni Tirk Ceza Kanunu’nda
4616 Sayili yasayla erteleme karari verilen davalarin yeniden gériigiilmesinin 6nii agilds.

Basina yansiyan haberlere gére Fethullah Giilen’in avukatian da bu dogruliuda
mahkemede kuilamilmak tizere Emniyet Genel Mudurlugunden Bilgi Edinme Yasasi’na gore
bir belge istedi. .

Emniyet Genel Mudurlugu de bu bagvuru tizerine Genel Miidiir Yardlmclsl Ramazan Er
imzasiyla 3 Mart 2006 tarihli bir belge hazirladi.. Fethullah Giilen’in avuka;lan da bu
hazirlanan belgeyi 5 Nisan'2006 tarihinde Ankara 11. Agir Ceza Ma.hkerﬁéﬁl hbiFathiiltabe ,
Giilen’in aklanmas igin sundular. Bu belgede, “Fethullah Giilen’in iiyesi oldugu veya
olmadig halde kendisiyle iliskilendirilen vakif, dernek, egitim kurumlan ve sair kuruluglar ile
gercek ve tiizel kigilerin 3713 Sayili Terorle Miicadele Kanunu kapsaminda orgiit olmadiklars;
teror yontemlerine bagvurmak suretiyle Anayasal diizeni degistirmek amactnt ger¢eklestirmek
icin bir araya geldiklerine ve eylemde bulunduklarina datr bir bilgi ve belgeye
rastlanmadigindan, s6zi edilen kigi ve kuruluglar 3713 sayili-kanun kapsaminda
degerlendirilmemektedir” deniliyor. Buna gore:

S e
I-Emniyet Genel Miidirligiinin mahkeme bir istemde bulunmamaséna kargin, avukatlarn ., |
b11g1 edinme yasasina gére verilmig olsa bile, “Fethullah Giiten dmleraraSI bang ve ho&goru
i¢in ¢aligtyor, bu ¢ahgmalarindan dolay teror érgitlerinin hedefi olu?ror gibi yoruma dayali
bir belge vermeye yetkisi var midir? '

. ;

2- Fethullah Gilen hakkinda 2000 yilinda DGM Cumbhuriyet Bassavcxhgl trafipgdgny dini |
devlet kurmak i¢in orgut kurdugu’ gerekgesiyle 28 klasor ekinde, 79'sayfalik-iddianameyle-~-
dava agilirken davay1 agan bagsavci, devletin emniyet giiclerinin bilgi ve belgelerine
dayandigina gore, 2006 yilinda Emniyet Genel Mudiirlagi’ nin 1,5 sayfalik ‘fisleme
mahiyetinde bir bilgi bulunmads’ ifadesinin yer aldig: bir belge vermesi yadirgatici degil
midir? h

3- Emniyet Genel Mudiirligu, bu belgeyi hazirlarken Igigleri Bakanhgx na bilgt Vermlg; midir?

4- 2000 yilinda dava agilirken emmvetten toplanan bilgi ve belgeler ne olmustur?
Mahkemenin diginda emniyette bunlarin bir sureti bulunmamakta midir?
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5. 3 Mart 2006 tarihli Emniyet Genel Miidiirliigiiniin hazirladig1 belge, hangi aragtirma ve
inceleme sonuglarina gore hazirlanmigt?

6- Anayasammzin 138. Maddesindeki, “Hakimler, gorevlerinde bagimsizdirlar; Anayasaya,
kanuna ve hukuka uygun olarak vicdani kanaatlerine gore hiikiim verirler. Hicbir organ,
makam, merci veya kigi, yarg: yetkisinin kullanilmasinda mahkemelere ve hakimlere emir ve
talimat veremez; tavsiye ve telkinde bulunamaz...” hitkkmiiyle bu rapor ya da belge ¢eligmiyor
mu?

7- Devletin kayitlarina gére, su anda Amerika Bilegik Devletleri'nde bulunan Fethullah Giilen
hakkinda Ankara 11. Agir Ceza Mahkemesinde goriilen dava disinda hangi davalar agilmig ve
sonuglari ne olmustur?

8- Emniyet Genel Madiirligiinin hazirfadigi belgede bir usulsiizliik ya da yasalara aykar bir
durum gorityorsamz hazirlayanlar hakkinda idari bir iglem yapmay: distinityor musunuz?




