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TBMM Baskanhgina

Asagidaki sorularimin Basbakan Sn. R.Tayyip Erdogan tarafindan

d

yazili olarak cevaplandirilmasimi Anayasa’mn 98 ve letiiziigiin 96. maddeleri

geregince saygiyla talep ederim.

Haluk Ko¢
Samsun Milletvekili

Ilgi_ ;Sn.Basbakan’a tarafimdan y6neltilen 7/12716 sayihi 6nerge.

ilgi 6nergemiz ile; Basbakan tarafindan TUBITAK Bagkanhgina atanmak iizere
Cumhurba$kanhg1 na dnerilmemesine ve yerine bir bagkasiun nerilmesine iligkin islemin iptali
icin Prof.Dr.Namk Kemal Pak tarafindan Ankara 1. Idare Mahkemesine agilan davamn
yapilan yargilamasi sonucunda; yerel mahkeme tarafindan iglemin iptali yolunda karar verildigi
ve bu kararin Damstay tarafindan da onandi belirtilerek; bu yarg: kararlarmmin gereginin
yerine getirilmesi konusunda uyarida bulunulmustur.

Sn.Bagbakan adina Bagbakan Yardimcisi Sn.Mehmet Ali Sahin’in imzasim
iceren 4.4.2006 tarihli cevapta ise; yargi karanmn yerine getirilmemesinden dolayi
Prof.Dr.Namik Kemal Pak tarafindan Bagbakan aleyhine manevi tazminat davasi agildi3y;
ancak miisterek kararnameyi sevke yetkili Bagbakan'in gerekgelerini belirterek kararname
taslagimi tekemmiil ettirmedigi; Bagbakanlik yetkililerinin yargi karammm uygulanmasi
noktasinda geregini yaptiklarindan ceza sorumlulufunun isletilmesini gerektiren kosullann
bulunmadigindan s6z edllrmstlr

Oncelikle ifade ediyorum; bu cevap, kendi biinyesinde ciddi ¢eliskiler igerdigi
gibi, hukuk devletini amaglamayan ve onemsemeyen bir anlayis1 da yansitmaktadir. Kararm'
uygulandifindan soz edilebilmesi igin, yapilmasi gereken iglem belli ve agiktir.
Sn.Prof.Dr.Namik Kemal Pak’m TUBITAK Bagkanlifina atanma isleminif Yering getirilmesi
gerekir. Bu kararn uygulanmasim engelleyen “fiili veya maddi imkansizhk” hali olayimmzda
kesinlikle stz konusu degildir.

“Bagbakanhk yetkililerinin yargi kararmm uygulanmasi noktasmda geregini
yaptiklary” ifadesinden de neyin amaglandg anlagitamanugtir. Binlerce yargi kararmi
uygulamayan AKP Iktidarimin, bu karan da uygulamamak amaciyla hukuku g:lgnemey] gbze
aldig1 anlasiimaktadir.

Gelinen bu agamada Sn.Bagbakan’in yasal ve siyasi sorumlulugunun geregi olarak .
uygulanmasi - gereken yaptirimlar yoniinden fakip iginde olacagimzin ve. denetim. yollarnin
igletileceginin bilinmesini istiyoruz. e
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Sn. Bagbakan’in yukarida s6zi edilen sorumluluklart diginda bu karann
uygulanmasi mevkiinde sorumlu olan, basta Basbakanhk Milstesar olmak tizere biirokratik
karar mercilerinin de; TCK’nun 257. maddesi ve Idari Yargilama Usulii Yasasiun 28.
maddeleri kapsaminda hukuki ve cezai sorumluluklarinmm s6z konusu clacagim Onemle
hatirlatiyoram. Sn.Basbakan’m bu karann uygulanmamas: noktasmdaki icrai veya ihmali
talimatlary, Anayasa’nm 137. maddesi anlamimmda kanunsuz emir niteliginde olacagindan
amlan kisilerin yasal sorumluluklan ortadan kalkmayacaktir. Anilan kisilerin, misterek
kararnameyi dogrudan tekemmiil ettirme konumlarimn olmadif: bilinmektedir. Daha farkh bir
stire¢ ve sorumluluktan séz ediyoruz.

Bu degerlendirme ve aciklamalar 1s5131inda is bu soru dnergesinin
bir kez daha sunulmasi geregi ve zorunlulugu dogmustur;

(1) Sn.Basbakan, konusu ve icerigi son derece agik olan yarg kararini,
hangi yasal ve takdiri gerekg¢eyle uygulamamaktadir?

Onerge cevabmin 3. paragrafinda, Sn.Bagbakan’in gérekgelerini
belirterek kararname taslagim tekemmiil ettirmedigi ifade edilmis ise de, sevk

etmeme gerekceleri neden agiklanmamis ve gecistirilmek istenilmistir?

Sevk etmeme gerekeesi nedir? Tam metni nedir?

(2)Sn.Bagbakan’in “kanunsuz emir” niteligindeki bu uygulamasina,
basta Basbakanlik Miistesar1 olmak iizere karar uygulama mevkiinde olan
iist diizey biirokratlar hangi yasal dayanak ile istirak etmektedirler?




