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Asagidaki sorularimin Devlet Bakam Sn.M.Ali Sahin tarafindan yazili
olarak cevaplandirilmasimi Anayasa’nin 98 ve Igtiiziigiin 96. maddeleri geregince
saygiyla talep ederim.

Atilla Kart
CHP Konya Milletvekili

1.10.2005 tarihinde oynanan Konyaspor-F enerbahce macmda; skor 2-0
Konyaspor Iehine iken, magin 72. dakikasinda Fenerbahge’nin atmig oldugu birinci goliin, “nizami
olmayan biriz miidahaleyle ve elle atildig1” stadyumda bulunan ve televizyonlarin basindaki
izleyiciler tarafindan tereddiitsiiz olarak goriilmiis olmasina ragmen; magci yoneten hakemin karan
sonucu “gol olarak” deger kazanmistir.

Orta hakemin “maddi hata” boyutundaki bu kural g1 davramisy yaninda, bu
davranisa ortak olan yan hakem Cemal Gemici’nin kamuoyuna yansiyan daha evvelki bazi
milsabakalarda vermis oldugu kararlar hep birlikte degerlendirildiginde; ortada her anlamda
sorgulanmasi gereken bir olayin varliginin s6z konusu oldugunu kabul etmek gerekir.

Yaganan bu ibret verici ve diigiindiiriicii olay, Konyasporlu Futbolcularin ve Teknik
Heyetin, emek ve haklarinm nasil acimasizca gasp edildigini de gostermektedir. Toplumsal tepki
karsisinda, olaydaki haksizhig: ve kural digihg, golll atan oyuncu ve hakem heyeti de “tevilli
olarak” kabul etmeye baglamugtir. Ancak, bu olay bu sekilde gegigtirilebilecek bir olay degildir.
Yeni magduriyetlerin  onlenmesi, kurallarin islerligi ve etkinligi, sorumlularin
cezalandiriimasi anlaminda bu olayin fistiine gitmek geregi agiktir,

“Hakemin takdir hakki ve yorumu” sinirlanyla ilgisi olmayan ¢arpict bir olay sz
konusudur. Iglenen maddi hata sonucunda, kural hatasi boyutlarinda ihldl dogmus ve macgin
sonucunu ve sthhatini etkileyecek boyutlara ulasmigtir. Bu ihll her ne sebeple olmus ise, bu ihlalin
sebebinin tahkiki yamnda, ortada olan ve tartigilmaz bir hal alan vakia, gergege aylkarihi bariz
olan bir durum sz konusudur. Hukukta “eski halin iadesi” her zaman i¢in miimkiindiir. Bu siireg
gegmemistir. Bu sebeple, sekli ve bitrokratik yaklagimiarm yerine, magduriyeti giderecek ve hakkin
iadesini saglayacak adil ve hakkaniyete uygun kararlann verilmesi zorunlulugu vardir.

Hemen ifade edelim ki; bu olaymn tizerine hakkiyla gidilmedigi takdirde, bundan
bdyle de “kural ve maddi hata” boyutlarinda yeni ihlllerle karg: kargiya kalinmasi kaginilmaz
olacaktir.
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Acgiklanan sebeplerle asagidaki hususlarin cevaplandirilmasim talep
etmek geregi dogmustur;

1-Hakem heyeti hakkinda, hangi idari ve yasal uygulamalar yapilacaktir?

2-Ortada maddi hata ve kural hatasi boyutlarinda bir ihlalin varhginn
s0z konusu olmasina, bu durumun magin sonucunu ve sihhatini etkiledigi, keza bu
durumun lig siralamasini ve seyrini de etkileyecegi agiklik kazanmis olmasina gore;
cesaretli bir sekilde ve emsal teskil etmek amaciyla, Tahkim Kurulu prosediirii, itiraz
vesair yollara gerek kalmadan, “macin tekrar” dahil olmak lizere, gerekli idari ve
yasal siireci baglatabilecek misiniz?

3- Konyaspor Kulitbii’niin agik olan maddi ve manevi magduriyeti nasil
giderilecektir? Yoksa, bu olay da “herhangi bir olay” olarak nitelendirilip,
kamuoyunun ilk tepkisi gectikten sonra, savsaklanacak ve gecistirilecek midir?




