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[zmir Milletvekili

Tiirkiye, Diinya Kiiltirel ve Dogal Mirasinin Korunmasma Dair Sozlesme(1972), Venedik
Sézlesmesi(1965) gibi anlagmalarm yani sira, Uluslararas1 Anitlar ve Sitler Konseyi(ICOMOC) ve
“Uluslar aras1 Miizeler Konseyi(ICOM) gibi kurumiar olugturulmustur.
Yine, Tiirkiye, Avrupa Mimari Mirasinin Korunmasi1 Sozlesmesi(1985-Granada), Arkeolojik Mirasin
Korunmasina Iliskin Avrupa Sézlesmesine(1991-Valetta) taraf olmugtur.

Anayasamizin 63. maddesine “ Devlet tarih, kiiltiir ve tabiat varliklarinin ve degerlerinin korunmasint
saglar, bu amagla destekleyici ve tesvik edici tedbirleri alir,...” hitkmii konmustur.

Cumhuriyetin ilk koruma yasasi olan 1710 say:l Eski Eserler Yasasi ve bu yasanin gelistirilmis
devam1 sayilan 2863 sayili Kiiltiir ve Tabiat Varhiklarini Koruma Yasast, korunmast gerekli tasinmaz
kiiltiir ve tabiat varliklarini devlet mali niteliginde oldugunu hilkme baglamis ve Kiiltlir ve Turizm
Bakanligint, ‘miras korumann bir cok alaminda yetkili ve sorumlu kilmmistir.”

2000°] 6 gege goriilmektedir ki, Uluslar aras1 stzlesmeler, tavsiyeler ve bildirgelerin yani sira iilkelerin
kendi i¢ hukukunda yapmis oldugu diizenlemeler, dogal, kiiltiirel ve tarihi mirasin korunmasin
insan haklan ile birlikte degerlendirmektedirler.

Ayrica, Anayasamizin Uluslararast anlagmalara iligkin 90. inaddesine gore, “Usuliine gore yiriirliige
konulmus milletlerarasi anlagsmalar kanun hiikmiindedir.”

Ancak, gerek taraf oldugumuz ve taahhiitte bulundugumuz uluslar arast anlasmalar, anayasal hiikiimler
ve yiriirliikteki yasalarimiz, kiiltiirel mirasin korunmasi ve gelecek kagaklara aktarilmas i¢in
yetmemektedir. Yortanli baraji bunun en belirgin drnegidir.

Zira, baraj konumlar segilirken ve projelendirilirken, killtiirel verilerin ve sosyal verilerin dikkate
‘almmamast bunu gostermektedir. Kaldy ki, ayni havzaya yonelik olarak ve ayn: tarihlerde temeli atilan-
Caltikoru barajmm &deneklerinin  durmasi ve insaatin devam ettiriimemesi bunu adeta
dogrulamaktadir. '

Miihendislik ¢oziimlerin yok sayilmasi gevresel ve sosyal degerlerin gz ard: edilmesi, -en bastan
kiiltiirel mirasin su altinda birakilarak yok edilmesini kabui etmek anlamina gelmektedir.
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Kiiltiirel ve Tarihi Mirasimizi korumak, zorunluluk oldugunan &tesinde, duyarhligin ve sorumlulugun
da bir geregidir.

Bu anlamda;

I- Yortanli Baraji tamamlanma agamasina geldigi halde, ayni tarihlerde temeli atilan hemen
yanindaki Caltikoru Baraji'nin ingaati neden devam etmemektedir?

2- Caltikoru barajinda halen gévde insaatina baglanamamasi, baraji'min yer se¢iminin yanhs
olmasindan m1 kaynaklanmaktadir? Sayet yer segimi yanlig ise bunun sorumlusu kimlerdir?

3. Caltikoru barajrnda, meralarin ve yollarin gereksiz kamulagtinlmas: ve agilmas nedeniyle,
Caltikoru kdyliilerinin magdur edildigi ifade edilmektedir. Bu anlamda, yollarm ve meralarn -
gereksiz kamulastirilmast ve agilmasimin sorumlulugu kime aittir? .
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4- Yortanli Barajinda, ozelikle 2003 yilindan sonra, ujuslar arasi sézlesmeler, anayasanin 63.
maddesi, 2863 sayil1 Kiiltiir ve Tabiat Varliklarim Koruma Yasasimn amir hitkiimleri ve kurul
kararlarina ragmen, ingaat faaliyetlerinin hizlandinilmasmin bagka bir nedeni var midir?

5- Barajin bir an 6nce bitirilmesi ve daha fazla giiriiltii ¢tkmadan Allianoi'un {istiiniin bir sekilde
kapatilmasmm bilimsel bir 8lgiitii var midir? Yoksa, yasal dayanaktan yoksun bu uygulama,
DSI'nin stirekli basvurdugu bir yontern midir?

6- Allianoi’nin Hidro]oji tarihi igin de bir laboratuar oldufuna gore, Su icin kurulmus bir antik
saghk merkezinin yine su i¢in ve su amagh bir kurum tarafindan yok edilmek istenmesi sizce
kabul edilebilir bir durum mudur?

7- 2001 yilnda, 1. Derecede Arkeolojik Sit ilan edilen, Yortanli Baraji ingaatmm devam
ettirilmesinin yasal dayana@ var midir? Bu aradaki ihaleler ve 6denen hakedisler yasal midir?

8- Izmir I Numarali: KTVKK'nun kararina ragmen barajin gévdesinin bitirilmesine ragmen, proje
iginde olmast gereken gevre yolunun bitirilmemesinin 6zel bir nedeni- var midir? Bergama—
Ivrindi gevre yolu tamamianmayarak bdlge kéyliilerine ceza m1 verilmektedir?

9- Izmir’deki Sivil Toplum Kuruluglar ve Bergama Ticaret Odast Baskanlig:, Alternatif PrOJeIeri

© 2002 yilindan bu yana Bakanhiginiza sundugu halde, bu projelerin bugiine kadar dikkate
alhinmamasinin nedeni nedir?

10- izmir I Numarah KTVKX nin, “Antik Calttkoru Su Kemeri'nin korunmasi ve bagka bir noktaya
nakil edilmesi yoniindeki” 1994 yilinda aldigi  karart dogrultusunda bugiine kadar ne
yvapimistir? : '

11- Su kemeri taslanmi  kafalarma gére konunun uzmanlart olmadan numaralandirilarak, D.S.I.
bahcesine tasinmast AKP . fktidarma &zgii bir korumacilik anlayist midir? Koruma kurul
kararlari, 1994 yilindan bu yana nigin goz ard: edilmektedir?

12~ fzmir 1T Numaralt koruma kurulunda Arkeolojik Sit karari degistirmek -i¢in 2005 yilindan bu
yana baski yapildigi iddialar1 dogrumudur?

13- DSI’nin, Avukat’larinin, {zmir 2. Idare Mahkemesinde ‘Allianoi diye antik bir kent olduguna
dair herhangi bir kalintiya rastlanmadif’ yoniindeki ifadelerine katiliyor musunuz?
Uluslararas1 ve i¢ hukukumuz yani sira, bilim gevrelerince de, Allianoi” nin iki stitundan ibaret
olmadig, evrensel degerde bir kiiltiir mirasi oldugu ve mutlaka korunmasi gerekli kiiltlir varhiga
oldugu belgeleri ile ortaya konulduguna gore, Bakanligimzca, bugline kadar koruma &nlemi
olarak bilimsel anlamda ne yapilmigtr?

14- Her iki baraj projesinde, Bakanliginizca, CED raporu talep edilmis m;d1r‘7




