._ /// CeTEMM - SR
HHURIYET HALK PART '
e - .9/11408

arit ; ..M 250T. '

CHP ;ay?:...ﬁlﬂ ——

.................... -y

29.11.2005
TBMM Baskanhgina
Asa@idaki sorulanmin icisleri Bakam Sn.Abdiilkadir Aksu tarafindan

yazih olarak cevaplandirilmasini Anayasa’nin 98 ve Ictiziigiin 96. maddeleri
geregince saygtyla talep ederim.
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Ankara UKOME - Ulagim Koordinasyon Merkezi, Ankara Biiyitkgehir Belediye
Bagkanlifn Zabita Midrliigtiniin 9.2.2005 tarih — 1467 sayih yazis1 {izerine toplanmmus ve 17.2.2005
tarih — 2005/7 sayih karartyla; 5216 sayih yasann verdigi yetkiye dayanarak, ASTI’den ya da
ASTI’ye servis yapacak araglarmn, tahditli (C) plaka ya da Ankara Otobiis Isletmecileri ve
Acentalar: Dernegi adina tescilli olmasi kaydiyla saat 23.30 ile 06.00 aras: servis yapmalarina izin
verilmesini oy gokluguyla kabul etmisgtir. |

Bu karann fiili anlarm ve sonucu olarak da, servis araglart uygulamasina son
verilmigtir.

Bu karara karst Tiiketici Haklart Dernegi, Ankara 2. idare Mahkemesine dava
acmug, ilgili Mahkeme 30.3.2005 ve 23.5.2005 tarihlerinde 2 kez yiiriitmenin durdurulmasma ve
en nihayet 19.10.2005 tarihinde de islemin iptaline karar vermigtir.

Yukanda sézii edilen kararlara ragmen Biyiikgehir Belediyesi, servis ararg:lan'
uygulamasim  baglatmanugtir.  Bu  yolda yapilan bagvurulara, “....cahsmalar devam
etmektedir....glizergah belli degildir....” anlaminda kar;ihklar verilmek suretiyle; yargi
kararlarinin uygulamast geciktirilmis ve savsaklanmstir. _

Hemen - belirtelim ki, UKOME’nin 17.2.2005 tarihli kararmdan evvel yapilan
uygulamada oldugu gibi, servis araglannmn diizenli caligmasim saglayacak:‘alt yapiyi hazirlamak
Belediyenin temel girevi ve sorumlulugu kapsamindadir. Belediyenin, bunun aksine olan

degerlendirme ve agiklamalan gercefe uygun. depildir. Boyle bir gerekge ve savunma,

Belediyecilik gorevi ve sorumluluguyla bagdagmaz.
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Bu gelismeler karsisinda asagidaki konularin aqikhk kazanmasmi
talep etmek ve yargi kararlarmm uygulanmasim temin amaciyla is bu nergenin
verilmesi zorunlulugu dogmugstur;

1-Ankara 2. fdare Mahkemesinin kararinda da belirtildigi tizere; servis
araglarinm, istihdama katk: sagladify da g6z Oniine ahndiginda, kamu yaran ve
hizmetin gereklerine uygun bi¢imde hizmet ettigi, hizmetten yararlananlarin maddi
ve manevi olarak yasamini kolaylastirdigs ac;ik olmasina gore, esasen tlilkemizde
uygulahmakta olan serbest rekabet ilkesinin geregi olarak isletmeye konulmus olan
servis araglannin, Bilyiiksehir Belediye Bagkanlhii tarafindan kaldirilmasinda
hukuka uwyarhlik bulunmadigindan;

Idare olarak, bu kararin uygulamaya geg¢mesini hemen saglayacak
misimiz?

Bu hizmetin gecikmesi ve savsaklanmasi, yargt Kkararlannm
uygulanmamasi anlamina gelecegi gibi, temel bir kamu hizmetinin ihial edilmesi
sonucunu da yaratacafindan ve keza karari uygulamayanlarin TCK anlaminda
gorevi kotiiye kullanmalar: durumu s6z konusu olacagindan; biitiin bu gerekgeleri
g6z oniine alarak mezkur kararin hemen uygulanmas: yoluna gidecek misiniz?

2-Bu kararlarin yasal gerefini hemen yapmayanlar hakkinda, gerekli

idari ve adli stireci baglatacak misimiz?




