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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGINA

" Ilgi: a) Kanunlar ve Kararlar Dairesi Bagkanligs ifadeli, 15/02/2006 tarihli ve A.01.0.GNS.
0.10.00.02-18268 say1l1 yazimiz,
b) 24/02/2006 tarihli ve 234 sayili yazimiz.

Ilgi (a) yazimz ekinde alinan, Istanbul Milletvekili Emin Sirin tarafindan
Bakanhigimiza yoneltilip yazili olarak cevaplandirilmas: istenilen 7/12079 Esas No.lu soru
dnergesine 1liskin cevaba esas teskil edecek bilgilerin derlenebilmesi igin ilgi (b) yazimizla ek
siire istenilmis olup, Tiirkiye Bitylik Millet Meclisi I¢tiiziigtinin 99. maddesi uyarinca
hazirlanan cevap 6rmegi iki niisha halinde ilisikte sunulmustur.

Bilgilerinize arz ederim. \
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Bakanh@imiza yoneltilip yazili olarak cevaplandinlmas: istenilen 7/12079 Esas No.lu
soru Onergesinin cevabi asagida sunulmustur.

Tarafimzdan yéneltilen 7/6365 Esas No.lu soru dnergesine vermis oldufumuz cevapta
da belirtildigi lizere;
Avrupa Insan Haklani Sozlesmesinin, taraf devletlerin kendi yargi yetkilerine tibi

herkese Strazburg’da yer alan uluslararas: organlarin denetiminde temel haklar tamyan kurucu
bir anlagma oldugu;

Avrupa Insan Haklari Soézlesmesinin filkelerin i¢ hukuk diizenlerinde dogrudan
uygulanabilirlife sahip olan, mahkemeler &niinde dogrudan ileri siirlilebilecek bir kurallar
biitiinii oldugu, ayrica ilk kez uluslararasi nitelikte yargisal denetim ve giivence sistemi
olusturdugu;

Avrupa Insan Haklani Mahkemesinin, uluslararast bir orgiit olan Avrupa Konseyi
nezdinde tesis edilmig ve Strazburg’ta faaliyet gosteren uluslararasi bir mahkeme oldugu,
Avrupa Konseyi biinyesinde 4 Aralik 1950 tarihinde imzalanarak 3 Eyliil 1953 tarihinde
yiirtirliige giren “Insan Haklarim ve Ana Hiirriyetleri Korumaya Dair Sozlesme (Avrupa Insan
Haklar1 Sozlesmesi)’nin, Ulkemiz tarafindan 10 Mart 1954 tarihli ve 6366 sayili “Insan
Haklarm ve Ana Hiirriyetleri Korumaya Dair Sézlesme ve Buna Ek Protokoliin Tasdiki
Hakkinda Kanun” ile onaylandigi, 18 Mayis 1954 tarihinde onay belgesi verilmesi ile
Sozlesmenin Tirkiye agismdan yiiriirliige girdigi ve i¢ hukukumuzun bir parcasi haline
geldigi;

Tiirkiye’nin, Bakanlar Kurulu'nun 12 Aralik 1989 tarihli ve 89/14866 sayil karan ile,
Avrupa Insan Haklan Mahkemesi’nin zorunlu yarg: yetkisini ti¢ yillik bir siire igin kabul
ettigi, son olarak da 22 Ocak 1993 tarthinde yaptig1 bildirimde Mahkemenin yarg: yetkisini bu
tarihten itibaren ii¢ yulik bir siire igin yeniden kabul ettifini beyan etmigse de, 1 Kasim 1998
tarihinde 11 Nolu Protokoliin yirirliige girmesi ile bireysel basvurunun soézlesmeci
devletlerin istegine bagh olmaktan ¢ikartilmasi ve bireye uluslararas: bir yargi mercii olan
Mahkemeye dogrudan basvuru hakki getirilmesi ile artik bu tiir beyanlarm anlamimin
kalmadiy;

1961 Anayasasinin 65. maddesinin son fikrasina paralel olarak 1982 Anayasasinin 90.
maddesinde “Usuliine gore yiiriirliige konulmus milletleraras1 andlagmalar kanun
hikkmiindedir. Bunlar hakkinda Anayasaya aykinlik iddiasi ile Anayasa Mahkemesine
bagvurulamaz.” hiikkmiinitin yer aldigi;

22 Mayis 2004 tarihli ve 25469 sayili Resmi Gazete’de yayinlanan 5170 sayih
“Turkiye Cumhuriyeti Anayasasimin Bazi Maddelerinin Degistirilmesi Hakkinda Kanunla,
Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasimin 90. maddesinin son fikrasina, “Usuliine gére yiiriirliige
konulmus temel hak ve oOzgiirlikklere iliskin milletleraras: andlagmalarla kanunlarm aym
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konuda farkh hikiimler igermesi nedeniyle ¢ikabilecek uyusmazliklarda milletlerarasi
andlasma hiikiimleri esas alinir.” climlesinin eklendigi;

Avrupa Insan Haklam Mahkemesinin yerlesmis igtihadina gore; Mahkemenin
kararlarimin esas itibariyla tespit edici nitelikte oldugu, Avrupa Insan Haklar Sozlesmesi’nin
46. maddesi kapsamindaki yiikiimliiliigiinii ifa etmek i¢in kullanacag: araglari se¢menin,
Bakanlar Komitesi’nin denetimine tabi olmak kosuluyla, ilgili deviete ait oldugu;

Avrupa Insan Haklari Mahkemesinin kararinda bireyin Sozlesme ile giivence altina
alman bir hakkimin ihldl edildigi, ihldlin failinin gikdyet edilen taraf devletin bir orgam
oldugu; ancak kararm, bu devletin i¢ hukukunda dogrudan bir sonu¢ dogurmadig, ilgili
devletin, ihldle nasil son verecegi ve eski hali nasil tesis edecegi hususu kendi takdirine
kalmms olmakla beraber, kararin uygulanmas: ic¢in, mutlaka gerekli degisiklik ve
diizenlemeleri yapma yiikiimlliigiiniin oldugu;

Bu baglamda; Avrupa Insan Haklan Soézlesmesinde, yargilamamn yenilenmesini
zorunlu kilan bir diizenlemenin bulunmadig; ancak, Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi’nin,
19 Ocak 2000 tarihli tavsiyc kararinda, Avrupa insan Haklari Mahkemesi kararlarmin
etkinliginin saglanabilmesi i¢in, Giye {ilkelerin yargilamanin yenilenmesi yolunu kabul
etmeleri gerektifinin belirtildigi;

Yargilamanin yenilenmesi yolunu kabul etmenin, tiye iilkelerin i¢ hukuklarnda
¢bzecekleri ve kapsamini da kendilerinin belirleyecegi bir konu oldugu, Avrupa Insan Haklan
Sozlesmesi’ne taraf iilkelerin birgogunun yargilamanin yenilenmesini igtihatla ya da yaptiklan
yasal diizenlemelerle kabul etmis oldugu;

Avrupa Insan Haklan Mahkemesinin kararlart 1s1ginda  yeniden yargilama
bagvurusunda bulunma hakkinin, 3 Agustos 2002 tarihli ve 4771 sayili Kanunla mevzuatimiza
dahil edildigi; daha sonra 23 Ocak 2003 tarihinde yiiriirliige giren 4793 sayith Kanun,
ardindan 4928 sayili Kanun ve son olarak da 1 Haziran 2005 tarihinde yiiriiliige giren 5271
sayil: Ceza Muhakemesi Kanununun 311. maddesiyle “Ceza hiikmiiniin, insan Haklanm ve
Ana Hiirriyetleri Korumaya Dair Sézlesmenin veya eki protokollerin ihlali suretiyle
verildiginin ve hilkmiin bu aykinliga dayandigmin, Avrupa Insan Haklann Mahkemesinin
kesinlesmis karaniyla tespit edilmis olmasi”mn yargilamanin yenilenmesi nedenleri arasina
alindif1; ancak s6z konusu maddenin ikinci fikrast uyarinca, bu nedenle yargilamanin
yenilenmesi yoluna ancak 4 Subat 2003 tarihinde Avrupa Insan Haklari Mahkemesi’nin
kesinlesmis kararlart ile, 4 Subat 2003 tarihinden sonra Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi’ne
yapilan bagvurular {izerine verilecek kararlar hakkinda gidilebilecegi;

Bu itibarla, soru 6nergesinde belirtilen davalar hakkinda yargilamamin yenilenmesi
konusunun, Avrupa insan Haklari S6zlesmesi ve Ceza Muhakemesi Kanunu hiikiimleri ile
Avrupa Insan Haklari Mahkemesi kararlan geregince bu konudaki talebin takdirinin yetkili ve
gdrevli mahkemeye ait oldugu;

Malimlandir.

Ote yandan, 29/03/1984 tarihli ve 2992 sayili Adalet Bakanhgmn Teskilat ve
Gorevleri Hakkinda Kanun Hikmiinde Kararnamenin Degistirilereck Kabulii Hakkinda
Kanunun “Uluslararasi Hukuk ve Dis fliskiler Genel Miidiirliigi” kenar baslikhh 13/A
maddesinin (g) bendinde, “Avrupa Insan Haklarn Mahkemesine Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti
aleyhine yapilan bagvurulara kargi yapilacak savunmalar igin bilgi ve belge saglamak,
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gerektiginde oturumlara temsilci gndermek.” hilkmiine yer verilmis olmakla birlikte, Avrupa
Insan Haklann Mahkemesi nezdinde Ulkemizi temsil gorevi Drsisleri Bakanhginca yerine
getirilmekte, Ulkemiz aleyhine agilan davalarin Digisleri Bakanliginca bildirilmesi tizerine
gorev alanimiz gercevesinde, konuyla ilgili olarak adii makamlarimizdan temin edilen evrak,
gorligiimiizle birlikte Digisleri Bakanhgina iletilmektedir.

Bilgilerinize arz ederim.
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