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Asagidaki sorularimm Bagbakan Sn. R.Tayyip Erdogan tarafindan
yazih olarak cevaplandiniimasint Anayasa’nin 98 ve Igtiiziigiin 96. maddeleri
geregince saygiyla talep ederim. :

Atilla Kart
CHP Konya Milletvekili
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" Dgi_;Icisleri Bakaru Sn.Abdiilkadir Aksu’ya yoneltilen 7/5150, 7/5993 ve
7/7731 esas sayili yazili soru 6nergelerim.

Tigi dnergeler ile; 1994-2001 yillan arasinda, Istanbul Biiyiiksehir Belediyesinin
-hiikkiim ve tasarrufunda bulunan reklam panolarimin hukuk dis1 iligskilerle kiralanmasi
siirecinde olugan 146.088.596.200.000 TL.’s1,

IGDAS biinyesindeki organize sug iliskileri ve kotii ydnetimden dolay: dogmus
olan 199.763.085.271.000 TL.’s1,

Belbim A.S. yonetiminden dogmus olan 321.466.941.500 TL.’s1 tutarindaki
kamnu zararlarimin tahsil edilebilmesi icin; _

bu zararlara yol aganlar hakkinda tazminat davalarmn bugiine kadar neden
actimadigy, bu yolda yasal siirecin neden baslatilmadig sorulmus idi.

Ilgi dosya saniklart arasinda AKP istanbul, Kayseri, Kahramanmaras, Amasya
Milletvekilleri yaninda Bagbakanlik Miistesar1 Omer Dinger, Enerji ve Tabii Kaynaklar
Bakani M.Hilmi Giiler ve Istanbul Bityiiksehir Belediyesiyle is iligkisi icinde olan Albayrak
Grubu yetkilileri de vardir. Toplam samik sayis1 200’ asmaktadir. Istanbul Biiyiiksehir
Belediyesi ve IGDAS'in, Bagkanlann dahil iist diizey yéneticileri samk olarak
yargilanmslardir.

Yargilama sonucunda; Istanbul 4. Agir Ceza Mahkemesinin 22.1.2003 tarih,
2002/77-2003/7 sayih karanyla samklar Mustafa, Muzaffer, Kazim Albayrak ile 4 kisinin;
ihaleye fesat kanstirmaktan dolayr mahkumiyetlerine karar verilmigtir, Albayrak Grubu
yoneticilerinin, 1 yu siireyle biitiin ihalelere girmelerinin yasaklanmasina karar verilmistir.

Yargilama asamasindaki hukuk dn miidahaleler bir yana, mevcut dosya
kapsamina gbre dahi sorumlularin dnemli bir béliimii belirlenmis olduguna gire yukanda
sbzii edilen kamu - Hazine zararmmn, bu kisi ve gruplardan tahsili amaciyla, bu yolda yasal
siirecin baglatilmas: gerekirken; tarafimizdan yapilan uyarilara ragmen bu yolda hicbir
girigimin baslatilmadis goriilmektedir. RN T

Sn.l¢isleri Bakam ilgi nerge cevaplarinda; bu raporlarn bir béliimiiniin geregi
‘yapimak iizere 22.12.2003 ve 28.3.2003 tarihli yazilarla Sayistay Baskanhfma, bir

. bbliimiiniin de ilgili birime ginderildigini ve alinan cevaba gire 19.4.2005 tarihinde sonucu
hakkmda bilgi istendigini cevaben bildirmistir. Yine konunun Istanbul 13. Asliye Ceza
Mahkemesi tarafindan karara baglandifini soyut ve dayanaksiz bir sekilde ifade etmistir.

Gelinen siiregte; tazminat davalanmin agilma siiresinin  bilingli olarak
geciktirildigi, davalarin zamanagimina ugrama ihtimalinin bulundugu, akibetlerinin belirsiz
oldugu, siiriincemede birakildig) ye savsaklandigx yolunda ciddi kuskular dogmustur. '
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1995°1i yaillarda 350 trilyona ulasan kamu —Hazine zararmin; yasal faiziyle birlikte
ilgili ve sorumlulardan miigterek-miiteselsil sorumluluk esaslarma gore tazmin edilmesi
gerektifi aciktir.

Bu davalarin agilmasi Sn.Bagbakan ve ilgili Bakanlarin, hukrlki ve siyasi
sorumlulugu kapsaminda oldugu gibi, bunun aksine verilecek talimatlar Anayasamn 137,
maddesi anlaminda kanunsuz emir niteliginde olacaktir. Konusu sug teskil eden bu emirlerin
hichir sekilde yerine getirilmemesi gerekir. Bu sebeple, Igisleri ve Maliye Bakanlhifi
biinyesindeki ilgili birimlerin bu davalan gecikmeden a¢malari, Anayasanmn imir hiikmi
geregidir. :
Konu bir veya birka¢ Bakanh@n sorumlulufu boyutlarint agip, dogrudan
Hiikiimet’in siyasi ve hukuki sorumlulugu boyutlarina ulagtifindan, is bu Snerge Sn.Basgbakan’a
yoneltilmigtir.

- Aciklanan sebeplerle is bu soru oOmergesinin bir defa daha
verilmesi geregi dogmustur;

1-1995°1i yillarda 350 trilyona uiasan bu yolsuzlugun bugiin itibariyle
yasal faiziyle birlikte ulastig: rakam nedir?

Ilgili birimlere 2003 yilinda goénderildigi 1fade edilen tazmin
raporlarinm akibeti neden agtklanmamaktadir?

Tazmin raporlarinin geregi ve sonucu olarak, ilgililer ve bu islemlere
istirak edem biirokratlar hakkimda bugiine kadar tazminat davalari neden
acllmamistir? Davalar acilmig ise kimler hakkinda ve hangi tutarlar iizerinden
actimigtir? Davalarin ulagtig1 asama nedir?

2-Albayraklar Grubunun suc iliskileri icinde mahkumiyetlerinin
sabit olmasma gore; bu hikimliiliifiin sonucu ve geregi olarak, bu grup
hakkinda tazminat davalar1 neden acilmamistir?

Adi gecen grubun, Sn.Basbakan ile olan ve kamuoyu tarafindan da
bilinen yakin iliskisi sebebiyle mi bu siire¢ geciktirilmektedir?

Boyle bir izlenim ve kaninin dogmamasi igin, yargilama ve takip
siirecinin daha da 6zenli bir sekilde takip edilmesi gerekmez mi?

3-Tazminat davalartnin yapilan uyarilara ve aradan gecen uzun bir
stireye ragmen agilmamasina yol ag¢anlar hakkinda; gorevi ihmal, gorevi kotiiye
kullanma ve benzeri gerekgelerle bu giine kadar neden gerekli idari ve yasal
miteyyideler uygulanmamigtir?

Boyle bir siireg, yolsuzlukla miicadele konusunda gruplar ve
sorumlular arasinda ayrim yapildign anlamina gelmez mi? Bu siireg, dogal
olarak yolsuzlukla miicadelede zaafiyet ve giiven bunalimina yol agmaz mi?

Yapilan bu uyarilara ragmen yasal siire¢ neden isletiilmemektedir?

4-7/5150 sayili Onerge cevabinda sozii edilen 13. Asliye Ceza
Mahkemesi kararimm icerigi nedir? Taraflar kimdir? Sonucu nedir? -

Soru 6nergelerimizle ne ilgisi vardir?




