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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGINA

Asagidaki sorularimin Kiiltir ve Turizm Bakani saym Atilla KOC tarafindan yazili olarak
yanitlanmasini arz ederim. 11.0%2006

Erdal KARADEMIR
[zmir Milletvekili

10.07.2006 tarihli Cumhuriyet gazetesinde yer alan bir haberle, Izmir Ilimizde Kiiltlirpark’ta
miizede sergilenmekte olan Namik Ismail’e ait 1925 tarihli “Yatan Ciplak™ adli eserle Seref
Akdik’e ait bir nii tablo “muzir” bulunarak, Izmir Kiiltiir ve Turizm Il Miidiirii Metin Atsal’in
sifai emirleriyle depolara kaldinldig 6grenilmistir.

Bu baglamda,;

1- Kiiltiirpark’ta miizede sergilenmekte olan eserlerin Izmir Kiiltiir ve Turizm [l Midirii
tarafindan ‘Muzir’ bulunarak kaldirtildig: iddialar1 dogru mudur?

2- Sayet iddialar dogru ise, Izmir gibi Tiirkiye’nin aydin ve ¢agdas bir kentinde gbrev
yapan Il Kiltir Miidiirii’'niin bu davramgi, bir ilkenin tarihinden, kiiltiiriinden ve
sanatindan sorumlu Bakanhginca nasil degerlendirilmektedir?

3- Atatlirk’tin “Bir millet ki, resim yapmaz, bir millet ki, heykel yapmaz, itiraf etmeli ki o
milletin tarihinin gelisme cizgisinde yeri yoktur. Halbuki bizim milletimiz, gercek
ozelliklerivle gelisme icinde medeni olmaya Iaytkttr” sdzlerini i¢ine sindiremeyenlerin
kiiltiir ve sanat kurumlarinin basinda tutulmalan sizee dogru mudur?

4- 11 Kiilttir Miidiirti Atsal’m, Izmir Giizel Sanatlar Sube Miidiiriine odasina cagirarak
soyledigi Ogrenilen “Bu  resimler ahlakimiza ve geleneklerimize aykiridir”
degerlendirmesi Bakanliimzin da gﬁrﬁsﬁfmﬁdﬁr? Degilse, [1 Mudiirit Atsal, hangi
sanatsal degerlendirmevyle, resimleri ahlakimiza ve eeleneklerimize avkin bulmus ve
eserlerin kaldirilmasim talep etmistir?

5- Bakanlipimizin, bir soru 6nergeme istinaden TBMM Baskanligina ilettigi, 29.11.2005
tarih ve B16APK610AR-GE-090/76005 sayih yazisinda, “zimmetine para gecirdigi”
tespit ve tescil edilen, ve bu sugundan dolayr “657 sayili Devlet Memurlan kanununun
degisik 125. maddesinin (B/1) fikras1 geregince “Kinama” cezasi alan bir kisinin
Atatirk Tiirkiye’sinin kiiltiiriinden ve sanatindan sorumlu bir kurumunun baginda
tutulmasi sizce dogru mudur?

6- Mtuzede sergilenen eserleri ‘nii’ oldugu gerekgesiyle, “ahlakimiza ve geleneklerimize
aykirr” bulan, ayrica “Zimmetine para gecirdigi” Bakanliginizca da belgelenen ve
bakanlifinizca “kinama” cezasi alan bir kisiyi, [zmir Ilimizde gérevde tutmaya devam
edecek misiniz?

7- Asirlar 6ncesi yapilip ta insanhga miras birakilan resimlerin ve heykellerin,
“ahlaka, geleneklere ve dinsel inanglara” aykin oldugu gerckgesiyle, cinsel organlarinin

ve memelerinin kopanlarak tahrip edildigi bilinmektedir. Insanlik miras: olarak bizlere
emanet edilmis séz konusu eserlerin korunmasi ve gelecege korunarak aktarilmasi
konusunda bakanligimizea yiiriitiilen bir ¢caligma var midir?




