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TBMM Baskanhgina

Asagidaki sorularimm Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakan: Sn. M.Hilmi
Giiler tarafindan yazili olarak cevaplandiriimasmi Anayasa’nin 98 ve Ictiiziigiin 96.
maddeleri geregince saygiyla talep ederim.
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Ulkemizde 58 ve 59. Hiikiimetler doneminde; degisim, serbest rekabet ve
kiiresellegme gibt gerekgelerle; yogun bir gekilde §zellestirme uygulamalan yapilmaktadir. Yapilan
ozellestirmelerin, dofru ve yerinde olup-olmadifimin deperlendirmesi bir tarafa, bu uygulamay:
yapan siyasi kadrolarin denetim anlayisi ve haklarinda ciddi yelsuzluk bulgularmm bulunup-
bulunmadifi konulan da 6nem kazanmaktadur.

TBMM Giindeminde Elektrik Piyasas1 Kanununda diizenlemeyi ve bu sektdrde
Ozellegtirmeyi hedef alan tasarilarin goriigtildigi bir donemde; Enerji ve Tabii Kaynaklar
Bakanr’na yonelik bir takum ciddi bulgu ve iddialarin agikhk kazanmasi gerckmektedir.

Sn.Bakan’in Murahhas Uye sifatiyla IGDAS biyesinde gorev yaptii donemlere
yonelik son derece ciddi suclamalar séz konusudur. Igisleri Bakanhg: Miilkiye Miifettiglerinin
hazirlamig oldugu 6.05.2002 tarihli ve 231 sahifeden ibaret rapora gire;

Istanbul Bilyiiksehir Belediyesi istiraki olan {GDAS’ta Murahhas Uye olarak gérev
yapan Sn.M.Hilni Giiler, gayri yasal yollardan temin ettigi paralara “Kasa olarak”™ nezaret etmis
olup, bu iddialarla ilgili olarak hakkinda 9.04.2002 tarih ve 151/6, 2/6, 46/1, 2001/639, 2001/368
sayih inceleme raporu diizenlenmis, bu rapor Igisleri Bakanlifina geregi yapilmak iizere
sunulmustur.

Yine yukanda sozii edilen 6.05.2002 tarihli raporun 165. sahifesindeki
degerlendirmeye gore; « ... IGDAS’In giincel tabir ile hortumlanmasinda en kritik ve dnemli
karar; yonetim kurulunun 1.11.1995 tarih 95/44 sayih karandir. Stzkonusu yénetim kurulu
kararma Baskan Vekili olarak Mehmet Mustafa Agkalin, Murahhas Uye Mehmet Hilmi
Giiler, Uye Muammer Kantarei, Uye Omer Dinger, Uye Muhittin Sogukoglu ve Uye Hiiseyin
Besli imzalamak suretiyle katilmiglardir. Karara gerekce olan yaz ise Genel Miidiir Vekili
M.Fuat Sengiil tarafindan imzalanan 1.11.1995 giin 50.00/463 sayii “Yonetim Kurulu
Baskanhgma ¢ hitaben yazitan yazidir.....”

IGDAS yolsuzlugunda kamunun zararmin 2001 yil itibariyle 269 trilyona ulasti:
raporda tespit edilmigtir. S _
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: . Goriildiigi: gibi- son derece ciddi ve bir o kadar da diistindiiriici suglamalar sdz
konusudur. Bu zararlarin tahsili ve sorumiularinin tespitiyle cezalandirilmalart noktasmda yargiya
ve idari mekanizmalara yOnelik organize miidahalelerin ve engellemelerin yapildigi gelinen
siirecte ortaya ¢ikmigtir. : : - :
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IGDAS dosyasinda 200 civarinda samik Istanbul-Eyiip 2. Agir Ceza Mahkemesinde
halen yargilanmaktadir. Bu yargilamada, yargiya yonelik miidahalelerin yapildigi yolunda ciddi
iddialar s6z konusudur.

Bu degerlendirme ve aciklamalar isiZinda asafidaki hususlarin
cevaplandiriimasim talep etmek geregi dogmustur;

(1) IGDAS’ta Murahhas Uye olarak gérev yaptigi dénemde; M.Hilmi
Giiler’in gayri yasal yollardan temin edilen paralan “Kasa olarak” muhafaza
ettigi konusunda Miilkiye Miifettisleri tarafindan diizenlenen 9.4.2002 tarih ve 151/6,
2/6, 46/1, 2001/639, 2001/368 sayih “inceleme raporu” hakkinda I¢isleri Bakanlig;;

bugiine kadar ne islem yapmstir?
09.04.2004 tarihli raporun icerigi ve sonug¢ boliimii nedir?

Aradan gecen 4 yila ragmen bu konudaki gelismeler kamuoyundan
neden gizlenmistir?

Iddia ve bulgulara gore, Sn.Enerji Bakani, kime / kimlere “Kasa
olarak” muhafaza gbrevini yapmgtir?

(2) 6.05.2002 tarihli Tevdi raporunun 165. sahifesine gore; IGDAS in
giincel tabiri ile hortumlanmasinda Basbakanhk Miistesart Sn.Omer Dinger ile
Sn. Enerji Bakamm M.Hilmi Giiler’in dogrudan istirakleri ve sorumluluklarinin
bulundugu belirtildigi ve dofmus olan kamu zararimn 269 tnlyon seviyesinde
oldugu tespit olundugu halde,

Eylp 2. Agir Ceza Mahkemesinde goriilmekte olan dosyalarda Enerji
Bakani yargilanmadsg gibi,

Yasama dokunulmazhg sebebiyle tefrik edilen dosyalar arasinda da
Enerji Bakanimmin dosyas: bulunmadigina gore;

hangi yasal gerekce ve uygulama ile Enerji Bakam dava dis1
birakilomgtir?

Enerji Bakani hakkinda IGDAS yolsuzlugu dosyasinda ne gibi bir
islem yapilmstir?

Enerji Bakaniyla ilgili yargilama ve iglem safahat: nedir?




