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Asafidaki sorularimin Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakam Saym Hilmi GULER
tarafindan yazili olarak cevaplandirilmasint saygilarimla arz ederim. 26.12.2005

Emin SIRIN
Istanbul Milletvekili

Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakan1 Hilmi GULER, 20 Aralik 2005 tarihinde. TBMM’nin 37.
Birlesiminin Beginci Oturumunda yapmis oldugu konusmada “...Ben, bunu, her televizyonda
her agikoturumda anlatim, Mecliste ka¢ kere anlattum; simdi de, yarin, kitap halinde,
hepinizin, milletvekillerinin kutularma bunlari koyacagiz, ayrica internette de bunu

yayinlayacagiz, her seyimiz agik... “, “.. Isterseniz elinize verelim; arzu ederseniz elinize
veririm” dedigi belgede ifadeleri yer almaktadir.

“Ote yandan, 54 bar basing yerine 51 bar basincta teslim alinacak dogal gazin uygun isletme
basincina getirilmesi igin, Kirklareli'nde tesis edilen ilk kompresériin daha fazla enerji
tikketecegi, diger bir deyisle daha fazla yakit gazi kullanacaginin iddia ve ifade edilmeye
calisildig1 anlagilmaktadir,

Bilindigi tizere, Bati Hatt1 tek bir hat olup, bu tek hattan iic ayn anlasma ile dogal gaz
ahnmaktadir.

Gazexport ile yapilan 6 milyar m® liik anlagmaya goére; bu gazin orjinal teslim basmec, ifade
edildigi tizere 54 bardir, ancak, saticimn yilda 60 giin stire ile 50.5 bar da gaz verme hakk:
vardir.

Turusgaz ile ilgili 7.5 milyar m® likk ve 0,5 milyar m* lik anlagmalarda ise; orjinal teslim
basiner 51-53 bardir, ancak saticinin 60 giin stireyle 50 barda dogal gaz verme hakki
bulunmaktadir.

Aym borudan li¢ ayr1 anlasma ile Rus Dogal Gaz ithalat: yapihr iken, farkl basinclarin elde
edilemeyecegi agikar olup, iki anlasmada zaten dogal gazin 51 barda teslim edilebilecegi bu
sozlesmelerin bir geregidir.

Kaldi ki, 19 Kasim 2003 tarihli zeyilnamelerin ekinde bulunan ilgili {initenin hesaplamalarina
gore, fiili giris basmeinm diigmesinden, sadece Kirklareli kompresor istasyonunun etkilendigi
ve her bir bar digiigii icin (teslim noktasindaki) kompresér istasyonunun yakacag: ilave gaz
miktarinin, giinliik olarak, yaklagik 1000 m3 olacag: anlaglmaktadir. Bu anlasmalarin
bilyiiklugil igerisinde, bunun elestiri konusu yapilmasi ve dne ¢ikartilmasi; ya is ve hesap
bilmezliktir veya bilmez gériinmektir.
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Ayrica, 60 giin stireyle bir anlagmada 50.5 bar, diger iki anlagmada ise, SO bar da gaz teslim
hakki, anlagsmanin Gazexport’a tamidif1 bir hak olarak Gazexport tarafindan her yil 1 Ocak
tarihinden baglamak {izere, Botas i¢in basincin en ¢ok sorun oldugu kritik dénem olan kig
aylan boyunca kullaniimaktadir. Her {i¢ anlagsmamin da gaz teslim basincinin 51 bar’a
esitlenmesi ile saticiun kritik kis dénemlerinde kullandig1 50 ve 50.5 bar’dan gaz teslimatina
son verilmig, tiim y1l boyunca gazin teslim basinci 51 bar olarak belirlenmistir.

~ Aslinda; satic taraf i¢in basincin problem oldugu, ancak 60 glin boyunca 50 ve 50.5 barda gaz
verme hakkmin bulundugu kis dénemi igin teslim basineinin, Kasim 2003 protokolleri ile 51
bara yiikseltilmesi, saticinin elindeki hakkin bliyiik kistimin alinmasi anlamina gelmektedir.

Ancak, eksik teslimatlarda, Kasim 2003 protokollerine kadar; parasal indirimlerin, anlasmalar
geregi saticl tarafindan diizenlenen faturalara uygulanmasi gerekmekte iken, bu konuda Rus
tarafi herhangi bir adim atmamis, bu nedenle Botag’in Ruslarin yerine gegerek parasal
indirimler igin tek tarafli bir islem tesis etmesi miimkiin olmanmustir. Nitekim, bu konuda
yillardan beri, Turusgaz ve Gazexport'un eksik teslimatlari ile ilgili olarak gesitli nedenlere
dayandirilan itirazlar sebebiyle diizenli bir uygulama saglanamamig ve eksik teslimatlar, her
fiyat revizyonu déneminde Botas tarafindan pazarhk konusu olarak giindeme getirilmistir.

Kasim 2003 protokolleri ile eksik teslimat halinde; karsi tarafin anlagsmalarda tarif edilen
sekilde uygulanacak islemi tesis etmemesi halinde, Botag’a tek tarafli olarak, bir sonraki ayin
faturasindan parasal indirimi direkt olarak yapma imkani yaratilmistir. Nitekim, Kasim 2003
protokolleri ile iglerlik kazandirilan eksik teslimatlar hususunda, o tarihten sonra diizenli bir
uygulamaya gegilmis, su an Gazexport’un gerekli parasal indirimleri yapmamasi halinde Botag
tarafindan gerekli iglem tesis edilmektedir. Diizenli olarak yapilan sz konusu indirimler de,

her halilkarda Botag adina bir kazang 6zelligi tagimaktadir. Dolayisiyla, bu konu ile ilgili
olarak igletme maliyeti artisina sebep olma iddias1 mesnetsizdir.”

Diger taraftan TBMM Yolsuzluklan Arastirma Komisyonu tarafindan yayinlanmis bulunan
raporun 736-737 sayfalarinda ;

“Agustos 2002 tarihinde Rusya ile yapilan Fiyat Revizyonunda ise; Temmuz 2000 tarihinde
BOTAS’m, hem GAZEXPORT hem TURUSGAZ igin fiyat indirimi istegini yazih bildirdigi
halde, BOTAS Yd&netiminin bu durumu dikkate almadan fiyat indirimini anlastiklar tarih olan
Eylil 2002°den baslattis, Temmuz 2000  Eylil 2002 tarihleri arasinda Rusya
Federasyonu’ndan 2 yil 2 aylik toplu olarak alinmasi gereken yaklasik 166 Milyon $ dan
vazgegildigi, fiyat indirimlerinin se¢imlere yetistirilmesi kaygisi ile diisiik oranda tutuldugu,
indirim oraminimn ortalama % 6 oldugu, 1994 yilinda Ruslar’a % 25 fiyat artis1 verildigi ve
toplu para &dendigi, karsiliklilik ilkesine gore en agag % 12-15 indirim alinmasimin gerektigi,
fiyat revizyonlarinin bir sonraki fiyat goriigmelerine kadar siirdiigii ve bu siirenin minimum 3
yil oldufu sdzlesmede yer almasma karsin, yapilan fiyat revizyonunun Eylal 2002 -
01.01.2005 tarihleri arasinda gegerli kilindigt, yani 2 yil 4 ay gibi kontrata uymayan bir stire
ile simriandimldigs, bundan da ote yapilan fiyat revizyonu ile 1.1.2005 tarihinde hig bir-
gériisme ve miizakere yapmadan Ruslara otomatik % 6 gibi bir fiyat artis1 verilerek bir
sonraki fiyat pazarhiginin bu fiyat lizerinden yapilmasina imkan saglandigi, Kontrattaki 54
bar’lik basincm 51 bar’a indirildigi, bu nedenle BOTAS m isletme masraflaninin artacag,
BOTA$’1n da bu artis1 nihai titketiciye yansitacagi, BOTAS Asgari Alim Taahhiidii kadar
dofal gaz1 ancak alabilir iken biitiin rakamlar daha yiiksek olan kontrat miktarindan
hesaplayarak elde edilecek kazanglarin yiiksek gésterildigi, buna ilave olarak 10 yilda iki fiyat
revizyon hakkinin da tek fiyat revizyonu kullamumina indirildigi anlagilmistir.”
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TBMM Yolsuzluklar Arastirma Komisyonu, bu raporlan mesnet olarak kabul ederek TBMM
Genel Kurulu’na bazi eski bakanlarin Yiice Divan’da yargilanmalan konusunda tavsiyede
bulunmus ve Genel Kurul’da kendisine verilen bilgiler ¢ergevesinde bazi eski bakanlarin
Yiice Divanda yargilanmalarina onay vermistir, Birgok biirokrat ta s6z konusu bu raporda
yapilan snglamalar ¢ercevesinde yargilanmakta veya yargilanmay: beklemektedir.

Ancak Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakanhg_l’mh yapmus oldugu ve yukanda bir bdlumi
verilen agiklamalara bakildiginda iki soru ortaya ¢ikmaktadir.

Sorular:

1- TBMM Yolsuzlukiar1 Arastirma Komisyonu raporu bulgulari ve vardigi netice dogru
mudur? Yanhs midir?

2- TBMM Yolsuzluklan Arastirma Komisyonu raporunda bahsi gegen konular dogru
ise, meveut Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakani’nin beyani mu yanhistir?




