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ILGi: 15 Subat 2006 tarih ve A.01.0.GNS.0.10.00.02-18609 sayih yazimz.

Ilgi yazimiz ile Bakanligimiza intikal eden Ankara Milletvekili Dr. Muzaffer
KURTULMUSOGLU na ait 7/12238 sayili yazili soru onergesinde yer alan,
Biiyiik-Kiigitk Camlica Dogal ve Kentsel Sit Alam Uygulama fmar Plam hukuki
islemler hakkinda daha once Bakanligimiz Basm ve Halkla Tliskiler Miisavirligi
araciligiyla basin agiklamas: yapmigtim.

Soz konusu basin aciklamasi ekte yer almakta olup, diger taraftan yine
bahsedilen dnergede yer alan gazete dedikodularma dayali ve gergek olmayan
isnadlara dayal diisiince ve iddialara cevap vermem soz konusu olamayacagi gibi,
bunlarn bir on kabul olarak goriilip tarafima soru olarak yoneltilmesi de
diigiindiriclidiir.

Bilgilerinize arz ederim.
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MALIYE BAKANI KEMAL UNAKITAN'IN
BASIN ACIKLAMASI...

Son giinlerde cesitli basin yayin organlarinda sahsimin da gayrimenkulil
bulundugu Usld.’xda_r — Camlica bolgesiyle ilgili imar planina iliskin, ilgili koruma kurulu
tarafindan alnan bir karar vesile edilerek hakkimda gercege aykin ve cirkin
yakistirmalar igeren yaymlar yapiimaktadir. Basinda yer alan bu haberler gerceklerle
bagdasmamaktadir. Oncelikle vurgulamak istedigim temel husus, séz konusu imar
planmnin genel nitelikli oldugu ve sahsima &zel bir plan olmadigidir. Ayrica, ben
ve ailem yakin bir zamanda Camhca’ya yerlesmis degiliz, bahse konu yerde 23
yildir ikamet etmekteyiz. S6z konusu gayrimenkuliin, iktisap ettigimiz 1981-1982
yiinda bélge dogal sit alani olmadig: gibi o zaman gegerli olan imar planma gore
de % 25 insaat izni bulunmaktaydi. Buna goére, bu arsa iizerine 4 villa yada 16
daireli bina insaati yapma hakki bulunmaktaydi. Ancak ben bunun yerine sadece

ruhsatht tek bir ev yaptrdim. Bunun yanina 8 yil 6nce de, ikincisini yaptirdim.

Sonradan burasi, 1991 yilinda ‘Dogal Sit Alant’ ilan edilmis ve 1998 yilinda da sit
alanimin sinirlar;  genisletilmistir. Goriildiigii iizere, konutumu yaptinirken ve
ikamet ederken bélge dogal sit alam degildir, sonradan dogal sit alam ilan
edilmistir. Bunun sonucu olarak da bolgenin imar planlan gecersiz hale gelmistir. Bu
kapsamda, diger ilce belediyelerinin imar planlarinda da oldugu gibi, Uskiidar ilgesinde
plansiz kalan Biiyiik-Kiigik Camlica Dogal Sit Alanma iligkin olarak Istanbul
Biiyitksehir Belediyesince hazirlanan 1/5000 olgekli Koruma Amacli Imar Plam 1998
yilinda Belediye Meclisine sunulmustur.

- Bu genel dogrular bir yana yasanan stirece iliskin geh:;melen ve yanlis
haberlerl bertaraf etmek adina, asagidaki aciklamalan yapmayr ve kamuoyunu dogru
bilgilendirmeyi gerekli gdrityorum. Bu gergevede; -

Biiyiiksehir Belediye Baskanlig, Uskiidar Belediye Baskanligi ve Istanbul IH
numarali KTVK ile koordineli olarak yapilan caligmalar sonucu Biiylik-Kiiciik camlica
dogal ve kentsel sit alam1 koruma amagli nazim imar. plam analitik etiitler ve kurum
goriigleri 2004 yili itibariyle giincellestirilerek plan kararlan olusturulmus ve
06.04.2005 tarih ve S/84 sayilt yazi ile Istanbul IIT Nolu KTVK’ na iletilmigtir. Kurul
01.06.2005 giin ve 604 sayili karan ile diizeltmeler yaparak plani uygun gdrmistir.
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Kurulca uygun gorulen 1/5000 olg:ekh Buyuk ve kiigiik camlica dogal ve Kentsel sit
alam  koruma amagl nazim imar plam Istanbul Biiyiiksehir belediye meclisinin
16.06.2005 tarih ve 1175 sayih karariyla oybirligiyle onaylanmustir. 11.07.2005
tarihinde de sdz konusu plan Istanbul Biiyliksehir Belediye Baskanlifinca da
onaylanmis ve 29/7/2005 ile 29/8/2005 tarihleri arasinda Biiyiiksehir Belediye
Baskanligi Harita Miidiirliigiince askiya ¢ikariimistir.

lgili yasal siire¢ kapsammda Uskiidar Belediye Bagkanliginca hazirlanan 1/1000
dlcekli koruma amach Biiyilk- Kiigiik Camlica dogal ve kentsel sit alani uygulama
imar planian ilgili Kurulca teknik eksiklikleri nedeniyle Uskiidar Belediyesine iade
edilmistir. Buna istinaden 1/1000 olgekli koruma amagh uygulama imar planlan
yapilincaya kadar 2863-5226 sayili Kanun geregince Biiyiik-Kiigik Camlica dogal sit

| alam gecis dénemi yapilanma kosullan gergevesinde ingaat uygulamasi yapiimasina
Istanbul 1T Nolu KTVK’nun 07.05.2005 tarih ve 12886 sayili kararmna ilave olarak
aldig1 18/10/2005 giin ve 1036 sayih karan ile imkan tamnmustir.

Yukarida izah ettigim bu siiregten de anlasitacag: tizere, 1991 yilindan itibaren
baglayan planlama prosediirii ancak tamamlanabilmis ve 1/5000 &lgekli nazim imar
plani uygulanabilir hale gelen ve biitlin ¢amlica bolgesine ait genel bir plan
olup,binlerce konutu ilgilendirmekte ve sadece sahsima ait parselle ilgili Gzel
~ |l olarak yapilmis bir diizenleme icermemektedir.

[stanbul Il Numarali Koruma Bélge kurulunca alinan kararlar, 2863 sayili
Kanunun 17 inci maddesi kapsaminda alinan sit alam, gegis dénemi yapilanma kosullan
ve koruma amagli imar plani ile ilgili genel kararlar olup sahsima ait parsel de bu genel
karar hiikiimlerine tabi oldugundan, sadece sahibi oldugum parsele ait bir planlama
yapilmasi, yada sahsima &zel bir “imar affi” diizenlemesi s6z konusu degildir.

Kiiltiir ve Turizm Varliklarini Koruma Kurullart Kiiltiir ve Turizm Bakanligina
baglidur. Tlgili Bakanlik¢a yapilan basin agiklamasinda da belirtildigi tizere ;

Istanbul’daki killtiir ve tabiat varliklariin yogun olmast nedeniyle, ¢calismalarin
saglikli ve zamanmda yapilabilmesi igin ilde bulunan 3 adet bolge kurulunun sayisi 6’ya
cikanlarak halen 1, 2 ve 3 nolu kurullarda bakanlik temsilcisi olarak gérev yapmakta
olan 14 iiyeden 7’si kuruldaki tecriibe ve birikimlerinden istifade etmek icin yeni
y kurulan kurullarda gorevlendirilmis olup, YII Nolu komisyondaki iki ityenin
alman kararlara muhalefet ettisi ve bu nedenle tarafimca baski yapilarak
l gorevlerinden kovuldugu yoniindeki iddialar gercegi yansitmamaktadir. Kaldi ki,

s6z konusu plana iliskin III Nolu Koruma Kurulw’nun 1.6.2005 giin ve 603 sayili
karannda ad1 gecen her iki liyenin de imzas1 yer almakta ayrca 18.10.2005 giin ve 1034
ve 1036 numaral kararlarda ise adi gegen sehir planci tiye kurula bagkanlik yapmis ve
kararlarda muhalefeti olmay1p baskan olarak olumlu imzas1 bulunmaktadur.

 Gergek mahiyeti izah ettigim s6z konusu ‘hususun, basm yaymn organlarinda
gerceklere aykiri bir sekilde ¢irkin iddialarla ele almarak kisilik haklanmn ihlal
edilmesini ve kamu oyunun yaniltilmis olmasni teesstifle kargilamaktayim.

Bu konuyla ilgili her tiirlli yasal haklarim sakli kalmak kaydlyla konuyu
kamuoyunun bilgisine saygiyla arz ederim.




