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Asagidaki sorulanmin Bagsbakan Sn. R.Tayyip Erdogan tarafindan
yazih olarak cevaplandimlmasimi Anayasa’nin 98 ve Ig¢tiiziiglin 96. maddeleri
geregince saygiyla talep ederim.

Atilla Kart

CHP Konya Milletspkili

Bilindigi gibi; 1987-2002 yillan arasinda uygulamasi yapilan OHAL kapsaminda; OHAL
bblgesi disina naklen gorevlendirmesi yapilan 1000 civarinda kamu gérevlisi s6z konusudur. Bu kisiler 0
dénemdeki istihbari bilgiler dayanak gdsterilerek, OHAL bdlgesi disina génderilmiglerdir.

OHAL uygulamast Kasim 2002 tarihinde sona ermistir. Bu siire¢ karsismda, OHAL bolgesi
disina idari islemle gonderilen bu kisilerin, talepte bulunmalan halinde eski gorev yerlerine veya gorev
yaptiklan illere donmeleri gerekirken; 57. Hiikiimet bu uygulamayi yapmamustir.Hukuk disi olan bu
uygulamayi, 58 ve 59. Hitkiimetler de stirdiirmiiglerdir.

icisleri Bakam Sn.Abdiilkadir Aksu, CHP Diyarbakir Milletvekili Sn Mesut Deger’in
bu konudaki ayrintih ve gerekceli soru onergesine vermis oldugu 30.12.2002 taribh-316 sayih
cevabinda, Szet olarak; bolge disina ¢itkanlan kamu gorevlileri ile ilgili olarak Bakanhkca yapilan
herhangi bir islemin bulunmadig: yolunda cevap vermistir. Diyarbakir Valiligi de 11.12.2002 tarihli
cevabinda; kamu gorevlisinin bu ydndeki talebinin, yonetmelige aykiri olmast sebebiyle herhangi bir
islemin yapilamadigin ifade etmistir.

Goriildiagii gibi; Anayasa’nin temel ilkelerine ve hukuka agik¢a aykin olan bir uygulama,
OHAL uygulamas1 ortadan kalkmis olmasma ragmen, Siyasi Iktidar tarafindan her nedense israrla
siirdiiriilmektedir. Tekrar ifade ediyoruz; OHAL uygulamast sona ermis olduguna gore, kamu
gorevlilerinin bolge digina gonderilmesi yolundaki islemin yasal dayanag arttk kalmamis olmaktadir. 30
Kasim 2002 tarihinden sonra da aym uygulamay: siirdiirmenin hukukla bagdasir hicbir yonii olamaz. 657
sayili Devlet Memurlan Yasasinda da, bu tiir uygulama yapilmasinimn hicbir hakh dayanaf sz konusu
degildir. 57 Hiikiimet doneminde yaymlanmis olan 2002/03 say:h genelgenin de hu;bn- hukuki dayanag
yoktur.

Yasalarin ve Anayasanin agik bir sekilde ihlali s6z konusudur. Bu ihlale artik son verilmesi
gerekir. ’

Bu | degerlendirmeler karslsgndq agsagidaki -+ hususlarin
cevaplandirilmasini talep etmek geregi dogmustl i

1-1987-2002 yillant arasinda OHAL bolgesi digma ¢ikarilan kamu goérevlilerinin
sayist nedir? ' P -
Bu kisiler hakkinda herhangi bir yargi'karan séz konusu olmadifina gore, OHAL
dénemi sartlan iginde hazirlanan ve hukuki higbir degeri olmayan istihbari bilgilere, hangi hukuki
gerekeeyle halen itibar edilebilmektedir?-

2-Hi¢bir hukuki ve Anayasal day. a3 olmayan Ekim 2002 tarihli genelgeye halen-
neden itibar edilmektedir? Bu genelge, hangi yas ) ye takdiri gerekceyle uygulanmaktadir?
Hukuk deyleti ve demokratiklesme girecinde, bdlge insanmin bu makél ve hakh
talepleri neden engellenmektedir?




