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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGINA

flgi:  a)Kanunlar ve Kararlar Dairesi Bagkanligh ifadeli, 14/09/2006 tarihli ve A.01.0.GNS.
(.10.00.02-24495 sayili yaziniz.
b) 25/09/2006 tarihli ve 1129 sayili yazimiz.

Iigi (a) yazimz ekinde alinan, Istanbul Milletvekili Ali Riza Giilgicek tarafindan
Bakanligimiza y&neltilip yazili olarak cevaplandiriimas: istenilen 7/16289 Esas No.lu soru
&nergesine iligkin cevaba esas teskil edecek bilgilerin derlenebilmesi igin ilgi (b) yazimizla ek
siire istenilmis olup, Tirkiye Biiyilk Millet Meclisi Igtiiziigiiniin 99. maddesi uyarinca
hazirlanan cevap 6rnegi iki niisha halinde ilisikte sunulmustur.

Bilgilerinize arz ederim.

Cemil CICE
Bakan

EK:
Soru Gnergesi cevabi (2 adet)

DAGITIM:
Geregi : Bilgi :
TBMM Basgkanlifina Bagbakanliga
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Saym Ali Riza GULCICEK
Istanbul Milletvekili
T.B.M.M.

Bakanhigimiza yéneltilip yazili olarak cevaplandirilmas: istenilen 7/16289 Esas No.lu
soru dnergesinin cevabi agagida sunulmustur,

1. Turk adli makamlar1 tarafindan uluslararasi diizeyde aranan kisilerin baska bir
lilkede yakalanmasi durumunda ilgili adli makamlarca iletilen iade islemlerine iligkin evrak,
ek bilgi ve belge taleplerinin merkezi makam olarak Bakanlifimizca mevzuatimiz ve konu ile
ilgili Suglularin ladesine Dair Avrupa Sozlesmesinde belirlenen esas ve usuller gergevesinde
yerine getirildigi, iade talebimizin yabanci tilke makamlarinca reddedilmesi durumunda ise
talebimizi inceleyen llkedeki i¢ hukuk yollarimn tiimityle tilketildigi; bu itibarla, iade
talebimizin reddedildigi, somut hadiselerle ilgili olarak yeni delil ve yeni olaylarin adli
makamlarimizca bildirilmedigi stirece, aym iade evraki ile aranan sahsilarin iadelerinin talep
edilmesinin miimkiin olamayacag;

1951 tarihli Miiltecilerin Hukuki Statiisiine Dair Sozlesmenin 33. maddesinde,
“Higbir taraf devlet, bir miilteciyi, irk1, dini, tibiiyeti, belli bir sosyal gruba mensubiyeti veya
siyasi fikirleri dolayisiyla hayat: ya da 6zgiirliigii tehdit altinda olacak filkelerin simrlarina,

her ne sekilde olursa olsun geri gondermeyecek veya iade etmeyecektir” hikmiiniin yer
aldigy;

Aym Soézlesmenin 1/F maddesinde,

“Bu Sozlegme hitkiimleri:

a) banga kars1 sug, savas sugu veya insanlifa karst sug gibi suglar icin hitkiimler
koyan uluslararas: belgelerde tanimlanan bir sug isledigine;

b) miilteci sifatiyla kabul edildigi tlkeye siginmadan 6nce, sigmdig1 iilkenin disinda
ag1r bir siyasi olmayan sug isledigine;

e) Birlesmis Milletlerin amag ve ilkelerine aykin fiillerden suglu olduguna,
dair hakkinda ciddi kanaat mevcut olan bir kisi hakkinda uygulanmayacaktir.”
Hiikiimlerinin yer aldi1 malumlandir.

2. Sivas Ilinde 02/07/1993 tarihinde meydana gelen olaylarla ilgili olarak, Ulke
digindaki bir kisum sark ve hiikkiimliiler hakkinda iade islemlerinin mevzuatimiz ve konu ile
ilgili Suglularin Iadesine Dair Avrupa Sozlesmesinde belirlenen esas ve usuller cergevesinde
yiriitiildgii; ancak Ulkemizde sug isleyip Almanya’ya iltica basvurusunda bulunan saniklar
hakkindaki iade taleplerinin, amlan Sozlesmenin 1/F maddesinin agik hilkmiine ragmen
Sozlesmenin 33. maddesine dayanilarak reddedildigi;

Bu ¢er¢evede,

a. Hakkindaki iade talebi reddedilen sahislardan birinin, Ankara Devlet Giivenlik
Mahkemesi Cumhuriyet Bagsavcilign tarafindan hazirlanan 28/05/2003 tarih ve 2001/2701
sayth iade talepnamesi ve ekli evraki Almanca terciimesi ile birlikte 06/08/2003 tarihli
yazimizla birlikte gonderilerek, “Suclularin ladesine Dair Avrupa Szlesmesi” hiikiimleri
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uyarmnca Almanya’dan llkemize iadesinin ve Sozlesmenin 16. maddesi geregince sahsin
iadesi amaciyla tutuklanmasinmn talep edilmesinin istenildigi;

lade talebimiz ile ilgili olarak Almanya Federal Cumhuriyeti Disisleri Bakanligimin
10/12/2003 tarihli Notas: ile, yetkili Eyalet Yiiksek Mahkemesi tarafindan ilgili samk
hakkindaki iade davasinda verilecek karara esas olmak tizere;

Samk hakkinda 16/06/2000 tarihinden &nce verilen mahkeme kararlarnmn onayh
&rnekleri ve terclimeleri, sanik aleyhindeki deliller ve bu delillerin ispat glicline iliskin
bilgiler, Ttrkiye’de siyasi bir saik olmaksizin iglenen ve agir kundaklama sucu olarak telakki
edilebilecek suglara iliskin ceza hiikiimleri, davamin goriildiigii mahkemedeki askeri hakimin
sivil hikim ile degistirildigi asamasma iliskin bilgiler, delillere iliskin belirleyici konularin bu
asamaya kadar ne dlgtide nihai olarak ag¢ikliga kavusturuldugu ve 16/06/2000 tarihinde verilen
karara kadar sivil hikimin etki imkénlar1 hakkinda bilgi, samigin giyabinda verilen 16/06/2000
ve 04/05/2001 tarihli kararlara iliskin davalarda kendi sectigi bir avukat tarafindan temsil
edilip edilmedigi, hususlarina iliskin bilgi talebinde bulunuldugu ve talep edilen bilgi ve
belgelerin 25/02/2004 tarihli yazimizla ilgili makamlara iletildigi;

Almanya Federal Cumhuriyeti Digigleri Bakanligmin 25/06/2004 tarihli Notasinda.
yetkili Alman makamlarmin iade davasinda verilecek karara esas olmak iizere samk
hakkindaki delillere iligkin bilgilere ihtiyag¢ duyduklarindan bahisle konu ile ilgili olay tespit
tutanagi, olay sirasinda gekilen video bantlari, tanik beyanlar, yiizlestirme tutanaklan ile bir
kisim saniklarin sugun islenigine iligskin ikrarlarinin sanik hakkinda verilen hiikiimlere esas
tegkil ettifine dikkat cektifi belirtilerek, s6zii edilen tutanaklamn ilgili sahsin sugun faili
oldugunun belgelemesi halinde gonderilmesinin talep edildigi;

Almanya yetkili makamlarinca istenilen ek bilgilere iliskin olarak, Ankara
Cumhuriyet Bagsaveiliginin 09/11/2004 tarihli ve 2001/2701 tim. sayih yazisi, ekli evrak ve
bu belgelerin Almanca terctimesi ile meydana gelen olaylara iligkin gortintiileri igeren CD,
07/01/2005 tarihli yazilar ekinde génderildigi;

Almanya Interpol’liniin 11/02/2005 tarihli yazisi ile Dusseldorf Yiiksek Boélge
Mahkemesinin 22/12/2004 tarihli karan ile sahsin kagma ihtimalinin bulunmamast nedeniyle
31/10/2003 tarihli tutuklama miizekkeresini iptal ettigi, ancak bu durumun sahsin iadesine
yonelik verilecek karan etkilemeyeceginin bildirildigi;

Tigili sahsin iadesine iliskin talebimizin, Alman Mahkemesinin 04/11/2005 tarihli
karar ile, samgn otelinin yakilmasi eylemine fiilen katilmasi nedeniyle, goriilen kamu
davasmda sugunun kesin olarak ispat edildiginin tespit edilemedigi gerekgesi ile reddedildigi,
Federal Hiikiimetin de bagimsiz mahkemenin séz konusu karari ile bagli olmasi nedeniyle
samgin iadesini kabul etmedigi;

b. 56z konusu davada hakkinda Ankara 1 No.lu Devlet Giivenlik Mahkemesinin
16/06/2000 tarihli ve 1999/5 esas, 2000/87 karar sayihi ilamiyla 765 sayih Tiirk Ceza
Kanununun 146/1. maddesi uyarinca idam cezasina mahkiim edilen diger sahis hakkinda,
Igigleri Bakanhgmin 05/07/2002 tarihli ve 142631 sayili yazisi ile Almanya Interpoliinden
ahinan yaziya atfen adi gegen sahis hakkinda idam cezasi verilmis olmas: nedeniyle, Karlsruhe
Bagsavcilifinca idam cezasinm uygulanmayacagi yoniinde garanti verilmesi halinde iadesinin
miimkiin olabileceginin belirtildigi, amlan Bakanliga iletilen 18/07/2002 tarihli ve 44044
sayih yazimizla Ulkemizde 1984 yilindan bu yana idam cezalarinm fiilen uygulanmadiginin
bildirildigi;
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17/05/2002 tarihli ve 55408 sayil yazimizla da 4771 sayili Kanun ile savas ve yakin
savag halleri diginda 6liim cezasinin kaldirilmis olmasindan dolay: sahis hakkinda diizenlenen
Kirmizi Biilten lizerinde gerekli degisikligin yapimasimin Igisleri Bakanhgindan talep
edildigi;

Digisleri Bakanligindan alman 27/02/2003 tarihli ve 79420 sayih yaziyla sahsin
Almanya’da iltica talebinde bulundugu, ancak talebin reddedildigi, anilan tilke makamlarimn
seyahat belgesi tanzimi igin miiracaat ettifi konusunda belge istedikleri, bunun {izerine
kendisinin Karlsruhe Bagkonsoloslugumuzdan bu talebe yonelik matbu bir formun
imzalanmasimn istendigi, Bagkonsolosluumuzun ise bahse konu sahsin istedifi belgeyi
kullanarak oturma iznini uzatmay1 amaglamasi nedeniyle verilmemesini diiglindligli, Alman
makamlarinin sahsin Kirmiz: Biiltenle arandigina iligkin bir gserh bulunmadigim séylemeleri
sebebiyle, Baskonsoloslugumuz tarafindan bu konuda bir yazi génderilerek ve sayet seyahat
belgesi diizenlenerek Alman makamlarina iletilmesi halinde, adi gegenin derhal tutuklanarak
Ulkemize sinir dis1 edileceginin bildirildigi, bunun iizerine Disisleri ile Igisleri Bakanliklarina
yazilan 10/03/2003 tarihli ve 14257- 14258 sayih yazimizla gahsa pasaport verilmeyip sadece
iilkemize d6nmesi i¢in seyahat belgesi dilzenlenerek simir dig1 edilmesinin temininin talep
edildigi;

Igisleri Bakanhgmm 04/04/2003 tarihli ve 1/4689 sayih yazisiyla ise sahsin
Almanya’da 03/04/2003 tarihinde yakalandigi belirtilerek jade evrakimn gonderilmesinin
istenildigi;

Disisleri Bakanlifinin 04/04/2003 tarihli ve 137078 sayili yazisiyla da ad: gegenin
tilkemize iade amaciyla 03/04/2003 tarihinde gegici olarak tutuklandiinmin bildirildigi;

Bu gelisme {izerine, Ankara Devlet Giivenlik Mahkemesi Cumhuriyet
Bagsaveiliinca diizenlenen iade evrakinmn 17/04/2003 tarihli ve 23867-23868 sayili dagitimli
yazimizia Disisleri ve Igigleri Bakanliklarina iletildigi;

Amlan {ilke makamlan tarafindan birka¢ kez istenen ek bilgi taleplerinin de
mahkemesince hazirlanarak Alman makamlarina iletilmek {izere Disisleri ve Igigleri
Bakanliklarina gonderildigi;

Digigleri Bakanlifimin 28/05/2004 tarihli ve 222327 sayili yazisiyla, adi gegenin
iadesinin anilan {ilke makamlarinca sunulan iade evrakindan ceza yasalari gercevesinde
samgn cezalandirilmasim gerektirecek bir sugun islendiginin tespit edilememesi nedeniyle,
reddedildiginin bildirildigi;

Belirtilen iglemlere konu olan sahsin halen hakkinda diizenlenen A-297/4-2002

kontrol numarali Kirmiz1 Biilten ile Ulkemize iadesi amaciyla uluslararas: diizeyde aranmakta
oldugu;

¢. Ankara 1 No.lu Devlet Giivenlik Mahkemesince yargilanarak 2911 sayili Kanunun
32/3. maddesi gere§ince mahkim edilmis, ancak ilgili karanin Yargitay 9. Ceza Dairesince
bozulmasi nedeniyle, hakkindaki kamu davas: halen Ankara 11. Agir Ceza Mahkemesinde
devam etmekte olan diger bir sahis hakkinda ise;

Bahse konu sugundan dolay:, Sivas 1. Sulh Ceza Mahkemesince 16/07/1993 tarihli ve

1993/44 sorgu sayili giyabi tevkif miizekkeresi diizenlenmis olup, buna istinaden aranmakta

| iken Disigleri Bakanlhigindan alinan 27/01/2003 tarihli ve 35067 sayili yaziyla sahis hakkinda
| Ankara 1 Nolu Devlet Giivenlik Mahkemesinin 15/08/1997 tarihli ve 149 sayisiyla yurt disina
¢ikig yasagi konuldugu ve yakalama emri bulundugu belirtilerek. Landshut Kaymakamhg
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tarafindan adi gecenin iadesi konusunda talepte bulunulup bulunulmayacaginin soruldugun
bildirildigi,

Bunun {izerine amilan Mahkemece diizenlenen iade evrakln_m, 03/04/2003 tarihli
yazilanmizla Alman makamlarina iletilmek iizere Digsisleri ve Igisleri Bakanliklarina
gonderildigi;

Alman makamlarinca ek bilgi talebinde bulunulmas: iizerine, 18/08/2003 tarihli

yazilarimizla istenen ek bilgilerin Alman makamlarina iletilmek iizere Igisleri ve Digisleri
Bakanliklarina génderildigi;

Disisleri Bakanhfinin 11/06/2005 tarihli yazilariyla, adi gegenin iadesinin Alman
makamlarinca, sunulan iade evrakindan ceza kanunlan cergevesinde samgin
cezalandinlmasini gerektirecek bir sugun iglendifinin tespit edilememesi nedeniyle
reddedildiginin bildirildigi;

Sahsin halen A- 1170/8-2004 kontrol numarali Kumiz: Biiltenle Ulkemize iadesi
amaciyla uluslararasi diizeyde aranmakta oldugu;

3. Ote yandan, adli makamlarimizca aranan gahislanin bulunduklar: yabanci iilkeden
iadelerinin talep edilip edilemeyecegi hususu ilgili adli makamlarin takdirinde olup, iade talep
edilmesi halinde gerekli bilgi ve belgeler de bu makamlarca hazirlanmakta oldugu, iade
evrakimin, taraf oldugumuz uluslararas: sézlesmelere uygun olarak hazirlanip hazirlanmadig
hususunun ise Bakanhgimzca denetlendigi ve eksik goriilen evrak varsa ilgili adli makama
tamam|attirildiktan sonra yabanc: tilke makamlarina gonderilmesinin temin edildigi;

Bakanhgimiz kayitlarinin incelenmesinden anlasilmistir.

Ayrica; Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Igtiiziigiiniin 99. maddesinin ikinci fikrasindaki
“Yazih sorular, Bagbakanliga veya ait oldugu bakanlifa génderildigi tarihten itibaren en ge¢
onbes giin i¢inde cevaplandmlir”; igiincli fikrasindaki “Bagkan, bu siire iginde
cevaplandirilmayan yazih sorular igin Bagbakamin veya ilgili bakamn dikkatini ceker.”;
dordiincii fikrasindaki “Yazili sorular, dikkat ¢gekme yazismin génderildigi tarihten itibaren on
giin iginde de cevaplandirilmazsa, Snergenin siiresi iginde cevaplandinlmadig gelen kigitlar
listesinde ilan edilir.” ve besinci fikrasindaki “Hiikiimet, yazili sorunun cevabim, gereken
bilgilerin derlenebilmesi igin Bagkanliga bilgi vermek suretiyle bir ay1 gegmemek {izere
geciktirebilir.” hiikiimleri dogrultusunda soru Snergeniz bu sekilde cevaplandinlmis olup,
Disigleri Bakanlifina konu ile ilgili yazilan yazi cevabi geldiginde tarafiniza iletilecektir.

Bilgilerine arz ederim. -

Cemil CICE
Bakan
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