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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISi BASKANLIGINA

Asagidaki sorularimin Disigleri Bakani ve Bagbakan Yardimeist Saymn Abdullah
GUL tarafindan yazils olarak cevaplandirilmasim saygilarimla arz ederim. 08.11.2006
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Arestis karar ile ilgili ATHM de Tiirkiye 885 bin Euro tazminata mahkum olmusgtur.
Tiirkiye’nin tazminata mahkum olmasimin énemli sebebi ise, AIHM kararindan anlagilaca
{izere Tiirkiye’nin savunmasinda eksiklik bulunmasi ve Tiirkiye’nin Arestis’in tapusunun
vakif arazisi olduguna dair belgeleri yollamamis olmasindan dolayidir.

‘Sorular:

1- Kibris Vakiflar Idaresi, KKTC Basgbakanh ve Disigleri Bakanlifi'na Arestis'in
ATHM'de dava konusu ettigi kapali Marag bolgesinde bulunan miilkiin, Abdullah Paga
Vakfi'na ait olduguna iligkin goriig vermesine ragmen, Tiirk tarafi bu goriisii ve tapu
belgesini neden yasal siiresi iginde Mahkemeye teslim etmemigtir?

2- Arestis 1998 yilinda agtig1 davada orijinal tapu belgesinin kayboldugunu 6ne siirerek
mahkemeye belgesiz olarak bagvurmug, AIHM ise 14 Mart 2005 tarihinde davay:
goriigiilebilir bulmugtur. Tirkiye, orijinal belge olmadan yapllan bu bagvurunun
gecersizligini ortaya koymak iizere neden siiresi iginde bir goriis belirtmemistir?

3- Tiirkiye nin savunmasinda, Arestis’in arazisinin vakif arazisi oldugunu belirten
belgeleri zamaninda mahkemeye yollamayan ve mahkumiyete sebep olan sorumiular
kimlerdir?

4- Tirkiye nin mahkum oldugu tazminatin, mahkumiyete sebep olan mesullerden
tazmini icin Bakanhgimz herhangi bir tesebbiise ge¢ip gerekli davayr agacak madir?
Ac¢mayacaksa nedeni nedir?

5- GKRY’nin Tiirkler’in miilkiyet haklarim ¢8ziim sonrasina erteleyen Vasilik Yasasi
meveut iken, KKTC nin ¢6ziimden énce Rumlar’a mal iadesi ve tazminat demesini
iceren yasal diizenlemelerde bulunmasimin, hem KKTC’yi, hem Tiirkiye’yi mulkiyet
sorunundan sorumlu ve sonuglarna katlanacagim kabul eder pozisyonuna soktugu
iddias1 dogru mudur? -

6- Kibris’ta basta Maras’ta olmak tizere Tiirk Vakiflarina ait olan, ancak gayri yasal
sekilde Rumlar’a devredilen, hatta ATHM de Tirkiye aleyhine dava konusu yapilan
mallarin yeniden Vakiflar Idaresi’nin ySnetimine veriimesinin saglamak lizere bir
girisimde bulunmay1 diistiniiyor musunuz?

7- GKRY’nin, kamulastirma yapmadan ve bede! 6demeden el koydugu Tiirk mallar ile
ilgili olarak, AIHS’nin ihlal edildigi gerekgesiyle ddeme yapmaya muhatap devlet
oldugu gerekgesiyle “Devletleraras: bagvuru” yapma hakkim kullanacak midir?




7 /77¢es

8- KKTC Gazi Magusa Kaza Mahkemesi, 28 Ocak 2002 ve 27 Aralik 2005 tarihlerinde
aldig tespit kararlan ile kapali Marag bélgesindeki taginmazlarin tamaminin Abdullah
Pasa ve Lala Mustafa Paga Vakiflari'na ait oldugunu karara baglamistir. KKTC'de
kurulan i¢inde yabanct hukukcularin da gérev yaptig bir Komisyon, KKTC
Mahkemeleri'nin kararlarina, Tapu Dairesi'nin kayitlarina, Vakif Hukukuna aykirn bir
karar nasil iiretebilmigtir? '

9- Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nde ele alinmayan, baska bir bagimsiz devletin yani
KKTC’nin Aralik 2005°te kabul ettigi miilkiyet yasas: dogrultusunda kurulan
Tazminat Komisyonu’nun trettigi kararlar, Tiirkiye i¢in de baglayici sonuglar
dogurabilir mi?

10- Arestis’e tazminat 6denmesi karan, Ada’nin yaklagik % 30’unu olugturan Tiirk vakif
mallarim yasal olmayan yontemlerle gaspeden tiim Rumlar i¢in ayn1 yonteme
bagvurarak dava agmalari yoniinde emsal olusturacak midir?

11- Bu karar emsal olusturacaksa, tamami Vakif tasinmazi olan Maras’in kapsaml bir
¢6ziim disinda Rumlara verilmesine yol agmayacak midir?

12- AIHM nin Louzidu ve Arestis davalannda Tiirkiye’nin 1974 miidahalesinin miilkiyet
sorununa neden oldugu yoniindeki igtihatlari, Gliney’deki miilklerini terk etmek
zorunda kalan Kibris Tiirkleri i¢in aym: gerekceyle Tiirkiye aleyhine dava acilmast
sonucunu dogurabilecek midir?




