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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGI’NA

Asagdaki sorularimin Devlet Bakam ve Bagbakan Yardimeist Sn. Abdullatif SENER

tarafindan yazilt olarak cevaplandirilmasini arz ederim.
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GOLTAS Hazir Beton A.S. TMSF’ nin 26.06.2005 tarihinde el koydugu sirketlerden
biridir. Ilgili sirkete bagh Alanya, Antalya ve Manavgat Hazir Beton tesisleri halen TMSF
tarafindan yonetilmektedir. Ancak bu sirketler el koyma isleminden sonra zarar eden
isletmeler haline donistiiriilmiigtiir. 13.10.2006 tarihinde Hurriyet Gazetesine verilen bir
ilanda ise Alanya Hazir Beton tesisinin 3. kisilere kiraya verilmeye ¢ahsildign gériilmektedir.
GOLTAS Hazir Beton A.S., GOLTAS Cimento A.S.’nin %99 istiraki ile kurulmustur ve
GOLTAS Cimento A.S.’ nin g¢imentosunun da pazarlandigi bir pazarlama kanali
konumundadir. Ayrica GOLTAS Hazir Beton A.S. 2005 yihi haziran ay itibariyle yaklagik
900.000 YTL kar etmisken, Temmuz-Aralik 2005 déneminde 2.400.000 YTL zarar etmis ve
seneyi yaklasik 1.500.000 YTL zararla kapatrugtir. Baska bir iddia ise belirttigim zararin
kamufle ed11m1§ bir zarar oldugu yonundek1 iddialardir. Bu iddiaya gore; Miilkiyeti GOLTAS
Cimento A.S. ¢ ye ait olan ve yeni alinan arag ve pompalar GOLTAS Hazir Beton AS.” Ye
kiraya verilirken kira bedelleri ¢ok kiiglik rakamlara diisiiriilmiis ve kira bedelleri her yil
arttirilmasi gerektigi halde arttirilmayarak GOLTAS Cimento A.$.’nin gelir kaybina neden
olunmustur. Bununla birlikte GOLTAS Cimento A.S.’den satin alinan ¢gimentolarin bedelleri
tdenmemis ve Odenmeyen ¢imento bedelleri 7-8 milyon YTL. diizeyine ulagmustir. Bu
gecikmeye karsilik yasal faturalar kesilmediginden gecici vergi dénemleri itibariyle vergi
kagagina sebep olunmus ve gok ortakl bir borsa sirketi olan GOLTAS Cimentonun kar1 eksik

gosterilmek suretiyle ortaklarin gelir kaybina sebep olunmustur. Konuya iliskin sorularim
sunlardir:

1-) TMSF’ nin el koydugu sirketlerle ilgili Damsgtay kararn ortadayken, emanetk;i
konumdaki yoneticilerin bu tarz Kararlar almast dogru mudur? Ilgili Danigtay karan sonucu
TMSF’ nin sirketleri gercek sahiplerine devretmesi gerekmiyor mu?

2-) Insaat sekt6riiniin tuzla bitytidiigii bir dénemde, hazir beton sirketinin bilangosunun
2005 yilindan daha koti seyretmesini neye bagliyorsunuz? Acaba bu durumun sorumlusu
kimlerdir? Ortaya ¢ikan bu zararda TMSF yetkililerinin yanls y6netim. anlaylg;mm etkisi yok
mudur?

3-) Yasal faturalarin kesilmemesi sebebiyle, gegici vergi dénemlerinde vergi kagagina

sebep olundugu iddiast dogru mudur? Eger dogruysa bu duruma sebep TMSF yoneticileri  ~
degil midir?
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