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GENEL GEREKCE

4 Elim 1927 tarihinde yurirlige giren 1086 sayih Hukuk Usulit Mubakemeleri - -

Kanunu, Isvigre’nin Neuchéte] Kantonuna ait 1925 tarihli Medeni Usul Kanunundan terctime
edilerek alimmmstir. Ancak Neuchétel Medeni Usul Kanununun terciime edilerek hukukumuza
alinmasi sirasinda, bazi bolimler i¢in Fransiz ve Alman hukukundan da yararlansimagtir.

1086 sayili Kanun, yiirtirlige girmesinden bugiine kadar vyaklagik otuz kez
degistirilmistir. Bu degisikliklerin tiimiinde, geciken yargmm hizlanmasi, daha basit ve daha
ucuz bir yargimin saglanmasi amaglanmistir. Ancak bu degisiklikler genellikle, uygulamada
goriilen aksakliklarin ve gikdyet edilen hususlarin giderilmesine yonelik belirli maddelerin
~ veya belirli kurumlarin degistirilmesi bigiminde yapilmistir. ‘

1086 sayili Kanunun ylirtirlige girmesinden kisa bir siire sonra, yeni bir Medeni Usul
Kanunu yapilmasi igin cesitli tasarilar hazirlanmmgtir. Bunlardan birincisi, 1946 yilinda
hazilanan Tasan olup kapunlagmasi mimkiin olmamistr. Bumetin, 1952 yilinda “Hukukta
Yargilama Usulii Kanunu Tasarisi” olarak 1952 yihinda Tiirkiye Bityitk Millet Meclisine su-
nulmus, ancak yine kanunlagamamigtir. 1955 yihnda birinci Tasaridan yararlanarak
hazirlanan “Hukukta Muhakeme Usulil Kanunu Layihas” Tirkiye Bilyiik Millet Meclisine
sevkedilmisse de. burada goriisiilemeden kadiik kalmugtir. Bu tasarlan 1967, 1971 ve 1693
yillarinda hazirlanan tasarilar takip etmis, ancak bunlar da kanunlagamamstir. 1993 yilindan
somra, yeni bir hukuk usuli muhakemesi tasanis1 yoniinde cahiyma yapiimamgtir.

~ Son yillarda temel kanunlar tiim olarak gdzden gegirilerek, yeni tasarilar hazirlanmasi
yoluna gidilmis ve bunun sonucunda haziflanan Tiirk Medeni Kanunu Tasanst, 8/12/2001
tarihinde yaymmlanarak, 1/1/2002 tarihinde yiriirliige girmistir. Borglar Kanunu ve Ticaret
Kanunu hakkinda olusturulan komisyonlar tarafindan hazilanan tasanlar da tamamlanarak,
kanunlasmalan1 igin gerekli siireg baslatilmugtir.  21/6/2001 tarihinde - yliriirliife giren
Milletleraras: Tahkim Kanunu kabul edilirken, i¢ hukuktaki tabkim kurallan Milletlerarasi
Tahkim Kanunu ile birlikte degerlendiritmediginden, Uncitral Model Kanun hitkiimleri i¢
tahkime almamarms ve birbirinden ayn tahkim hiikiimleri uygulamaya baslanmustir. Halbuki
Almanya, Hollanda ve Italya®da tahkim kurallar, millt ve milletlerarasi tahkim arasinda bir
ayirm yapilmaksizin tek bir kanun icinde diizenlenmistir. Bu gelismelerin yamnda, bdlge .
adliye mahkemelerinin kurulmastyla ilgili, 5236 sayil1 AdliYarg: Ik Derece Mahkemeleri ile
Bslge Adliye Mabkemelerinin Kurulug, Gorev ve Yetkileri Hakkinda Kanunun kabul
odilmesinden sonra, 1086 sayili Kanunda kanun yollanyla ilgili onemli degisiklikler
yapilmugtir. Bu geligmeler, Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu yerine yeni bir tasan
hazirlanmasini gerektirmigtir:

1927 yilinda ylrirlige giren 1086 sayili Kanunun dili oldukca eskimig ve geng
hukukcular tarafindan anlagiimast zorlasmistir. Bunun yaninda, Kanunun zaman icinde
degistirilmesi nedeniyle bazi kavram ve kurumlar ayn terimle ifade edilmigtir. Omegin, 1086
sayill Kanunun 9 uncu maddesinde “vetki”, 13 iincii maddesinde ise “salahiyet”; 175 inci
maddesinde “tatil”, 176 nc1 maddede is¢ “ara verine”™; aynca 176 nci maddede “karstlik
dava”, 203 tincii maddede ise “davay: miitekabile” ibareleri yer almaktadir. Yine 176 nei
maddede “Yargitay”, 428 inci maddede ise “Mahkemei Temyiz” terimleri kullamlmaktadur.
Benzer sekilde bilirkisi terimi, aym: zamanda “ehlihibre” ve “ehlivukuf’ olarak ifade
edilmistir. Boylelikle aym kurum, aym Kanun iginde birden fazla sozciikle ifade edilmeye
baslanmugtir. Kanunun maddelerinde zaman icinde yapilan degisiklikler ve bazi maddelerin
Kanundan ¢ikanlmasindan sonra bosluklar olugmus, baz1 yeni ilke ve kurumlar 1086 sayti
Kanunda yer almanustir. ' . ' S




_ 469 sayili Mehakimi Ser’iyenin flgasma ve Mehakim Teskilatina Ait Ahkami Muaddil

Kanun ve 1086 sayili kanunlarda toplu mahkeme olarak kurulmasi dngoriilen asliye hukuk
“ypshkemeleri, 5235 sayili Kanunla yapiian degisiklige kadar tek hakimli-mahkeme olarak
gorev yapmugtir. Ancak asliye hukuk mahkemelerinin 5235 sayih Kanunla tek hakimlhi
- mahkeme olarak kurulmas: ngoriildiikten sonra, Kanundaki toplu mahkeme olarak énggriilen
ifadelerin degistirilmesi gerekmistir. Nitekim 1086 sayih Kanunda, toplu mahkemeler esas
alinarak kuilanilan “tahkikat hakimi”, “reis” gibi terimlerin, tek hakimli mahkeme esas
alinarak diizenlenmesi gerekmigtir. - o

Kanunun bazt maddelerinde ise yanlis kullamlan terimler vardir. Ornegin 104 {inci
maddede “istinabe™ yerine “naip”, 364 tnci maddede ise “naip” yerine “istinabe”, 442 nci
maddede “hitklim” yerine “14m” ve 109 uncu maddede “miiddei” yerine “miid i” denilmigtir.
Gryap kurumu 1086 sayili Kanundan cikanldig halde, giyap sézcikleri Kanunun 323, 364 ve
509 uncu maddelerinde hald yer almaktadur. ' -

Yeni bir Tasar hazirlanmasmin nedenlerinden birisi de tlkemizdeki adil yargilanma
hakkinin saplanabilmesidir. Avrupa fnsan Haklari Sozlesmesi ile taahhiit edilen adil
yargilanma hakkinin saglanabilmesi igin, usul kanunlarindaki hiikiimler uygun hile
getirilmelidir. Ciinkii adil yargilanma hakki, yargilamanin makul siire i¢inde tamamlanmasim

gerektirmektedir. Makul siire icinde yargilama yapilabilmesi i¢in, 1086 sayih Kanunda yer

alan ve engel teskil eden hitkiimlerin depistirilmesi gerekmigtir. Makul siire i¢inde yargilama
yapilabilmesinde usul kanunlarmin snemli roli bulunmakiadir. Ancak Hukuk Usuld -
Muhakemeleri Kanunu tek basma yargimn hlzlaxfl‘mamm saflamaya yeterli degildir. Nitekim,
bunun bdyle olmadi: simdiye kadar yapilan degisikliklerde de grilmiistir. Yargimn diger
sorunlar ¢dziimlenmedikge hazirlanan Tasarnm tek bagina gecikmeleri dnlemesi miimkiin
olmayacakdtir. " : '

Bunlarin yamnda Kanunumuzun mehazimi teskil eden Neuchitel Medeni Usul Kanunu
da depismistir. Neuchétel Medeni Usul Kanunu icin hazirlanan Kanun Tasarist 28 Haziran
1988 tarihinde Kanton Parlamentosunun Adalet Komisyonuna gonderilmis, 30 Eyliil 1991
tarihinde oybirligi ile kabul edilerek 1 Nisan 1992 tarihinde yiiriirliige girmig ve béylelikie 7
Nisan 1925 tarihli mebaz Fanunumuz yiridikten kaldmlmistir.  Yeni Kanunda -eski
Kanunun sistematidi ve kurumiar korunmakla beraber énemli degisiklikler yapilmugtir.

Yukanda aciklanan nedenlerle Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanununun gdzden
gegirilerek yeni bir tasan hazirlanmast icin, 2992 sayili Kanunun 34 Gncl maddesi hitkmii
uyarinca, 27/1/2004 tarihli Bakan Olur’u ile bir Komisyon olusturulmustur. Komisyonun
olusturulmasindaki amag, Bakanhk Olurunda; “Yarg: reformu cgercevesinde olmak iizere;
Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanununda uygulamadan kaynaklanan aksakliklar: gidermek,
davalarm hizl, basit, en az giderle ve’ etkin bir bicimde goriilmesi ve bir lasim
wyusmazhklarin nizasiz kaza, sulh, uzlagma gibi yontemlerle ¢ozimini saglamak, karst-
lastirmali hukuktaki gelismeleri hukuk yargilamasina yansumak amaciyla yeni bir Kanun
Tasarist hazrlamak. ” seklinde belirtilmistir. ' ' '

Tasar1, bu (;ergevedé olusturulan Komisyon tarafindan hazirlanmistir.




Komisyon ilk olarak hazirlanacak Tasan ile ilgili baz: ilke ve hedefler belirlemis ve
cahigmalarmi bu gergevede yuritmistir. ' o - -

Bu ilkelerden birincisi, yepyeni bir tasart hazirlamak yerine, meveut 1086 sayih
Kanunun temel ~felsefesi korunup, meveut hitkiimleri . degerlendirilerek tasarimn
hazrlanmasidir. Zira, 1086 sayih Kanunun kabultinden bugiine kadar yaklagik 80 yillik bir
yargilama hukuku tecriibesi ve kiiltiirii olugmustur. Bu siire i¢inde, doktrinde bir ¢ok kitap, tez
ve makaleler yazilmus, farkh gorigler tartigilms, yargt kararlariyla ortaya ¢ikan ciddi bir
ictihat birikimi ortaya “gikmmgtir. Tim bu birikimin yok sayilmasmmn dogru olmayacagi
diistincesi ile yeni bir yargilama sistemi yerine, mevcut yargilama hukuku kurallaninm gozden
gecirilmesi, aksayan yonlerinin tespit edilerck diizeltilmesi, gecen siire icinde eskiyen,
giincelligini kaybeden, ihtiyaci karsilamayan kurumlarin yenilenmesi, kargilagtirmali. hukuk
cercevesinde yeni kurum ve kurallarm kabul edilmesi, uygulamada ortaya c¢ikan sorunlara, -
temel kavram ve kurumlan zedelemeden cevap verecek yeni diizenlemelerin kabul edilmesi
ilkesi benimsenmistir. Ancak gerektigi zaman, meveut sistemle uyum gozetilerek yeni kurum
ve kurallara da yer verilmistir. Bu agidan, Tasan aslinda 1086 sayil Kanumm revize
edilmesidir. Yeni bir usul kanumu sebebiyle uygulamada stirebilecek tereddiit ve igtihat
uyugmazhiklari da boylelikle onlenmek istenmigtir.

- {kinci olarak, son hazarlanan tasarilarda gnemli bir tarhisma konusu olan, sulh hukuk
ve asliye hukuk mahkemesi ayirimi muhafaza edilmistir. Bu aymmin kaldinlmasi igin ilert
_ stirtilen, pgorevsizlik - karan verilmemesi nedeniyle yargilamanin hizlanacag: gerekgesi

Komisyon tarafindan kabul edilmemistir. Ciinkidi bu aymmn tarihi nedenleri yaninda,
uygulanan yargilama osulii ve bu mahkemelerden verilen kararlara karsi kanun yollarina
basvur’ olanaklarmn farklt olusu, bu aymmn Korunmasm zorunlu kilmigtir. Ayrnica bu
mahkemeler arasinda miktar ve degerine bakilmaksizin acilan davalar bakimimdan saglanan
bir uzmanlik da korunmustur. Omegin, iflds davalari ile vakfa iligkin davalann asliye hukuk
‘mahkemesinde; buna kargthk kira sozlesmesinden dofan uyusmaziiklarm sulh hukuk
mahkemesinde goriilmesi siirdiriilmigtilr. Ayrica, bagka mahkemelerin gérevine girmeyen
tiim ¢ekismesiz yargi iglerinin de sulh hukuk mahkemesinde bakilmasi kabul edilmistir. Bu
yapihrken yazih yargilama usulil ile basit yargilama usuliiniin birbirinden daha farkl: usuller
icermesi dikkate ahnmugtir. Sulh hukuk mahkemelerinde agilan davalarn daha basit ve daha
kisa siirede ¢oziimi amaglanmgtir. ' : S .

Tasanida giincel ve akict bir dil kullamlmast ilkesi benimsenmistir. Ancak, 6zellikie
hukuki kavramlar konusunda, {izerinde tereddiit edilmeyen, yerlegmis, herkesin anladif:
kavram ve terimler aynen rauhafaza edilmigtir. Tiirk Medeni Kanununun, 6zel hukuk alamnda
- temel Kanun olmas: dikkate alinarak, miimkiin oldugunca, bu Kanunun kabul ettigi kavramlar
ve terimler oncelikle tercih edilmistir. Belirli bir alanda uygulamasi olan kavram ve
kurumlarin, o alanda yerlesmis kavram ve terimlerin kullamimasina Ozen gosterilmigtir.
Kavram, kurum ve terim bakumindan kangikliga meydan vermemek i¢in, mimkiin oldugunca
teknik kavramlarda aym terimler kullanilmaya cahgilmigtr. Esas olarak dokfrin ve
uygulamada genel kabul gbren terimler kullamlmaya ¢ahsilmigtir. Genel kabul gérmeyen
terimlere Tasanda yer verilmemesine 8zen gosterilmistir. Ornegin “bagimli katilan” yerine,
“fer’1 miidahil”, “bagimsiz katilan” yerine, “asli miidahale” terimleri kuilanstmagtir.




Tasar1 hazirlamrken, 1086 sayih Kanunun madde numaralar muhafaza edilememistir.
Ciinkii yeni bazirlanan bir tasanda getirilen yeniliklere, Kanundan gikarilan yaklastk seksen
maddenin bosluklari iginde yer vermek ve baylece madde numaralar degismeden diizenleme
~ yapabilmek miimkiin degildir. 10/10/1984 taribli ~ve 3056 sayth Kanuna dayamlarak
cikartilan Mevzuat Hazirlama Usul ve Esaslan Hakkinda Yonetmeligin 13 tincii maddesinde,
maddelerin nasil yazilacag: agiklanmmgtir. Bu diizenlemeye gore, maddelerin teselsil etmesi
ve haztlanan tasanlarda madde boglukiarmin bulupmamast gerekmektedir. Yine bu
Yonetmelige gore hazirlanan Tasanda madde baglklart yer almalidir. Hukuk Usulii
Muhakemeleri Kanupumuzun maddelerinde. madde basliklan yoktur. Ancak 5236 sayih
Kanunla 1086 sayili Kanuna cklenen 426/A-439 uncu maddelerde madde basghklan yer
almaktadir. Tasanda gekil olarak bir farkliik da saddelerin fikralarimn parantez iginde
gbsterilmis olmasidar. Bu yenilik hitkiimlerin takibinde biiyiik kolaylik saglamaktadur.

Hazirlanan Tasarida, ayrntli diizenleme yapiimasmndan kagmulmigtir. Her kurumla
ilgili temel esaslarn kanunda tereddiitsiiz yer almasi ve uygulamada sorun olusturacak
hususlann agikliga kavusturulmas: kabul edilmistir. Bunun yamnda, zoruntu olmadikea
kazuistik bir yontem izlenmekten kagmulmighir. Maddelerin  diizenlenmesinde “tzel
hikiimlerin sakli futulmast” seklindeki ifadelerden kacimims, zoruniu olmadik¢a bu atif
yontemi benimsenmemigtir. Ciinkii, 6zel hiikiimler zaten sakli ve onceliklidir. Ancak,
5zellikle vurgulanmas: gereken yerlerde genel ifadelerle degil, ilgili kurum belistilerek atif
yapilmustir. Bu atiflar bakimindan da maddelerde ilerde yapilacak degisiklikler sebebiyle bir
karigiklik grkmamas: igin, madde atfindan daha cok, kuruma veya kurala atif yontemi kabul
edilmigtir. - S : o

Kanun sistematii bakimindan, yargilama akisina uygun, takip edilmesi kolay,
mantiki, sade ve basit bir sistematik anlayis benimsenmistir. Yargilamanmn daha dogru,
amacina wygun, daha hizli ve etkin yiiritiitmesine hizmet edecek yeni kurumlann alinmast
yamnda, yargilama sisteminin daha basitlegtirilmesi de kabul edilmistir. Ancak usul -
hukukunmun amaci olan maddi gergege ulagmaktan sdiin verilmeyecek bir diizenleme
yapilmaya gahgilmugtir. :

Tasarida, mahkeme d1$1 ¢cOzim -yo.llan ile sulh veya uzlagsmayr miimkiin kilacak ve
tesvik edecek bir alt yapimn olugturulmas: benimsenmistir. Uygulamada zaman zaman
yanligliklara sebep olan, Kanunda bir ¢ok farklhi siirenin diizenlenmesi yerine, temel baz

siirelerin kabul edilerek, bunlara uygun hitkiimlere yer verilmesi diigtintilmustir. .

Tasarida, yargilamamn niteligi ile ters diismedigi Slciide gﬁnbel teknik gelisme ve
kolayliklardan yararlanilmast, drnegin ses ve gorint kayitlannmn yargilamada kullaniimas:
benimsenmis, deliller bakimindan teknik gelismelerin gozetilmesi duistinilmistir. Bu konuda

yeni, fakat yargilama ilkelerine ters diismeyen en az riskli ydntem kabul edilmistir.

Tiim hiikiimlerin diizenlenmesinde, taraflarin ve ilgililerin hak arama 6zgﬁr1ﬁgﬁhii
genisleten, yargilama srasindaki haklarmi en iyi gsekilde teminat altina alacak ve yargt
organlarmn yiiceligi ve sayginligim koruyacak ilkelere yer verilmistir.

Bugiine kadar ¢ekismesiz yargi igleri, farkli kanunlarda, daginik sekilde ve yetersiz’
hitkiimlerle yiritiilmastiir. Cekismesiz yargiyla ilgili bazi yabanc iilkelerde oldugu gibi ayn

bir cekismesiz yargl kanunu yapilmasi yerine, Isvigre Federal Medeni Usul Kanunu

Taslagindaki gibi, Tasarmimn iginde diizenleme yapilmasinin daba uygun olacaft kanaatine
4




varilmis ve ¢ekismesiz yargl da diizeplenmistir. Buna karsthk yarginin yiikiniin azaltilmast
yollarindan birisi olan alternatif uyusmazlik cozimleri hakkmda Tasarida diizenleme
yapilmarmstir. Sadece «(5% " Inceleme” Bolimiinde hakimin~ taraflan bu yola tegvik
edebilmesine imkén saglanmustir. Avrupa Birligine dahil olan iilkelerdeki gibi, alternatif
uyugmazhk coziimlerl hakkmda ayn bir kanun hazilanmasioin daha uygun olacag kabul
edilmistir. ' ' -

Tasannin madde gerekgelerinde, degisikliklerin gerekgesi yer aldigi icin burada sadece
¢ok genel olarak getirilen yenilikler degerlendirilecektir.”

Tasarmn Birinci Kismu Genel Hiikiimler bash@ altindaki, Ririnci béliimde, Gorev,
Yetki ve Yargn Yeri Belirtilmesi incelenmistir. Bu Boliimiin Birinci Aywumda gbrev
ditzenlenmistir. Gorevle ilgili yenilik yapmamig sadece maddelerde tereddiit edilen
hususlarda aciklik getirilmis veya uygulamada kismi dava agilmasinda gdrevin
belirlenmesindeki gibi bazi zorluklar agilmaya caligtmugtir. Nitekim, kismi dava agan kiginin
sakls tuttugn kismin gekismeli olup olmadigmi ¢ogu zaman bilmesi miimkiin olmadifindan
maddede daha basit bir diizenleme yapilmis ve alacagin sakh tutulan kismi da nazara alinarak

gorevli mahkemenin belirlenmesi kabul edilmistir.

Sulh hukuk mahkemelerinin gorevi, 1086 sayilh Kanun ile Tasarida 8 inci maddede -
diizenlenmistir. Farklt olarak iflas ‘davalart diginda konkordato veya uzlagma suretiyle
sermaye sirketlerinin yeniden yap1land1r11ma.$1 sulh hukuk mahkemelerinin gorevi disinda
tutulmustar. S .

Yetki konusunda daha sistematik, daha acik bir diizenleme yapilmaya caligiinustir. Bu
Kisunda yeni olarak, yetki sozlesmelerinin sadece tacirler ve kamu tiizel kisileri arsinda -
yapilmasi kabul edilmistir, Clinkii yetki sozlesmeleri ile genellikle giiclii olan taraf, yetkili
oimayan ve diledigi bir mahkemeyi yetkili kilabilmektedir. Usul hukukunun sosyal yoOnil
giigsiiz olan kisileri yargilama sirasinda korumayl gerektirmektedir. Bu nedenle Tasanda,
“tacir olmayanlar bakimindan yetki sozlesmesi yapilabilmesi olanags kaldirtbmistir. Yeni
getirilen hitktimlere gore, tacitler ve kamu tiizel kisileri, aralarinda dogmus veya dogabilecek:
uyusmazhiklar hakkinda bir veya birden fazla mahkemeyi yetkili kilabileceklerdir. Yine
taraflarca aksi kararlagtrilmadikga dava sadece sozlesmeyle belirlenen mahkemelerde
acilabilecektir. Bylelikle olumsuz yetki sozlesmesi yapilabilmesi tacirler veya kamu tiizel
kisileri bakimindan kabul edilmistir.

Birinei Kisrnmn Ugtineii Boliminiin ikinci Ayiriminda, hakimlerin sorumlulugu
diizenlenmis ve hékimlerin fiillerinden dolay1 Devletin birinci derecede sorumlulugu kabul-
edilmigtir. Boylelikle Anayasamizin 179 uncu maddesinin besinci fikrasina uygun bir
diizenleme yapilmustir. Bu Kysmin Dérdiinetit Bolimiinde, taraflar ve davaya katilan Giglincii
kisiler diizenlenmistir. Asli miidahale de davaya midahale maddeleri arasinda agikca
diizenlenmigtir. :

ikinci Kisimda diizenlenen dava cesitleri ve dava sartlan ile ilgili hiikiimler yenidir.

Eda, tespit ve ingai davalar disinda, kismi dava, davalarin y1gilmasy, terditli dava, se¢imlik

dava ve topluluk davasi yeni olarak diizenlenmigtir. Topluluk davast ile derneklerin tiyeleri

adina tespit davasi agabilmeleri ya da miidahalenin dnlenmesini isteyebilmeleri miimkiin hile

getirilmistir. Ornegin, bir titketic dernegi, tiketicilerle ilgili dava agabilecektir. Bu Kismin

ikinci Bolimiinde dava sartlar genel olarak sayilmis ve ayrica bu dava sartlarnin incelenmesi
- 5




ele alinmugtir. Derdestlik dava sarti héline getirilerek, aym davamin ikinci kez agdmast
durumunda derdestligin ilk itiraz olarak ileri stiriiliip her iki davann gereksiz yere goriilmesi
snlenmek isténmistir. Bu sayede hem- gereksiz masraf yapilmasi dnlenecek hem de
mahkemeler gereksiz yere mesgul edilmeyecektir. Bu Kismmn Ikinci Bolimiintn Tkinci
~Aymmmnda ik itirazlar diizenlenmistir. 1k jtirazlann sayist azalmustir. Dava ve cevap
dilekcesindeki eksikliklerin- ik itiraz olarak ileri stiriitmesi kaldirilmustir,  Zira bu
ditekgelerdeki zorunlu unsurlarin ilk itiraz olarak ileri siiriilmese bile her zaman ilen
siiriilebilmesi m@mkin idi. Bunun gibi davalarm birlestiribmesi de ilk itiraz olarak kabul
edilmemistir. Clinki, ilk itiraz olarak ileri stiriilmedigi takdirde ayri mahkemelerde goriilen
* davalarn birlestirilmesi miimkiin degildir. Bu ise uygulamada davalarin daha da gecikmesine
neden olan bir davanm digeri igin bekletilerek, yani bekletici sorun sayttarak uzamasina neden
oluyordu. Uciincii Kisim olan Yazili Yargilama Usulil Kismimn Besinci Boliminiin Ugiincii
Aynminda ise 6n sorun ve bekletici sorun diizenlenmistir. On sorun 1086 sayili Kanunda .
“hadise” olarak diizenlendigi halde bekletici sorunla jlgili hitktim yenidir.

Ugtineti Kisimda, Yazili Yargilama Usulline iliskin hiikiimler yer almaktadir. Burada
en onemli yenilik davanin agilmasiyla davacidan avans alinmasidir. Boylelikle dava sirasinda
her islem i¢in ayri ayn masraf alinmast sebebiyle zaman kaybi snlenmek istenmistir. Davamn
baginda avans almmasi bu gecikmeleri snleyecck niteliktedir. Yargilama giderlerinin
zamarunda yatinlmamasi, tek basina davalarmn gecikme sebebi olmamakla birlikte, énemh
etkenlerden biridir. Gerek kanundan gerekse yerlesmis yargt uygulamalarindan kaynaklanan
bu aksakhigin Gnlenebilmesi amaciyla, oncelikle dava acilmasiyla ilgili “Harg ve avans
sdenmesi” kenar basghkh 125 inci madde diizenlenmistir. Bu hiikiim, davacimun dilekcesini
mahkemeye sunarken, agtii davadan kaynaklanan yargilama giderlerinin yaklagik olarak
mahkemece hesaplanarak kendisinden pesin olarak tahsilini ongdrmektedir. Yine hangi
masraflarin yargilama giderleri kapsamina girdigi belirlenmis, aynica davacmin davayl
acarken demek zorunda oldugu giderin pesin olarak tahsilinden sonra, tarafiardan her birinin
ikamesini talep ettigi delil icin belirlenen avansi, verilen kesin siire iginde yatuma
zorunlulugn getirilmigtir. '

Uygulamada kabul edilmemekle beraber, doktrindé- genel kabul goren iradi taraf
degisikligi Tasarida kabul edilmistir. : 4

{Ulgiinet Kismimn Dordiined Boliminde On Inceleme dizenlenmistir. “On Inceleme” -
bashigim tastyan bu Bolim, medeni usul hukuku alanindaki kanunlasgtirmada, hukukumuz igin -
snemli bir yeniliktir. Uygulamada en gok sikdyet edilen ve yargilamanm gecikmesi sebebi
olarak gosterilen onemli bir husus, tam hazirlik yapilmadan tahkikata baslanmasidir. Hatta
cogu kez, taraflar delillerini tam olarak gdstermeden ve dilekeelerine eklemeden, mahkeme de
delilleri tam olarak toplamadan tabkikata baslamaktadir. Delillerin ve hukuki uyusmazhgin
tartisiimast i¢in yeterli hazirlik yapilmadan tahkikata baslandifinda, - istenen sonug clde
edilememekte, tahkikat, delillerin toplanmasi igin gereksiz yere nzamaktadir. Bunun yamnda,
mahkemelerce, yeterli hazirhk yapilip dosyalar incelenmediginden ve taraflar da bu konuda
gerekli agiklamalarl tam olarak yapmadiklarindan, yargilamanm baginda karar verilmesi
gercken, usule iligkin dava sartlan ve ilk itirazlar davamn sonunda karar verilebilmektedir.
Ornegin, iki yil stiren bir davanin sonunda, bazen mahkemenin gorevsizlik ya da yetkisizlik
karan verdigi veya zamanagimi gerekcesiyle davay1 reddettigi goriilebilmektedir. Dilekgelerin -
karsiikli  verilmesi agamast tamamlandiktan ve taraflarn  elinde bulunan delillerin
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da isin esasmna girilmeden on inceleme yapilmaktadir.

mahkemeye sunulmasindan, elde olmayanlarn ise masraflari gdendikten ve nereden
getirtilecegine iligkin bilgiler verildikten sonra, tabkikatn baslatiimas amaclanmugtir. Buna
bagli olarak, tahkikatin, amacifia uygun olarak, sadece uyusmazlifin“ve uyugmazhiga iligkin -
delillerin incelendigi ve tartigildign bir asama haline getirilmesi; bunun igin de taraflarn -

 anlagtiklan ve anlagamadiklar hususlann tahkikat baslamadan tam tespiti gereklidir. Ayrica,

isin esasina girilmesi gerekli olmayan, usule jliskin kararlarla siirelere iliskin kararlarin da
baslangigta verilmesi, bir gok uyusmazligin bastan halli sonucunu doguracaktir. Bu agamada,
uyusmazhk konulan tam ve agik olarak tespit edilmis olacagmdan, taraflarin durumlarin
gozden gegirerek sulh olmalan da daha kolay hale gelebilecektir. Bu asamanin diger bir -
olumlu yonii ise uyusmazlik noktalarl kesin olarak tespit edildiinden, inceleme ve hukuki
tartisma da bu noktalara miinhasir olarak yapilacak, gercksiz islemlerin ve zaman kaybimn

dniine gegilmis olacaktir.

On incelemenin amacina uygun yapilmasi, taraflar arasinda suth imkamm artiracak,
hatta yargilama dig1 oyusmazlik ¢6ziim yoliartyla da baglantilt olarak taraflann dogrudan ya.
da arabulucu yardimiyla uyusmazliZ ¢ozmelerinin  yolunu acacaktr, Taraflar *suih

 olmadiklarinda ise tahkikat igin tiim hazirhklar yapilmis oldugundan, tahkikatta sadece tamk
. dinlenmesi, bilirkisiye bagvurulmast ve kesif gibi usul iglemleri gerceklestirilecek, tahkikatin

arka arakaya yapilacak birkag oturumda - da tamamlanmast miimkin olabilecektir. Bu.

" Bslimin “On Inceleme” olarak ifade edilmesinin sebebi, dilekgelerden sonra, mahkemece

~ yapilacak itk inceleme agamasi olmasi, ancak igin heniiz esasina tam olarak girilmemesidir.

Bu asama, tahkikat olmadigindan tahkikat ifadesi de kullaniimamugtrr. Clinkd, bu agamada bir
n tahkikat ve benzeri islemlerden daha ¢ok, {ahkikattan once yapilmast gereken islemler-
tamamlanmaktadir. Bu B&lim, Tasarida yeni olmakla birlikte, hukukumuza tamamen yabanci
da degildir. Nitekim istinaf asamasinda 6n inceleme kabul edilmigtir. Yine temyiz agamasinda. -

Dérdiincii Kistm “Ispat ve Deliller” bashgmi tagimaktadwr. Bu Kisimdaki ispat hakk,

ispat yiikti ve karst ispatla ilgili hitkiimler yenidir. Dordiinct Kismm Ikinci Bélimiinde

“senet” yerine “belge ve senet” ibaresine yer verilmigtir. Bu Bolum icinde delil olarak, belge
ve senet diizenlenmistir. Burada ilk defa hukukumuzda belge -kavrami ile ‘senet kavrami -
birbirinden ayrilmis, belge, senet kavramini da icine alacak gekilde bir ';'ist kavram olarak
kabul edilmistir. Belge ile senedin ayrilmasi hem kavramsal hem de hukuki anlamda
Snemlidir. Her seyden énce, belge genel anlamda bir bilgiyi tagimaya elverisli ortam: ya da

seyi ifade etmektedir. Stiphesiz her bilgi tastyicmin delil olarak bir degeri olmakla birlikte, 0

bilginin ne kadar giivenli tagindig1 ve kesinligi ile baglantili sekilde delil olarak kullantlirken

" farkll kuvvette kabul edilmektedir. Bu sebeple prnedin, altt imzalanmis kagit {istiideki bir

metin, yazi veya imzasi inkdr edilmedikge senet olarak kesin delil niteligine sahiptir. Giivenli
clekironik imza ile olugturulan elektronik ortamdaki veriler ise dogrudan senet olmamakla
birlikte, senet kuvvetindedir. Oysa, imzasiz sadece icinde belirli bilgiyi tagiyan bir kagit
tizerindeki yaz1, yazil delil baglangici olarak senet kuvvetinde degildir.

Senet kesin olarak kullamlan ve kanunun &zel bir anlam yiikledigi belge tiirtidiir.
Oysa, her belge senet olmadiFt gibi, kanunun senet diginda da delil olarak kabul ettii belgeler
meveuttur. Omegin, yazili delil baglangict, niteligi itibanyla bir belgedir, ancak kanunda
kabul edilen sekliyle senet degildir. Bunun disinda giinfimiizde elektronik ortamda olugturulan
veriler meveuttur. Elektronik ortamda olugturulan bu veriler genel anlamda belgedir, ancak
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senet sayilmamaktadir. Gerek 1086 sayih Kanunda gerekse Tasanda diizenlenen hilkiimier
arasmda elektronik ortamda olusturulan verilerin tamami degil bir kismu senet hikmiinde
kabul edilmisiir. Dikkat edilirse, bu tiir elektronik b&lgeler dahi teknik anlamda senet Gegil,
senet hitkmiindedir. - :

© Ayrica, belgenin fist kavram olarak kabul edilmis ofmas, ilerde meydana gelecek
 teknik gelismelere daha kolay ayak uydurulmasini ve bu yonde diizenleme yapiimasim
miimkiin kilacaktir. Herhangi bir veri tagiyicisi, bugiin anladifimiz anlamda senet ya da
giivenli elektronik imza ile imzalanmis elektronik verilerden daha kuvvetli bir ikna glicline ve
giivenlige sahipse, onun kesin delil olarak kabulii de kolaylagacak, bunun icin kanunun
sisteminin bozulmast da gerekmeyecektir. : .

- Aciklanan sebeplerle, ‘belge ve senet arasmnda bir aynm yapilarak, senetle ispat
hitkiimleri gézden gecirilmig ve yeniden diizenlenmistir. 1086 sayili Kanunda yer alan bazi
hitkiimler bu Bélimden ¢ikanimis bulunmaktadir. Bunun bir sebebi, delillere iliskin genel
" boliimde bu hilkiimlerin yerini alabilecek hikdimlere yer verilmesi, diger sebebi ise Tasarida
diizenlenen maddelerden bir kismum kaldirilan hitkiimleri de kapsayic nitelikte olmasidr.
1086 sayill Kanunda yer alan bazi hitkiimler - ise’ giincelligini kaybettiginden kaldirilmas
bulunmaktadir. ' :

1086 sayih Kanunda yer alan bazt hitk@imler Dordiincti Kismin Ikinci Boltimiine
* almmanustir. Ciinkd, belge ve senetle ilgili bazi hususlar, dilekeelerin verilmesiyle bazilar1 da
~ispat ve delillere iliskin genel hitkiimlerle dogrudan baglantibdir. Omegin, taraflarmn
ellerindeki belgeleri dilekgelerine ckleyerek - mahkemeye vermelerine iligkin hususlar
dilekgelere iligkin Boliimde, bagka yerden getirilecek delillerle, delillerin incelenmesi genel
olarak ispat ve delillere iliskin genel hiikimler icinde diizenlenmigtir. Bunun disinda,
uygulanma kabiliyeti kalmayan hiikiimlerle, kaldirtlmasi bogluk dogurmayacak hiikiimlere bu
Tasarida ver verilmemistir. Ornegin, 1086 sayili Kanunun 305 inci maddesinde yer alan,
niifus kayitlarmm ziya: hilinde o kimsenin ailesine iligkin ozel belge ve kayitlarin delil olarak
kullanilacag) hakkindaki hitkme Tasanda yer verilmemistir. Zira, bu hiikiim meveut olmasa -
" da zaten genel hitkiimlere gdre ispat1 ve tespiti miimkindiir, nitekim Yargitay uygulamasi da
bu yondedir. Yeni delil ibrazmna iligkin husus (HUMK m. 306), tahkikata iliskin Bolimde
 “Yeni delil gosterilmesi” kenar baslhigi ile, delil ibraz eden tarafin kars: tarafin onay: olmadan
bundan vazgegemeyecegine iligkin hitkiim ise (HUMK m. 307) delillere iliskin genel
hitkiimlerde: “Delilden vazgeeme” basghigi altinda diizenlenmigtir. Senetlere iliskin bazt
hitkiimler ise 1086 sayili Kanunda aym ayri maddelerde diizenlenmis olmalanna ragmen
aslinda aym hususa iligkindir; benzer mahiyetteki hiikiimler milmkin oldugunca
sadelestirilerek birlestirilmistir. Hukuki islemlerin belli bir miktar veya degerin iizérinde
olmas: halinde senetle ispatt kurali muhafaza edilmistir. Akdeniz tilkeleri olan Fransa, Italya
ve Yunanistan hukukunda da senetle ispat kural: korunmaktadir. Yaklagik yiizelli yihn
iizerinde bir uygulamas: olan ve uygulamada herhangi bir sikyet konusu olmayan senetle
ispat kurali, Komisyonumuz tarafindan da cogunlukia kabul edilmistir. '

: Dardiineii Kismuin Uglinedl Boliimiinde yemin diizenlenmistir. Tamamlayict yemine
Tasanda yer verilmemistir. Takdiri delillerle ispatin miimkin oldugu hallerde, hakimin
kanaatini yemin ile degil, difer delillerle tamamlamas: kabul edilmistir. 1086 sayili Kanunda
yer alan yemin formald, taraf yemini diizenlemesinde, daha laik hale getirilmeye ¢aligilmustir.
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Dérdiincii Kismin Dérdiinct Boliimiinde diizenlenen tanikla ilgili hitktmlerde, Onemli
bir degisiklik yapilmamistir. _ '

 Dérdiineii. Kismun  Besinei Bolimiinde bilirkisi incelemesi diizenlenmigtir. Bu
Boliimde yeni olarak, bilirkiginin sir saklama yikimlaligi ve bilirkisinin yetkilerine yer
. verilmigtir. Ceza Muhakemesi Kanununun bilirkisi ile ilgili hikiimlerine paralel bir
diizenleme yapilarak, bilirkigilerm bolge adliye mahkemesi adliyargl adalet komisyonlar
~ tarafindan her yil diizenlenecek listelerde yer alan kigiler arasindan secilmesi kabul edilmigtir. -
Boylelikle bilirkisilerin uzman kisilerden olugmast, hukuki konularda gereksiz yere bilirkisive
bagvurulmamast ve denetimi saglanmak istenmigtir. Bilirkisi, Tirk Ceza Kanunu anlaminda
kamu gorevlisi olarak kabul edilmistir. Bilirkiginin kasten veya agir kusuru sonucu
diizenledigi gercege aykurt raporun karara esas alinmast nedeniyle zarar goren kisilerin
devlete karst sorumluluk davasi agabilecedi diizenlenmistir.

Dérdiincii Kismun Altinct Boliminde kesifle ilgili diizenlemeye yer verilmigtir. 1086 .

sayili Kanundan farkli sekilde, kesfin sadece taginmazlara iliskin olmadigi daha agik olarak -

‘diizenlenmis, ayrica kesfe katlanma zorunlulugu ve soybaginin tespiti igin inceleme yapiimasi
hakkinda yeni hitkiimler getirilmistir. '

Altnet Kisminda basit yargilama usuli diizenlenmigtir. Seri yargilama ve sozld
yargilama usullerine Taslakta yer verilmemistir. 1086 sayilh Kanunda seri yargilama usuld,
sadece cevap dilekgesi ile cevaba cevap ve ikinci cevap dilekgesi igin yazilt yargilama
‘usuliine nazaran kisa streler ongormekteydi. Bu kisa siireler disinda yazih yargilama usuliine
atf yapildif igin, seri yargilama usulii ile yazih yargilama usulil arasinda bir fark
bulunmamakta idi. Hatta cevap ve diger dilekgeler igin gogu kez mahkemeye miiracaat ederek
sitrenin uzatilmast istendiginden ve bu talep kabul edildiginden, ad1 seri olan yargilama usulil
cofu kez yazih yargilama usuliinden daha uzun siirmekte idi. Bu nedenle uygulamada ismi
disinda seri bir yargilama dngbrmeyen bu usule yer verilmemistir. Keza sozlil yargilama
usulii de uygulamada yazih yargilama usulii gibi uygulandiindan, bu iki yargilama usulit
kaldirilarak, basit yargilama usuli, yazili yargilama usuliine nazaran daha hizls daha kolay bir
usul haline gerilmeye ¢aligtimigtir. .

Basit yargilama usfiliinde yapilan diizenlemede, genel hatlanyla, sadece dava ve cevap
dilekgesi seklinde, dilekge agamasmna yer verilmis, cevaba cevap ve ikinci cevap dilekcesi
yani replik diiplik safhas1 gikartilmgtir. On inceleme ve tahkikat agamalar birlegtirilmis, ilk
durugmada 8n incelemeye iliskin iglemlerin de yapilmasina imkén tanmmstir. Kural olarak
ilk durusmadan sonra, en fazla iki durusmada (yani en fazla fi¢ durusma) tabkikatm
tamamlanmasi, g¢ok ozel durumlarda durugma sayisiun artirilmast amaglanmigtr. Sozli
yargilama ve hiikmiin verilmesinin ayn1 durugmada yapilmast ve hitkmiin de kural olarak aymi -
durusmada tim unsurlanyla tefhimi diigtnilmiigtir. Yargilamanmn daha kisa siirede
sonuclandinlabilmesi i¢in, davamn takipsiz birakilmasi hélinde bir defa dosya islemden
kaldiridiktan sonra, davanin agilmamig sayilmasima karar verilmesi kabul edilmis, iddia ve
savunmanin degistirilip genisletilmesinin basladig1 an one gekilmis, durusmalar arasmdaki
stireler kisa tutulmus, tahkikat islemlerinin kisa siirede tamamlanmas1 Sngorilmustir.

Kanun yollan. Sekizinci - Kistmda diizenlenmis, 1086 sayih Kanuna 5236 sayili
Kanunla eklenen istinaf ve temyiz ile ilgili hitkiimler aynen muhafaza edilmigtir. Bu hitkiimler
1 Haziran 2005 tarihinde yirdrliige girdiginden ve fakat bolge adliye mahkemelerinin goreve
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baslamamasi nedeniyle henfiz uygulanmadigmdan ve bu hiikiimlerin degistirilmesi yoniinde

~ bir elestiri yapilmadigindan aynen benimsenmistir.

Gegici hukuki koruma kavram dokirinde 1allaniimakla birlikte, Tasarida ilk defa yer
almakiadir. Gegici hukuki korumalar Onunct Kistmda diizenlenmistir. Asil nihai hukuki
korumamn zaman almast ve ayrintil bir incelemeyi gerekli kilmasi sebebiyle, giiniimizde
gecici hukuki koremalar daha da dnem kazantustir. Hatta denilebilir ki, asil yargilama veya .
davadan, once, gecici korumalar adeta bir On. yargilama halini almugtir. Gegici hukuki
korumalar, hak arama dzglrliigii ve kisilerin haklartnin korunmast bakimindan 6zel bir dneme
sahiptir. Hak arama ozgirligt cercevesinde, hukuki korunma talebi icin artik giintimiizde,
“otkin hukuki koruma” ihtiyaci ve talebinden s6z edilmektedir. Yani, bir devletin sadece yaln
olarak hak arama ve hukuki korunma yollarom diizenlemesi ve bunlan acik tutmast yeterli
degildir; aym zamanda bu yollann ctkinligini saglamak, elde edilecek kararlann uygulanabilir
olmas! imkanimi ayakta tutmak, hukuki korunma ihtiyaci ile orantili ve baglantili bir yontemi
benimsemek gibi yiikiimliligi s6z konusudur. - )

Belirtilen sebeplerle giintimitzde, Klasik ve temel gegici hukuki koruma tirtl olan
ihtiyati tedbir diginda, bir ok yeni gegici hukuki koruma tiird benimsenmigtir. Asil dava veya -
yargilama konusuna iligkin olarak ihtiyati tedbirler yaninda, para alacaklarina iligkin takibin
sonucunun giivence altina aliabilmesi icin ihtiyati haciz, delillerin korunmas i¢in delil tespiti
bilinen gegici hukuki koruma tiirleridir. Ancak, 5zel kanunlarda bu gecici hukuki koruma
tiirlerinin i¢inde yer almayan farklh gecici hukuki korumalara da yer verilmigtir. Ormegin, aile
hukukuna iligkin bir ¢ok gegici huk i koruma, Snleyici tedbir, koruma onlemleri ve aile
iligkilerinin gegici diizenlenmesi gibi farkli gegici hukuki korumalar mevcuttur. Bu gegici
- korumalar, baz1 yonler ile ihtiyati tedbire benzemekle birlikte, ihtiyati tedbirden daha farkl
ve genis bir alana sahiptir. Bu sebeple, genel bir gegici hukuki koruma baslig altinda temel
* olarak ihtiyati tedbir diizenlenmekle birlikte, diger gegici hukuki korumalara da deZinilmistir.
fhtiyati haciz, fera ve iflas Kanununda diizenlendiginden, bu baghk altinda diizenlenmemis,
bu Kisimda ihtiyati tedbir ve delil tespiti ayrmtili olarak diizenlenip, diger 6zel gegici hukuki
korumalara iliskin genel atif yapilmakla yetinilmigtir. Bunun diginda, Klasik ihtiyati tedbir
tiirii olan teminat amagh ihtiyati tedbirler disinda, eda veya diizenleme amagh ihtiyati
tedbirler de oldukga yayginlagmistir. :

Hukuk yargilamasi bakimindan en sorunlu alanlardan biri de gecici hukuki
korumalardir. Uygulamada, haksiz alman ihtiyatl tedbir veya ihtiyati haciz kararlarindan -
dolay: telafisi gii¢ zararlann ortaya ¢ikmasina rastlandigs gibi, gerekli durumlarda ilgili gegici
hukuki korumaya karar verilmediginden dolay1 elde edilen hitkmiin bazen uygulama kiymeti
kalmamaktadir. Ayrica, uygulamamizda snemli bir sorun da gegici hukuki korumalarin
birbirine kanstirilmas: ve geregi gibi uygulanmamasidir. Ornegin, para alacaklar icin kural
olarak ihtiyatl haciz istenmesi gerekirken ihtiyati tedbir talep edilmesi, delil tespitl yerine bir
dava tirli olan tespit davasi agiimasi, bunun en sik rastlanan Ormekleridir. Aymca, bir
mahkemeden ihtiyati tedbir talep edilip reddedilmesi durumunda, baska bir mahkemeden
boyle bir talepte bulunulmasi gibi davramslara da uygulamada sik¢a rastlaniimaktadir.

Yukanda agiklanan hususlar géz_énﬁndc tutularak gecici hukuki korumalar, bu
gercevede ihtiyati tedbir ve delil tespiti yeniden diizenlenmistir. :
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_ Tahkim, tilkemizde ilk kabul edildigi tarih olan 1856 yilindan bu yana etkin olarak
kullanilamamaktadir. Tahkim Jurumunu ctkin kilmak icin, yani 6zl var olan tahkim
Kiiltiiring tilkemizde gelistirmek amaciyla yapilmasi gercken ilk is stiphesiz i¢ tahkim yani
milii tahkime iliskin usul ve esaslan diizenleyen hitkiimleri, giinimiz tahkim yaklagimma
uygun hile getirmektir. Tasarmmn Onbirinci Kisminda yer alan tahkim hitkiimleri
diizenlenirken, 4686 sayih Milletlerarast Tahkim Kanunu esas almmustir. 4686 sayih Kanun,
bir kag istisna diginda esas olarak 1985 tarihli Uncitral Model Kanununu benimsemis ancak
iktibas esnasinda bazi konular eksik alinmis ve yine bazi konularda tercihler Model Kanundan
degisik olarak kullanilmigtir. _ ' '

Tahkim hakkindaki hitkiimler, Milletlerarast Tahkim Kanumundaki hiikiimlerin hemen
hemen aymsidir. Tasarida, 4686 sayih Kanundaki hiikiimlerin  kabulii ile milli ve
milletleraras: tahkim hiikiimleri arasindaki fark snlenmek istenmistir. Aynca dimyada pek
¢ok titkenin milletlerarast ve milli tahkim icin esas aldig1 Uncitral Tahkim kurallan i¢ tahkim
bakimindan da benimsenmigtir. o : :

1086 sayih kanunda ongoriilen cezalar, Tasarida “disiplin hapsi” ve “disiplin para
cezast” olarak diizenlenmistir. Disiplin hapsi, zellikle durugmanin diizeninin saglanmasi gibi
hallerde Ongdriilmistiir. Davanin goriilmesi sirasinda kotil niyetli davramglar énlemek ve
yargilamay1 daha etkin kilabilmek icin ise disiplin para cezasi diizenlenmistir. Bu cezalarn
tecili veya ertelenmesi gibi sebeplerle uygulanamamasi snlenerek, yargilamanm isleyiginin
giivence altina - almmast amaglanmustir. Ayrica bu Tasanda, disiplin para cezasinn

szelliklerinin neler oldugu ve bu cezanin pasil tahsil edilecegi hususlan da acikhifa
kavusturulmugtur. ‘ '

. Tasan, yirtirlik ve yliritme maddesi ile birlikte 455 maddeden olusmaktadar. Bilindigi
iizere, 1086 sayith Kanun 582 maddedir. Genel gerekgenin degisik yerterinde de agiklandifi -
{izere, 1086 sayih Kanunun farkli kasimlarinda yer alan, ancak, hirbirine benzer hitkiimleri
diizenleyen maddeler bu Tasanda tek madde altinda birlestirilmigtir. Ayrica, yiiriirlitkteki
Kanunun yaklasik seksen maddesi degisik zamanlarda yuriirlikten kaldinnldign  hélde,
kaldirilan maddeler dikkate alinarak teselsiil ettirilmemistir. Dolayisiyla hazirlanan Tasaridaki
madde sayisi, 1086 sayth Kanunda yer alan madde sayisindan daha  azdir. Bunun sebebi,
uygulamast olmayan, eskimis ya da baska kanunlarda diizenlenmis maddelerin Tasariya
alinmarms olmasidir. o :
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MADDE GEREK(;ELERi

MADDE 1- Anayasamn 142 nci maddesi uyarinca mahkemelerin gorevieri ancak kanunla
tayin edilebilir; idare, diizenleyici idari islemleri araciliyla goreve yonelik herhangi bir belirleme
yapamaz. Maddenin birinci ciimlesinde yer alan diizenlemede, anilan Anayasa kural1 yasal pldnda
bir kez daha ifade edilmigtir. Siipbesiz, kanunla yapilacak olan goreve iliskin belirlemenin,
Anayasanin 37 nci maddesinde giivence altina ahinmig bulunan tabil hakim ilkesine de uygunluk
arz etmesi gerekir. Yine bx yasal diizenlemede, gorev kurallarinm niteligine iliskin bir belirleme = -
de yapiloustir. Bu belirleme ve gbrevin dava sartt héline getirilmis bulunmasi sebebiyle 18/6/1927
tarihli ve 1086 sayih Hukuk Usulil Muhakemeleri Kanununun 7 nci maddesindeki diizenleme
tirmiiyle yiirfirlitkten kaldiriimigtir. Bu tercih yapilirken 1086 sayilh Kanunun 7 nci maddesinin
figiincii fikrasinda yer alan diizenleme de bilingli olarak goz ardi edilmistir. Bu durum her seyden -
once gorev kurallarmin yargi erkinin isleyisiyle ilgili olmasi sebebiyle kamu diizeninden
sayilmasinin ve ayrica Tasarinin 119 uncu maddesinin birinci fikrasinin (c) bendinde agtkca dava

sart1 olarak nitelenmis bulunmasmun dogal bir sonucudur. Ote yandan 7 nci maddenin figincit '
fikrasinda Ongorillen diizenleme sulth hukuk mahkemelerinin tek hakimli, asliye hukuk
mabkemelerinin ise 469 sayih Kanunun yiiriirliikte oldugu donemde toplu mahkeme olarak
ongorillmiis bulunmasin temel almaktadir. Bugiin 08/04/ 1924 tarihli ve 469 Sayili Mehakimi
Ser’iyenin flgasina Ve Mehakim Teskilatma Aijt Ahkami Muaddil Kanun yiirirlitkten katkip
yerini 5235 sayili Adli Yarg: flk Derece Mahkemeleri ile Bolge Adliye Mahkemelerinin Kurulus,
Gorev ve Yetkileri Hakkinda Kanun alip, bu Kanunda da agikga asliye hukuk mahkemeleri tek -
hakimli mahkeme olarak ongoriildigu icin, 1086 sayili Kanunun 7 nct maddesinin {igiincll

* fikrasindaki diizenlemenin temelindeki gerekge tiimilyle ortadan kalkostir. Yani bugiin igin hem
sulh hukuk mahkemeleri hemn de asliye hukuk mahkemeleri tek hikimli konumdadir. Sulh hukuk
mahkemeleriyle asliye hukuk mahkemeleri arasinda - herhangi ‘bir derecelendirme  iligkisi de’
yoktur. Dolayistyla sulh hukuk mahkemeleri ve asliye hukuk mahkemeleri arasindaki gorev
iliskisi ile bu mahkemelerle  6zel mahkemeler arasinda kurulmus bulunan gdrev iliskisi ve

- sonuglan arasinda herbangi bir ayirim gbzetilemez. o o :

Gorevin kamu diizenine iliskin bulunmasimn dogal sonucu, bu alamn taraflarn iizerinde
serbestge tasarruf cdebilecegi bir alan konumunda bulunmamasidir. Yani taraflar anlagmak
suretiyle, bir baska ifadeyle gorev sozlesmesi yaparak, somut uyugm lik baglammda gorevli
olmayan bir yargi yerini gbrevli héle getiremezler. _ ' ' - -

Diger yandan, 1086 sayili Kanunun 1 inci maddesinin birinci {ikrasi, aynen bu maddeye
alinmistir. ' o

MADDE 2- Maddenin birinci fikrasinda, mal varlit haklarmna iliskin davalarda, yani ‘
konust para olan yahut parayla Slgiilebilen bir ey olan davalarda gorevli mahkemenin tayininde
dava konusunun davanin agtldig tarihteki degerinin veya tutarinin €sas alinacad hilkiim altina
alinmistir. Bu madde gergevesinde, davamin agilmasindan sonraki agamada dava konusunun
degerinde yahut tutarinda meydana gelen artma yahut azalmalardan, baslangicta dava konusunun
davamn agtldifin tarihteki degeri yahut tutan esas almmak suretiyle - belirlenmiy ~bulunan
mahkemenin etkilenmeyecegi husuasu vurgulanmugtic. S8zl edilen hitkiim, 1086 sayili Kanunun 1
inei maddesinin ikinci fikrasindaki kuralla da, bu baglamda paralellik arz etmektedir.

fkinci fikra ise gorevli mahkemenin belirlenmesinde dava konusunun ciplak degerinin
yahut tutarinin €sas alinacagy; faiz, icra tazminatlari, yargilama giderleri ile takip giderlerinin
hesaba katitmayacagn hususu hitkiim altma alnmistir. . Amlan yasal diizenleme, 1086 sayili
Kanunun 1 inci maddesinin ikinci fikrasindaki bu konuyla ilgili diizenlemeyle de paralellik
‘gostermektedir. : . _ S o

Ugtincti  fikrada, para alacaklarma iligkin davalarda dava konusunun degerinin
belirlenmesinde dava dilekgesinde gosterilmis  bulunan tutann esas alinacagl hususu
vurgulanmugtir. Bu madde 1086 sayili Kanunun 2 nci maddesinin birinci fikrasindaki kurallg .=~
paralellik arz etmektedir. ' _ ' , P




Dordiineii fikrada ise dava konusunun para ile Slgiilebilen bir sey olmas: hélinde,
mahkemenin dava konusunun degerini serbestce  kendiliginden belirleyecegi hususu yasal
cergevede ifade olunmug ve boylelikle 1086 sayili Kanunun 2 nei maddesinin ikinci fikrasinda yer
alan diizenlemedeki tereddiit ve yanlis anlagitmann timityle Sniine gecilmistir. Sozil edilen
hiikiim, gdrevin kamu diizenine iliskin olmasinin ve dolayisiyla taraflarm tasarruf alam diginda
bulunmasmnin somut bir yansima bigimidir. Ayrica gorev konusunun dava sartlar1 arasmnda yer
almas1 da bu alanm taraflarin tasarruf alanmin diginda bulundugunun bir baska kanitmi. tegkil
etmektedir. o - . _ :

" Maddenin son fikrasinda ise ozel kanunlarda yer alan ve - glreve iligkin bulunan
diizentemelerin sakli bulmdugu hususuna agik¢a isaret edilmigtir. ' .

MADDE 3- Bu maddede, dava gesitleri arasinda agikga diizenlenmis bulunan davalarm
yigiimasinda gorevli mahkemenin dava yoluyla ileri siiriilen taleplerin, yani dava konularmin .
deger yahut tutarlarmin toplaminin esas alinmast suretiyle belirlenecegi agikea ifade olunmugtur.
Sozii edilen yasal diizenleme, kurumun da adt konulmak suretiyle, 1086 sayih Kanunun 3 iincii
- maddesinin birinci fikrasinin ilk ciimlesindeki diizenlemenin somutlagtirilmis seklinden farkh bir
soy degildir. Aynica burada sozi edilen davalarin yigilmasiyla kastedilenin objektif dava
birlesmesi biitiinii altinda yer alan ve onun tipik bir drnegini olugturan kiimilatif dava y131imasi

oldugu vurgulanmalidir. B - ' -

" MADDE 4- Maddenin birinci fikrasinda, terditli davada gorevin nasil belirlenecei
' hiikiim altina alinmistir. Bu gergevede, terditli davada gorevli ‘mahkeme, ileri siiriilen taleplerden
birisinin para alacag: olmast halinde, bu para alacagrmn tutar1, her iki talep de paradan bagka bir.
seye iliskinse, taleplerden degeri daha fazla olan esas alinmak suretiyle belirlenecektir. -

' ikinci fikrada da aym kuralm farkh bir dava cesidi olmasina ragmen segimlik davada da
kiyasen uygulama alani bulacafina igaret edilmistir. ' ' . '

Esas itibartyla bu maddede, 1086 sayilt Kanunun 3 imcii maddesinin birinci. fikrasimn

ikinei cimlesiyle ikinci fikrasmdaki kurallar, kurumlann adi konulmak suretiyle, dili de.
sadelestirilerek ifade ofunmusgtur. : ' - o

. MADDE 5- Maddenin birinci fikrasinda, kismi davada dava edilenin, alacagin son kesimi
olmast halinde, gorevli mahkemenin belirlenmesinde, bu son kesimin tutarina bakilacagt hususu-
hitkme baglanmistir. - S - o o L N

Ikinci fikrada ise dava edilenin, alacagin son kesimi olmamasi halinde, alacagn gekismeli
olup olmayacagi, ancak coguntukla davanin agilmasindan sonraki evrede anlagilacagindan, 1086
sayih Kanunun 4 tincti maddesinin iki ve tigiincii fikralarmda yapilmis bulunan ayrimdan tiimiiyle
vazgegilmis, bu durumda kismi davada gdrevli mahkemenin belirlenmesinde alacagimin fta-
mamunin esas alinmast gerektigi hususu agik¢a vurgulanmigtir. :

_ MADDE 6- Maddenin birinci fikrasinda, karsi dava konusunun degerinin asil dava '
konusunun degerinden fazla olmasi halinde gorevli mahkemenin belirlenmesinde, kargt davamn '
konusunun dederinin esas almacagi; bu durumda asil davamn agildigi mabkemenin hem asil dava
hem de karst dava bakimindan gorevsiziik karar verebilecegi ve her iki davaya da karst dava
bakimmndan gorevli olan mahkemece bakilacagi hususu hiikiim altma abnmigtir. Bu kural, 1086
sayily Kanunun 5 inci maddesiyle paralellik arz etmektedir. ' '




fkinci fikrasinda ise asi! davanin asliye hukuk mahkemesinin, karg: davanin ise suth hukuk
mahkemesinin gérev alamna girmesi durumunda, her iki davaya da asliye hukuk mahkemesinde,
vani asil davanin goruldigi mahkemede bakilacagi hususu acikea ifade olunmugtur. :

MADDE 7- Bu maddedeki diizenlemede, esyaya bagl irtifak hakkina iliskin davalarda
gorevli mahkemenin, dava edilen irtifak hakkunn yararlanan tagmmaza sapladig deger artigiyla,
yiiklii taginmaza verdigi deger kaybmdan hangisi daha fazla ise onun esas alinmas: suretiyle -
belirlenecesi hususu agtkga hitkme baglanmistir. ' ' ' .

: Burada sozii edilen goreve iligkin diizenlemenin, ancak esyaya bagl irtifak haklart
(6rnegin; zorunlu gecit hakks gibi) bakimindan uygulanabilecegi hususu acikca vurgulanmastir.
Bu diizenleme, biyiik dlgiide 1086 sayill Kanunun 6 ncl maddesindeki kuralla paralellik arz-
etmektedir. Sahsa bagh irtifak haklarmmda ise goreve iliskin genel kurallar uygulanma alani
bulacaktr. . - . o

MADDE 8- Bu maddede sulh hukuk mahkemelerinin gérevinin tayini baglaminda iki ayn
dlciit benimsenmigtir. Buntardan ilki, dava konusunun degerinin esas alinmast suretiyle gdrevin
belirlenmesi, ikincisi ise dava konusunun deger veya tutarl her ne olursa olsun, belirli bazt dava
ve islerde suth hukuk mahkemelerinin gorevii kilinmasidir. Birinci leiit cergevesinde, iflasa,
- konkordatoya, sermaye girketleri ile kooperatiflerin uzlagma yoluyla yeniden yapilandiriimasina
ve vakiflara iliskin davalar ayrik obmak iizere, mal varhg haklarmdan dogan deger veya tutan
- besbin Tiirk Lirasim gegmeyen (bu tutar dahil) davalarm sulh hukuk mahkemelerinde, bu tutann
iistiindeki davalara ise asliye hukuk mahkemelerinde bakilacag acikga hikme baglanmstir.

ikinci 5lgiit gergevesinde ise; ' ' . . L o

- Kiralanan tasinmazlarm, Icra ve iflas Kanununa gore ilamsiz icra yoluyla tahliyesine
iligkin hiikiimler ayrik olmak fizere, kira iligkisinden dogan tiim uyusmaziiklar: konu alan davalar -
ile bu davalara kars acilan davalara, o :

- Taginir ve taginmaz mal veya hakkin paylagtuiimast ile ortakhigm giderilmest davalarina,

- Tagmir ve tasinmaz mallarda yalmzca zityetligin korunmasina yonelik olan davalara,

suth hukuk mahkemesinde bakilacagi hususu hiikiim attna alinmgte. ' :

Bu gergeveden bakildiginda, kira uyusmazliklan bakimmdan sulh hukuk mahkemelerinin
ghrev alan genigletilmig ve ayrica diger kanunlarin sulh hukuk mahkemesi veya hakimini
gorevlendirdigi davalarin da sulh hukuk mahkemesinde gorilecegi hususuna agtkca isaret .
olunmugtus. .

MABDDE 9- Bu maddede, aksine bir diizenleme bulunmadigy siirece, sahis varh@ina iligkin
davalarda genel gorevli yargt yerinin asliye hukuk mabkemeleri oldugn hususu agikca
vurgulanmistir. _ ' ' o
_ Boylelikle de mahkemelerin gorevinin kanunla belirlenmesini dngdren Anayasanin 142
nci maddesinin birinci fikrast ile bu Kanunun 1 inci maddesindeki kural arasinda uyum
saglanmistir. ' :

MADDE 10 - Medeni yargilama alaninda gbrev yapan mahkemelerin yetkisi, Anayasanifl .
142 nci maddesine uygun olarak, bu Kanunla diizenlenmistir. Diger taraftan, 1086 sayili Kanun
disinda, dzel kanunlardaki yetkiye iligkin kurallar, kesin vetki kurali olarak Sngoriilmedigi
takdirde genel yetki kuralt ile beraber segimlik bir yetki kurali olusturacaktir. Bu, sebeple ozel
kanunlardaki yetkiye iliskin hiikiimler sakh tutulmustur. N _ o -

Maddedeki “diger kanunlar” terimi Anayasa ile uluslararasi antlasmalart da kapsar
sekilde, genis anlamda kullarulomstir.




MADDE 11- 1086 ‘'sayith Kanunun 9 uncu maddesinin birinei fikrasinda oldugu gibi,
davalinin verlegim yeri mabkemesi, genel yetkili mahkeme olarak kabul edilmistir. Tiirk Medeni
Kanununun 19 uncu maddesindeki diizenlemeye: peralel olarak, kavram birligini gergeklestirmek
amaciyla, “ikametgdh” yerine “yerlegim yeri” Kavran kullaniimustir. Hitkimde, gergek kisiler
diginda, tiizel kisi ifadesine yer verilerek, “yerlesim yeri” kavrammin her ikisi icin de gecetli
oldugu, belirtitmek istenmistir. Ayrica, davahnin, davanm agildifi tarihteki yerlegim yeri esas
ahinarak, davahmn daha sonra yerlesim yerini degistirmesi halinde, ‘mahkemenin yetkisinin
bundan etkilenmesi ve yetkisiz hile gelmesi onlenmistir. ' ' - . _

Maddenin iknci fikrasinda, genel yetkili mabkgmenin pelirlenmesinde esas alman, '
“yerlesim yeri’nin neye gore ve nasil belirlenecegi konusunda dogabilecek tereddiitler gidermek
amactyla, “yerlesim yerinin Tiirk Medeni Kanunu hiikiimlerine gore” belirlenecefi konusunda
actklik getirilmigtir. o ' : :

MADDE 12- 1086 sayili Kanunun 9 uncu maddesinin ikinci fikras: hukmii ayr bir madde
halinde diizenlenmig; birden fazia davali varsa, davamn bunlardan birinin yerlegim yeri
mahkemesinde agilabilecegi esasi burada da kabul edilmigtir. Ancak,'birderi fazla davali hakkinda
dava agilmak istendiginde, dava sebebine gore davalilarn. timi hakkinda, kanunda ortak yetkili
bir mahkeme belirtilmigse, davann, davahlardan birinin yerlesim yerinde degil, ortak yetkili
mahkemede agilmasi gerckmektedir. Ayrica, “...davaya, ancak o yer mahkemesinde bakilur”
denilerek, ortak yetkili mahkemenin yetkisi, kesin yetki haline getirilmisgtir. ‘ ‘ SR

{kinci fikrada, 1086 sayih Kanunun 9 uncu maddesinin ikinci fikrasmin son climlesi
hitkmi, agiklik getirilmek amaciyla tekrar diizenlenmis, kapsamda bir degisiklik yapilmamustir.

Bosanma ve: ayrihk davalannda yetkili mahkeme, Tiitk' Medeni Kanununun 168 inci
‘maddesinde ayrica diizenlendiginden, tekrardan kagmmak amaciyla, 1086 sayili Kanunun 9 uncu

maddesinin figiincii fikrasi hitkmiine burada yer verilmemistir.

MADDE 13- Bu maddede, 1086 sayil Kanunun 20 nei maddesinde yer alan yetki
kuralinda gosterilen, Grneklerin bir kismi gikartilnmug, diisiince aynen ‘muhafaza edilmigtir.
Mesguliyetlerine gire bulunduklar yerde uzunca bir stire oturan, memur, is¢i, 6grenc, asker gibi
bir yerde gegici olarak bulunanlara karst, agilacak, alacak veya faginit mallara iliskin davalar,
bulunduklar: yerde de goriilebilecektir. Bu yetki kuralina, yerlesim yeri ile yakm iligkili oldugu
jcin, yerlesim yerine iliskin yetki kurallarindan hemen sonra yer verilmistir. o

- MADDE 14- 1086 sayalt Kanunun 9 uncu maddesinin birinel fikrasimn son cimlesi ve 16
‘ne1 madde hitktimleri bitlikte deperlendirilmistir. Tiirkiye®de, yerlesim yeri olmayanlar hakkinda
acilacak davalar igin, mutad meskenlerinin bulundugu yer mahkemesi, genel yetkili mahkeme
* oiarak kabul edilmistir. Ancak, difer gzel yetki kurallarma gore yetkili olabilen mahkeme varsa,
onlarin yetkisi devam etmek kaydiyla, belirli bir malvarhifina iligkin dava, o malvarhif1 unsurunun
bulundugu yerde de agilabilecektir. _ _ - o '

Bu maddéde, davalmn Tiirkiye’de son oturdugu yer ve Tirkiye’de herhangi bir malt veya
terminat1 bulunuyorsa, dava konusu olmayan o malm veya teminatm bulundugu yerin de yetkili
olmast kabul edilmemistir. Boylelikle, Tiirk mahkemelerinin vermis olduklart karatlann, -yabanci
~filkelerde tamnmast veya tenfizi gerektiginde, “agkm yetki” gerekgesiyle tanima veya. tenfiz

talebinin reddi engellenmek istenmistir. : - -




~ MADDE 15- 1086 sayiit Kanunun 10 uncu maddesinde yer alan sozlegmelere iliskin yetki
kuralinda, davalimin veya vekilinin dava tarihinde orada bulunmas: halinde, sdzlesmenin
kuruldupu yerde de dava aguazasina. imkan verilmekte idi. Ancak, bu yetki kuralmn islerlik
kazanabilmesi igin  dava agiimadan énce, davall ya da vekilinin stzlesmenin kuruldugu yerde
bulundufunu aragtirip tespit etmek zorunlulugu vardi. Bu durumu tespit etmek te, davaci
acismdan - oldukga zordur. O nedenle, sozlesmenin yapildifr yer mahkemesinin yetkisine,
uygulama alam bulamadigindan, bu maddede yer verilmemistir E
1086 sayih Kanunun 10 uncu maddesine paralel. bir bigimde, sdzlesmenin ifa yeri
mahkemesi ézel yetkili mahkeme olarak muhafaza edilmistir. : : o

MADDE 16- 1086 sayith Kanunun 11 inci maddesinde yer alan, Slen kimsenin,
sliimiinden dnceki son yerlesim yeri mahkemesinin yetkisini diizenleyen yetki kurall esas olarak
aynen kabu} edilmistir. Ancak, birinci fikrada, dlen kimsenin son yerlesim yeri mahkemesinin
yetkisinin, burada belirtilen davalar icin kesin yetkili oldugu agikga belirtilmistir. '

Birinci fikrann (a) bendine, 1086 sayih Kanunun 11 inci maddesinin (1) numarah
bendinde yer almamakia beraber, bu kapsamda yer almasi gereken oliime bagh tasarruflann iptali
ve tenkisi ile miras sebebiyle istihkaka iliskin davalar da eklenmistir. . -

1086 sayili Kanunun 11 inci maddesinin (2) numarah bendinde “terekenin taksimi
katisine kadar tereke aleyhine ikéme olunan davalar” ifadesine yer verilmisse de, Tasarida bu
ifade, “terekenin kesin paylagumina kadar miras¢ilara karsi acilacak tim davalar” seklinde
degistirilmistir. Zira bilindigi gibi, terekenin tiizel ldsiligi bulunmamaktadir. O nedenle de, davada
taraf ehliyeti yoktur. Buna bagli olarak tereke aleyhine dava agilamaz. Bu halde de, davanin yine
mirascilara karst agilmasi gereklidir. O nedenle, “tercke aleyhine ikdme olunan davalar”
ifadesinin, “mirascilara karst acilacak tim davalar™ seklinde degistirilmesi. uygun gorillmiigtir.
Belirtmek gerekir ki, bu durum, mirascilarin istitak halinde miilkiyet kurallar1 geregince birlikte
hareket etmek zorunda olduklari haller icin gegerli olacaktir. Buna kargilik, miras¢ilarm,
miiteselsilen sorumiu olduklan bir borg soz konusu ise bu takdirde, mirascilardan birinin
bulundugu yer mahkemesinde de dava agilabilecektir. '

Maddenin Bigincli fikrasinda ise 1086 sayili Kanunun 11 inci maddesinin {iglincii
fikrasindan farkli olarak “mirasgilarin her birinin bulundugu mahal” ifadesi degistirilmis,
“miras¢ilardan her birinin oturdupu yer” ifadesine yer verilmigtir. Bu degisiklik yapthirken,
fikrada belirtilen islemler igin miras¢ilardan  birinin tesadiifen bulundupu gegici bir - yer
mahkemesinin yetkisi kabul edilmemis, daha uzun siire kaldig1, yerlesim yerinin bulundugu yahut
yeriegme niyeti olmaksizin oturdugu yer mahkemesinin de vetkili olmasi kabul edilmistir.

MADDE 17- 1086 sayth Kanunun 13 {incli maddesinde yer alan tasimmazlara iligkin yetki
kural, giniimilz Tirkgesine uyarlanip, kisaltilarak yeniden diizenlenmigtir. Buna gore, bir
tasinmaz. {izerindeki aynl hakka iliskin dava ve iglerle, tasinmazin zilyetiifine veya Tiirk Medeni
Kanununda ditzenlenen hapis hakkindan farklt olarak, taginmazin her tiirli alikoyma hakkma
iliskin dava ve isler, taginmazin bulundugu yerde agilacaktir, Hikiimde, bu tir dava ve igler igin,
tasmmazin bulundugu yer mahkemesinin yetkisinin kesin oldugu acikca belirtilmigtir. Taginmaz
iizerindeki ayni hakka iliskin dava, dogrudan dogruya taginmaz fizerindeki bir ayni hakka, drnegin -
istihkak davasinda oldugu gibi, miilkiyet hakkma iliskin olabilecegi gibi; sahs? bir talep hakki
doguran sozlesmeye dayanarak tagmnmaz iizerinde bir ayni hak degisikligi veya ayni hak
sahipliginde bir degisiklik ortaya gikaran bir dava agiliyorsa, béyle bir talep hakkina iliskin dava
da, taginmazin aynina iliskin dava olarak kabul edilip, madde kapsaminda degerlendirilecektir.
Buna karsilik, taginmaza iliskin olmakla birlikte, tasinmaz iizerinde ayni hakka degil de, sahsi bir
hakka iliskin dava, rnegin kiralanan tagmmazii tahliyesi davasi i¢in, bu hitkiim uygulama alant
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bulamayacaktir. Zira dava, fagimmaz {izerinde sahsi bir hakka iliskindir. Stiphesiz bdyle ‘bir
durumda, bir bagka yetki kuralina gore, smegin tahliye davast igin, stzlesmenin ifa edilecedi yer
kuralina géie; tasinmazin bulundugu ver mahkemesi yine yetkili olabilir. Ancak, b3yle bir
durumds, tasmnmazin bulundugu yer mahkemesinin yetkisi, bu maddede belirtildigi sekilde kesin
yetkili olmayacaktir. S '- _ _ o
: Bir tasinmaz fizerindeki irtifak hakkina iliskin davalar ise iizerinde irtifak hakk: kurulan’
taginmazin  bufundudu yerde agilacaktir. Bu hilde de siiphesiz, tasinmazin bulundufu yer
mahkemesinin yetkisi, kesin yetkidir. ' ' - 5 '

Taginmaz {izerindeki ayni hakka iliskin davalar, birden fazla taginmaza iligkinse,
tasinmazlardan birinin bulundugu yerde, digeri igin de dava agilabilecektir.

~ MADDE 18- 1086 sayilt Kanunun 14 incti maddesinde yer alan karsihk davaya iligkin -
yetki kuralma, bu maddede yer verilmistir. Buna gore, asil dava igin yetkili olan mahkeme,
karsthk dava igin de yetkilidir. Ancak, karsilik dava i¢in kanunda kesin yetkili mahkeme
belirfenmisse, bu takdirde, karsilik dava, asil davamn agildign mahkemede degil, kesin yetkili |
mahkemede agilacaktir. - o ' o '

MADDE 19- 1086 sayil: Kanunun 17 nci maddesinde yer alan subenin islemlerinden
dolay1 merkeze karst actlacak davalarda, merkezin bulundugu yer diginda, -subenin bulundugu
yerde de dava acilabilecegine iligkin kurala bu diizenlemede de yer verilmistir. Buna gore, bir
merkeze bagli olan sube ile islem yapan kisi, sube ile yapslan iglemden dolay1 merkeze kars1 dava
agmasi gerekirse, bu davayr merkezin bulundugu yerde acabilecegi gibi, ayrica sube ile islem
yapan kigiye kolaylik olmak fizere, subenin bulundugu ycrde de, merkeze kargt dava
agilabilecektir. Ayrica, 1086 sayili Kanunun 17 nei maddesinde subenin yaptif1 islemden dolayt,
merkeze karsi iflds davasi acilmak istendiZinde, iflis davasmin, subenin bulundufu yerde
agilamayacafna iligkin kisma burada yer verilmemistir. Zira, iflas davasinn, merkezin bulundugu
yerde acilacagi fcra ve iflas Kanununun 154 incd maddesinde diizenlenmigtir. O nedenle, bir
bagka gekilde, aym kurala, tekrar yer verilmemistir. ' . . -

_ {kinci fikraya gore, 6zel hukuk tiizel kigilerinin kendi ic iliskilerine yonelik clmak iizere,
Srnegin bir fiyenin veya ortagin diger bir fiyeye veya ortafa yahut iiyenin veya ortagmn merkeze

- kars1 acacafi davalar, merkezin bulundugu yerde agilacaktir. Bu tir davalarda, merkezin
bulundugu yer mahkemesinin yetkisi kesindir. : : : - '

~ MADDE 20- 1086 sayili Kanunun 19 uncu maddesinde yer alan, sigorta sozlesmelerinden
dogan tazminat davalurma’ iligkin' yetki kurali, Tiirk Ticaret Kanununda yer alan sigorta
séziesmelerindeki yeni diizenlemeye paralel olarak yeniden kaleme alinmistw. Bu kapsamda,
“sigorta mukavelesinden miitevellit tazmipat davasi” ifadesi yerine, “zarar sigortalarindan dogan
davalar” denilerek, yetki kuralnmn sigorta sézlegmesinden dogan sadece tazminat davasi degil,
diger davalari da igine almast saglanmustir. Ayrica, birinci fikrada yer alan yetki kurali, zarar
sigortalarma iligkin oldufundan, hiikmiin basina “zarar sigortalarindan” ifadesi eklenerek, yetki
kuralimn zarar sigortalarina iligkin oldugu agikhga kavugturulmak istenmistir. ‘
ikinci fikrada, can sigortalarindan dogan davalarda yetkili mahkeme diizenlenmistir. Buna
gbre, can sigortast redeniyle agilacak dava, sigorta ettirenin, sigortalinmn veya lehdarn leh veya
aleyhine agiliyorsa, bu kisilerin yerlesim yerinde agilacaktir. S6z konusu kimselerin, Szellikle
sigorta girketlerine karsi korunmast amaciyla, yerlegim yerleri mahkemesinin yetkisi, kesin yetkili
mahkeme olarak kabul edilmigtir. : _ .
1086 sayilli Kanunun 19 uncu maddesinin tigiincii fikras1 aynen muhafaza edilmistir.
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: MADDE 21- 1086 sayihi Kanunun 21 inci maddesinde yer alan haksiz fiilden dofan
davalarda, haksz fiilin islendigi yer mahkemesinin yetkisi, tekrar gozden gecirilip, kapsami biraz
daha genisletilerek, yeniden diizenlenmisgtir. Oncelikle, haksiz fiilden dogan dava, haksiz fiilin
islendigi yerde agilabilecektir. Uygulama ve doktrinde olusan gériigler dikkate almarak, ayrca,
haksiz filin islendigi yer ile, zarar farkh bir verde gergeklegmisse, zararm gergeklestii yerde de
dava agilabilecei, hiikiimde belirtilmigtir. Ozellikle, yabanci hukuk sistemlerindeki gelismelere
paralel olarak, muhtemel zarar yeri mahkemesi de yetkili kitinmmsg, heniiz bir zarar meydana
gelmeden “zarar1 Snleme amact” ile agilacak davalar igin yetkili mahkeme agik¢a gBsterilmistir.
Haksiz fiilin islendigi yerin Tirkiye disinda oldugu hillerde, bu yetki kural 6zellikle Snem arz,
edecektir. : ' S

" MADDE 22- Yetki sozlesmesine iliskin olarak yapilan dilzenlemede, tacirler veya kamu
tiizel kisileri ile diper kisiler, yetki stzlesmesi’ yapmak agisindan, birbirinden ayirt edilmigtir.
Tacirler veya kamu tiizel kisileri kendi aralarindaki hukuki iligkilerde her ikisi de hukuken egit
konumda sayilabilirler. Buna kargilik, tacirler veya kamu tiizel kisileri, diger bir gergek kisiye
gore, daha giiglii konumda bulunmaktadirlar. Daha zayif konumda olan kimselerin daha giiclii
olan tacir veya kamu tiizel kigilerine kars, korunma ihtiyaci ortaya gikmustir. Ozellikle iitihaki
sozlesmelerle bu durum daha da belirginlesmektedir. Tiiketiciler, satic1 veya hizmet sunucu

sirketlere karst, higbir pazarhik sansi olmaksizin, sadece kendilerine uzatilan sozlesmeye imza

-~ atarak, girket veya kamu tiizel kisisi tarafindan konulan sartlari, bu arada, yetki sartm da kabul

etmek sorunda. kalmaktadirlar. O nedenle, Srnegin Alman hukukunda, yetki sozlegmesinin her .
durumda yapilmas: kabul edilmemektedir. Yetki stzlegmesi. yapilabilen alanlar oldukga
simirlandirimis bulunmaktadie. - , S :

Tacirlerle kamu tiizel kisilerinin kendi aralarinda, yapois olduklar islemlerde, belirtildigi
gibi, daba zayif konumda olan bir taraf yoktur. Kural olarak her iki tarafi da esit kabul etmek
miimkiindiir. Bu kimseler, kanunda belirtilen sartlara uygun olmak kayds ile, aralannda yetki
sdzlesmesi yapabileceklerdir. Taraffar aynca, yapmus olduklar vetki sozlesmesi ile, yetkili
kildiklar1 bir veya birden fazla mahkemenin yetkisinin, minhasir yetki olup olmadigimi da
kararla§t1rabileceklérdir. Buna gore, tacirlerin ve kamu titzel kigilerinin, hukukumuzda tarfigmalt -
olan, miinhasir yetki sozlesmesini de yapabilecekleri kabul - edilmigtir. Taraflar, yetki
sGzlesmesinde, aksini kararlagtirmadikea, dava sadece sozlesmeyle belirlenen mahkemede veya
mahkemelerde agilabilecektir.- Bu durumda, taraflarca aksi kararlagtinlmadikca, yaptan yetki
sézlesmesi, miinhasir yetki sozlegmesi seklinde olacaktir. Taraflar, yetkili kiddikiar mahkemenin
yaninda, kanunen yetkili kilinan genel veya ozel yetkili mahkemelerin de yetkisinin devam
etmesird istiyorlarsa, yani yetki stzlecinesinin miinhasir olmayan yetki sozlegmesi geklinde
olmasim istiyorlarsa, bu durumun yetki sdzlegmesinde ayrica belirtilmesi gerekecekdtir. ‘ :

Tacirler veya kamu tiizel kisileri disindaki diger kisiler, szellikle, tacir olmayan gergek
kisi tiiketiciler, tacirler veya kamu tiizel kisilerine kargt hukuken daha zayif durumdad. G-
nedenle, bu kimselerin, daha giiglii olanlara karst korunmalari gereklidir. Bu amagla, tacirler veya
kamu tiizel kisileri ile bu nitelikte olmayan kimseler arasmdaki yetki sézlesmesine, Srnegin bir -
gergek kisi titketici ile bir tacirin, yetki sozlegmesi yapmalarma engel olunmak istenmistir. Buna
gbre, tacirler veya kamu tiizel kisileri ile bu nitelikie olmayan kimseler yetki stzlesmesi
yapamayacaklardir. Ayrica bu kapsamda belirtmek gerekir i, tacirler veya kamu tiizel kisileri
disindaki diger kimselerin, kendi aralarinda yetki sozlesmesi yapmalari da kabul edilmemistir.




MADDE 23- Taraflarca yapilan yetki sbzlesmesinin gegerli olabilmesi igin gerekli sartlar

- diizenlenmistir. Birinci fikraya gore, yetki sozlesmesi ancak taraflann fizerinde serbestge tasarruf
edebilecekleri konularda yapllabilir.i(")rnegin ayrilik, oganma gibi kesin yetki héllerinde, yetki
sozlesmesi yapilamaz. - ' : _ _ : o

Yetki sozlesmesinin caiz oldugu hallerde, sozlesmenin gecerli olarak yapilabilmesi igin,

‘yazih olarak yapiimasi, uyugmazligin belli veya belirlenebilir nitelikte olmasi, yetkili kilnan

mahkeme veya mahkemelerin de gosterilmesi gereklidir. ' '

MADDE 24- Yetki itirazinin ne zaman ve nasi! ileri stiriilecegi, yetkinin kesin oldugu ve
kesin olmadig: héller ayirumi-yapilarak ditzenlenmigtir. Birinci fikraya gore, kesin yetkinin s6z
konusu oldugu hallerde, mahkeme, bu husus bir dava sart1 olarak kabul edildiginden, yetkili olup
olmadigini, davanin sonuna kadar, her zaman kendiliginden. aragtwracaktir. Taraflar da
mahkemenin vetkisiz oldugunu, yine davanmn sona ermesine kadar, her zaman ileri
siirebileceklerdir. Esasen maddenin birinci fikrasinda yer alan bu durum, yetkiyi incelemest igin
mahkemeye bir hatirlatma niteligindedir. : - o o

fkinci fikrada ise yetkinin kesin olmadig1 héllerde, yetki itirazinin, cevap dilekgesinde ileri
siiriilmesi esast kabul edilmistir. Davaly, cevap dilekgesinde yetki itirazinda bulunmamigsa, cevap
dilekgesini verdikten sonra artik yetki itirazinda bulunamayacaktir. Yetki itirazinda bulunan taraf,

yetkili mahkemeyi, birden fazla vetkili mahkemenin soz konusu oldugu hallerde ise kendi

kanaatine gbre tercih ettigi yetkili mahkemeyi de itirazinda belirtmek zorundadir. _

Ugtineii fikraya gore; mahkemenin vetkisizlik karari verirken, yetkili mahkemeyi de
gostermesi gerekmektedir. Mahkeme, yetkisizlik karan verirken, kesin yetkinin s6z konusu
oldugu hallerde, taraflar itirazlarinda belirtmemis olsalar bile, yetkili mahkemeyi kendisi bulup,
yetkisizlik kararinda gostermelidir. Yetkinin kesin olmadigs hallerde ise itirazda bulunan tarafm,
jtiraz:nda belirttii mahkeme gergekten yetkili ise o mahkeme verecedi kararda yetkili mahkemeyi

 gbsterecektir. o . N . ' '

" Dordiincii fikrada, 1086 sayil Kanunun 23 @incii maddesinin ilk climlesine benzer sekilde,

vetkinin kesin olmadig davalarda, davalinm siiresi icinde ve usuliine uygun oiarak yetki itirazinda
bulunmamasi halinde, davamn agildig mahkemenin, yetkili hale gelecedi kabul edilmigtir.

- MADDE 25- Bilindigi gibi, gorevsizlik veya yetkisizlik karari iizerine yapilacak islemler,

1086 sayih Kanunun 193 {incii maddesinde diizenlenmistir. Bu diizenlemede, sbzii gegen
Kanunun sisteminden kismen ayrihinmisgtir. _ o o i

~ Maddenin birinci fikrasmna gore, davann agildiii mahkeme, gorevsizlik veya yetkisizlik
karar verirse, bu karar (kanun yoluna tibi olmadii icin) kesinse bu tarihten, siiresi icinde kanun

yoluna bagvurulmayarak kesinlesmigse, siirenin dolmasindan itibaren, kanun yoluna bagvurulup, -

bagvuru reddedilmisse, ret kararnin tebliginden itibaren, onbes giin iginde, taraflardan birinin

karan veren mahkemeye bagvurarak, dosyanin gorevli veya yetkili mabkemeye gonderilmesini .

istemesi gereklidir. Bu siire iginde bagvurulmayacak olursz, yine aynt mabkeme, davamn

aciimamig sayilmasina karar verecektir. Goriildiigit gibi, bu bagvuru, gorevsizlik veya yetkisizlik
kararl veren mahkemeye yapimaktadir. Burada, gorevsiziik veya yetkisizlik kararnda gorevii
veya yetkili oldugu belirtilen mahkemeye bagvuru kabul edilmeyerek, daha pratik bir yol
olugturulmak istenmigtir. Gergekten, kendisinde dava agilmamis veya dosya diger mahkeme
tarafindan kendisine heniiz gonderilmemis bir mahkemeden davaya devamin istenmest, pratik
degildir. Mahkemenin, iginde bulunulan bu asamada, yapabilecegi tek sey, dosyayt gorevsizlik
veya yetkisizlik karari veren mahkemeden istemekten ibaretiir. Oysa, gorevsizlik veya yetkisizlik
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" karan verer. mahkemenin taraflarin bagvurusu iizerine, dosyay1 gdrevli veya yetkili. mahkemeye
gondermesi daha pratik bir yoldur.

_ Gonderme islemi. srasinda, -gbnderme rmastaflarinin ve gdnderilen mahkemenin teblig
giderlerinin varsa avanstan karsilanacag, artan kismm da dosya ile birlikte gtnderilecei, avans
bu masrafi kargilamiyorsa génderme iste ginde bulunandan alinacagt tabiidir. ’

[kinci fikraya gore ise gorevsizlik veya yetkisizlik karari {izerine, gorevli veya yetkili -
oldugu belirtilerek dosya kendisine gonderilen mahkeme, kendiliginden taraflara bir davetiye
odndererek davaya devam edilmesini saglayacaktir. ' '

MADDE 26- 1086 sayili Kanunun 25 inci maddesinde diizenlenen, merci tayinine iligkin -
hiikiim, yeniden diizenlenmistir. Bu kapsamda, daha tnce hitkimde merci tayini nedeni olarak
belirtilip de fiilen islerlik kazanamayan nedenler, hitkiimden gikanlmis, ifade sadelestirilinis ve
daha anlasilir héle getirilmisgtir. _ : _ .

Birinci fikranin (a) bendinde, davaya bakmakla gorevli veya yetkili mahkemenin, davaya -
bakmasina herhangi bir engel g¢ikmasi hali diizenlenmigtir. Burada, engelin fiili veya hukuki
olmas1 ayrmmna gidilmemis, genel olarak “herhangi bir engel” ifadesi yeterli goriilmiigtiir.

(b) bendinde, iki mahkeme arasinda yargi gevrelerinin simrlarmnim belirlenmesi konusunda

bir tereddiit ortaya ¢ikarsa, yine yarg: yeri belirlenmesi yoluna bagvurulacaktir. Bu bagvuru icin, -

dava agilmasin: beklemeye gerek yoktur. Dava agilmadan yarg: yert belitlenirse, davanm gereksiz
yere uzamasi engellenmis olur. ' R _ . o

(c) ve (g) bentlerine gore, iki mahkemenin karstlikli olarak gorevsizlik karari vermesi ve
bu kararlarm kanun yoluna bagvurmaksizm kesinlesmesi halinde; yine kesin yetki varsa, her iki
mahkemenin yetkisizlik karar1 vermesi ve bu- kararlarin da kanun yoluna bagvurmaksizin
kesinlegmesi hilinde, yargi yeri belirlenmesi yoluna bagvurulacaktr. ' o

: MADDE 27- Bu maddede, yargt yeri belirlemesinin, hangi hallerde nerede yapilacagl
diizenlenmistir. Gorevli ve yetkili mahkeme, bir davaya herhangi bir engel nedeniyle bakamazsa
yahut iki mahkemenin yargisal simrlarmin belirlenmesinde tereddiit halinde, yarg: yerinin
 belirlenmesi amactyla, ilk derece mahkemeleri igin, bolge adliye mahkemelerine, bolge adliye
mahkemeleri igin de, Yargitaya bagvurulacaktir. Yine aym sekilde, iki mahkemenin gorevsizlik
veya kesin yetki hélinde yetkisizlik karan vermeleri durumunda, ilk derece mahkemeleri icin
bislge adliye mahkemelerine, boige adliye mahkemeleri igin Yargitaya bagvurulacaktir.

MADDE 28- Yarg: yeri belirlemesinin usulii ve bolge adliye mahkemesinin yahut
Yargitayin gbreve veya yetkiye iliskin olarak verdikleri kararin etkisi ve sotiucu diizenlenmistir.

Buna gore, yarg: yeri belirlenmesi, bolge adliye mahkemesi veya Yargitay tarafindan
dosya iizerinden yapilabilecegi gibi, gerekli goriilirse, durugma yaptlarak incelenmesi de
mumkiindir, _ ' _ 5 _ :

ikinci fikraya gére, bolge adliye mahkemesince ilk derece mahkemeleri igin, bolge adliye
mahkemeleri igin de Yargutay tarafindan verilen yargt veri belirlenmesine iliskin kararlarla, kanun
yolu incelemesi sonucu kesinlegen goreve veya yetkiye iliskin kararlar, davaya bu karardan sonra
bakacak mahkemeyi baglar. Bu mahkeme, tekrar gorevsizlik veya yetkisizlik karar1 veremez.

MADDE 29-Maddeyle, hikimin bir davaya ancak, taraflardan birinin talebi iizerine
bakabileceg], tarafin da bir davayi agmak, takip etmek ve sona erdirmekte serbest oldugu hususu
-~ diizenlenmistir. Bu husus medeni usul hukukunda “tasarruf ilkesi” olarak bilinmektedir. Bu ilke,
1086 sayilt Kanunun 72 ve 79 uncu maddelerinde yer almig iken, bu maddede birinci ve ikinei
fikralar olarak diizenlenmistir. : ' o : '
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Maddenin figiinci fikrastyla, zel hukuktaki hukuki itigkilerde var olan irade serbestisinin,
dava agiimakla dogar: kamusal nitelikteki dava iligkisinde, daha genis bir ifadeyle, usul iligkisinde
de devam ettigi-actkga ifade edilmektedir: Bu fikranm, ozellikle, feragdan men seklindeki ihtiyati=
tedbir kararlarmun almmasina engel tegkil etmeyecegi belirtilmelidir. Keza, ikrar (irade agiklamast
niteligi on planda tutulursa) gergege aykar1 ise hakimin bununla bagli olup olamayacag da bu
baglikta ele alinmasi gereken bir konudur.. ' a

- MADDE 30- Maddede, dava malzemesi olan vakialarin, taraflarca getirilmesi gerektigi
vurgulanmugtir. Maddenin birinci fikrasi, 1086 sayth Kanunun 75 inci maddesinin birinei fikrasi
karsilamaktadur. Ikinci fikra ise yeni bir hitkiim olup, delilerin toplanmast bakimindan genel kural
ifade etmektedir. _ '

Maddede, 1086 sayilt Kanunun 75 inci maddesindeki ‘“hatirlatacak hallerde dahi
bulunamaz” ibaresi mubafaza edilmistir. Bununla yasaklanan husus, somut bir olaya, vakiaya
isaret edilmesi, vakia getirilmesinin telkin edilmesidir. -

Hakim, getirilen olaymn olgularimn, vakialarmm soyut hukuk normunun unsurlarini
karsilamadigin1 - beyan edebilecektir. Hakimin vakialar ydniinden yetkin kihnmasi veya
sinirlanmas: hususu, Tasarmn 36 nci maddesi ile birlikte degerlendirilmelidir.-'Maddede dava
malzemesinin, davanin temelini teskil eden vakialar ve deliflerin getirilmesi konusunda, taraflarm
mutlak yetkisi vurgulanmaktadir. : R :

Maddenin ikinci fikrast, 1086 sayili Kanunun 75 inci maddesinin tgiincl fikrasina
nazaran dar kapsamli olan ve hakime yeni delil emredebilme yetkisi veren 36 nci madde ile
birlikte degerlendirilmelidir. : o :

MADDE 31- Madde, 1086 sayih Kanunun tek fikradan ibaret olan 74 Gincé maddesini
karsilamaktadir. 1086 sayili Kanunun bu maddesinde yer alan “Tiirk Medeni Kanunu ile muayyen
hitkiimler mahfuz olmak {zere” ibaresi, ikinci fikrada «Hakimin, taraflarin talebi ile bagh
olmadigina iligkin kanun hiikiimleri saklidir” seklinde daha genel bir ifadeyle diizenlenmistir.

" Bu madde ile 29 uncu maddede diizenienen medent yargilama i¢in asil olan, tasarruf
iikesinin bir agtlipm vapiimug olmaktadir. ' o :

MADDE 32- Hukuki dinlenilme hakki, Anayasanm 36 nci maddesinde ve Avrupa Insan
Haklari Sozlesmesinin 6 nci maddesinde diizenlenen adil yargillanma halkmin en Snemh
unsurudur. Zira, insan onurunun yargilamadaki zorunlu bir sonucu olarak, yargilama sijjelerinin,
yargtlamadaseklen yer almalar1 digmda, tam olarak bilgi sahibi olmalar, kendilerini ilgilendiren
yargillama konusunda agiklama ve ispat haklarini tam ve esit olarak kullanmalar1 ve' yarg:
organlarin da bu agiklamalar1 dikkate alarak geregi gibi degerlendirme yapip ‘karar vermesi
gereklidir. Hukuki dinlenilme hakk: olarak maddede ifade edilen ve uluslararast metinterde de yer
bulan bu hak, cogunlukia “iddia ve savunma hakk:” olarak bilinmektedir. Ancak, hukuki
dinlenilme hakki, iddia ve savunma hakki kavramina gore daha genis ve iist bir kavramdir. .

" Bu hak, yargilamanin taraflart disinda, miidahiller ve yargilama konusu ile ilgili olanlari
da kapsamina almaktadir. Ancak, her yargilama siijesi kendi hakkiyla baglantili ve orantilt olarak
bu hakka sahiptir. Hakkin temel unsurlart maddede tek tek belirtilmis, bylece uygulamada bu -
temel yargisal hak konusundaki tereddiitlerin Oniine gegilmesi amaglanmistir. Bu gergevede,
sncelikle taraflarin gerek yargt organlarinca gerekse karsi tarafca yapilan iglemler konusunda
bilgilendirilmeleri zorunludur. Kisinin kendisinden habersiz yargilama yapilarak karar verilmest,
kural olarak miimkiin degildir. o : N :
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 Bu haklan ikinci unsurd, agiklama ve ispat hakkdir. - Taraflar, yargilamayla ilgili
agiklamada bulunma, bu cergevede iddia ve savunmalarim ileri siirme ve ispat etme hakkina
- sahiptirler. Her iki taraf da bu haktan esit gekilde yaratlanirlar. Bu durum #silahlann esitligi
ilkesi” olarak da ifade edilmekiedir. o :

Bu hakkan tigiineii unsuru, taraflarm iddia ve savunmalarim yargi organlarinm tam olarak
dikkate ahp degerlendirmesidir. Bu degerlendirmenin de, kararlarm gerekgesinde yapilmasi
gerekir. Eksik, sekii ve goriiniigte gerekee yazilmasi, bu hakkun ihiali sonucunu doguracaktir.
Yarg: orgatlari, her ki tarafin iddia ve savunmalan ile delilerini degerlendirip, hangi maddi ve
hukuki sebeplerle karar verdiklerini gerekgelerine yansitmahdrlar. Ortaya gikacak karar, hukukun
genel ilkelerine, mevzuata ve yerlegik ictihatlara tamamen aykirt ve stirpriz sayilacak nitelikte
olmamalidir. Bu durum “stirpriz karar yasag1” olarak da ifade edilmektedir. : ,

Yarg: organlan Szellikle yerlesik i¢tihatlarin diginda yeni bir karar verebilirler. Ancak bu-

- konuda gerekgelerini tam ortaya koymali ve taraflarm aciklamalarini da degerlendirmeliditler.

Maddede yapilan diizenlemeyle, en temel yargisal hak olarak kabul edilen ve uluslararast
sozlesmelerle anayasalarda yerini bulan hukuki dinlenilme hakk:, tim unsurlanyla ortaya
konulmustur. :

MADDE 33- Maddede kural olarak, yargilama isleminin aleni oldugu vurgulanmaktadir.
Yapilan diizenlemede Anayasanin 141 inci maddesi ve Avrupa insan Haklar1 Sozlesmesinin 6 nct
maddesindeki unsurlar da dikkate ahnmig ve “agtk durusma” ibaresi yerine, “aleni durugma, gizli
durugma ya da gizlilik” kavrami, kurumu ifade i¢in daha uygun- gorillmiigtitr. o

Maddenin birinci fikrasi, alenilik prensibinin kapsamurni belirlemekte, bunun, karatlarmn
bildirimini de kapsadigim ifade etmektedir. | : .

Bazi hallerde, tefnel haklardan olan “yargilamanm aleni yapilmast” ilkesinin Anayasamiz
ve Avrupa Insan Haklarr sozlesmesinin yukarida aciklanan Slgiileri: icinde smurlandinimasi
zorunju olmaktadir. - Maddenin ikinci fikrasinda, bu - hiller, miimkiin oldugu kadar
somutlastinimaya calistimugtir. - - R : . PR

Ugtincii fikrada, gizlitik kararmm verilebilmesi i¢in aragtirmanin da gizli durugmada
yapilacagt ve gizlilik kararn gerckgesinin hemen degil de esas hakiindaki kararla biriikie '
agiklanmast uygun bulunmusgtur. Zira yargilamanin ber noktasinda  karara ulagmak icin- bir
arastirma yapilmasi, taraflarn diyeceklerinin sorulmast, bu konuda delillerin toplamp incelenmesi
 zorunludur. Bu zorunlulugu yerine getirirken dahi gizliligin amaci yok edecek agiklamalann
alenen yapilmast uygun olmayabilir. Dogaldir ki Anayasamizin 141 inci maddesinin {iglinel
fikrasinda ifade olundugu dzere, gizlilik karanmin da gerekgesi gosterilmelidir. Yine gizliligin
amacim korumak igin bu gerekgenin agiklanmasinn da davann sonuna tehir edilmesi uygun
bulunmugtur. - : ' _ ’ . o :

Yargtlamada, mahkeme karari ile olusan gizliligin korunmasi da gerekir. Mahkeme
kagitlan {izerindeki gizli bilgilerin nasil korunacagi bu Tasarnm’ 162 nci ‘maddesinin - ikinci
fikrasinda gosterilmis ise de bu maddenin ddrdiinci fikrasinda gizli durugmada bulunup gizlilik
- karan almmasina yol agan sebepler ve bundan sonraki iglemler sebebiyle vikif olunan bilgilerin
korunmast da sarttir. Bu yon ceza takibati yannda yargilama disiplinin bir pargast olarak miitalaa -

edilmis ve mahkemeye bu disiplini saglamak agisindan hazir bulunaniann dikkatinin ¢ekilmesi ve
bunun zapta yazilmast bir gérev olarak verilmistir. '
' Maddenin dordiincii fikrasinda miieyyidelerin ihtars usulii diizenlenmistir.

MADDE 34- Bu maddenin birinci fikrasinda dﬁrﬂsﬂi‘ﬂ{ kurali, ikinci fikrasinda . ise
dogruyu soyleme yitkiimlaligi getirilmistir ki bunlar “taraf hakimiyeti”nin smirlart olarak
goriiimektedir. - :




Maddenin ilk fikras;, Tirk Medeni Kanunundaki “diiriistifik kural”nm medeni usul
kapunundaki griiniimidir. Mukayeseli hukukta da diriistliik kuralina, medeni usul kanunlarinda
yer verilmektedir. Bu kural, taraf usul iglemleri alarnda etkisiin gosterecektir. 56z konusu kurala
aykir1 olmas: halinde islemin hukuki sonug dogurmas: mahkemece Snlenscektis. o

~ Dogruyu sdyleme 5devi taraflarin yargilamadaki yitkiimliiliiklerinden biridir. Hokukun -
teme! ilkelerinden biri olan ditriistliik  kuralina yargilama - sirasinda: da tiayet edilmelidir.
"vitkiimliiliigin ana noktalan vakialar ve delillerdir. Yargilamada taraflar bir. miicadele iginde
olsalar da bu miicadelede her seyin gegerli sayilacagi kabul edilemez. Muhakeme siirecine iligkin
degisik maddelerde de diiriistliik kuralina aykir kotiiniyetli davransslarin Sntine gegmek igin bazi
yaptirimlar Sngorlilmistir. Tiim bu hilkiimlerin temelinde diiriistiik kuralina uygun davranmayi
saplama amaci yatmaktadir. . ' ' o S _
_ Maddenin ikinci fikrasmda, diriistlik kuralinin 5zel ve onemli bir unsuru olan dogruyu
soyleme odevi agikea diizenlenmis bulunmaktadir. Taraflar yargilamada kendi menfaatlerine
uygun olarak neleri ileri striip siirmeyecekleri konusunda serbesttir. Ancak ileri stirditkleri -
hususlarin dogru olmasi, beyan ve agrklamalarinn gergege aykiri olmamast gerekir. Taraflardan
aleyhlerine olan hususlari da beyan etmeleri beklenemez. Ancak gerek kendilerine, gerek karst
tarafa iligkin hususlarda yaptiklar agiklamalarda mahkemeyi yaniltmamalari gereKkir. Dogruyu
soyleme Sdevi, hem yazilt hem de s6zlii beyan ve agiklamalar i¢in gegerlidir. Bu ddeve aykrtlik
halinde beyanlar mahkemece dikkate almmayacak ve degerlendirilmeyecektir. Ayrica tarafin
bilincli olarak yalan sGylemesi bir usul hilesi olugturabilir. . ,

MADDE 35- Madde, Avrupa insan Haklan Sozlegmesinin 6 nct ‘maddesindeki adil
yargilanma hakki ile dogrudan ilgilidir. 1086 sayth Kanunun 77 nei maddesinin sadelestirilmis
sekli olan bu diizenleme ile, yargilamanin gecikmeye meydan vermeden, diizenli ve en az
masrafla yapilmasi amaglanngtir. Ayrica, yargilamanin safhalart olan “tahkikat ve muhakeme”
yerine “yargilama” terimi kullanilmgtir. K - _ o .

Yargilamanin uzamasi hélinde kisilerin, hukuk?i korunma mekanizmasmun iglevini yerine
getirdigine ve hukuk diizeninin etkisine olan inanct da kaybolmaktadur. Cok geg gelen hikiimierin '
cogu zaman hayatla bir ilgisi kalmamaktadir ve onlarn icrast gogunlukla hakk: teslim edecegine,
bilakis madden haksizlik yaratmaktadir. Yargilamanin hizlandirlmasmin sikt sekilde uygulanmast
hayat olayimn miikemmellestirilmesini sinirlar ve bdylece hitkmiin temellerinin mitkemmellifi ve
dogrulugunu olumsuz yénde etkiler. Bir usul kanunu, elverdigi Slgiide hem bir hayat olaymin
miikemmel bir sekilde tespitine hem de yargilamann huzla yapiimasini saglayacak bir dengeleyici
sistem sunuyorsa, bu daha da Snem kazanmaktadsr, Bu hitkmiin islevsel olabilmesi, bu Kanunun

diger hitkiimlerinin de uygulanmasma baglhidur.

MADDE 36- Hakimin, uyugmazhgm aydinlatiimasi bakimindan neler yapabileceginin
hiikiim altina alindigi bu madde, 1086 sayilt Kanunun 75 inci maddesinin ikinci ve figtincil
fikralarim kargtlamaktadir. 75 inci maddede, “iki tarafin iddialan hududu dahilinde olmak iizere”
seklinde ifade edilen husus “yyusmaz}igin aydinlatiimasmim zoruntu kildig1 durumlarda” ibaresi
kuliantarak ifade edilmistir. Bu dizenlemeye gore, hakimin ancak bu hallerde, taraflardan
aciklama isteme, soru sorma ve delil gostermelerini isteme yetkisi vardir. '

Maddede, hakimin maddi anlamda davayr sevk yetkisi diizenlenmektedir. Mukayeseli
hukuktaki gelisim sonucu, giinfimiizde, bununla hakimin taraflara sorular sorma, igaret ve
miizakere etme Gdevi anlastimaktadir. Bununla hakim, olaym ve hukuki uyusmazhgn olgusal ve
hukuki boyutlariu gerekli oldugu Slgiide taraflarla birlikte ele alabilecek, taraflarn zamaninda
uyusmazligin ¢oziimi igin snemli vakialarin tamami hakkimnda aciklama yapmalarin, dzellikle
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ileri siiriilen vakialardaki eksiklikleri tamamlamalarini, delilteri ikame etmelerini ve gerekli
talepleri ileri siirmelerini saglayabilecektir. | | -
MADDE 37- Yargilamaya hékim olan ilkelere iliskin olan bu madde, 1086 sayilt
Kanunun 78 inci maddesini kismen karsilamaktadir. Ancak maddenin bashgi ve birinct fikrasinda
yer verilen “sevk ve idare” terimi yenidir. Dava, vakialarin getirilmesi yoniinden, taraflarin davasi
olmakla birlikte, yargilama karu hukuku ile ilgilidir ve dava acilmakla taraflar' ve mahkeme
arasinda “usuli bir iligki” dogar. Bununla birlikte yargilamay: hakim yfir(tir. Yargilama terimi
kendi iginde durusmay ve oturumlan igerir. Mukayeseli hukukta sevk yetkisi gekli anlamda ve
maddi anlamda olmak iizere iki sekilde anlagtimaktadir. Durugma giini tayini, tebligatiarm
yapilmasia karar verilmesi gibi iglemler yargilamanin sekli anlamda yiiriititmesine iliskindir.
Maddi anlamda sevk yetkisinden vakialarm aydinlatilmasimna yonelik jslemler anlagiimaktadur. )
Yargilamanin sevk ve idaresinin Tiirk hukukundaki kapsamu “Hakimin davayi aydinlatma tdevi” '
baslikli 36 nct madde ile sitrhdar. ' . '

MADDE 38- Maddedeki “Tiirk hukuku” terimi, kanunlarin yani sira mevzuat ile orf ve
adet hukukunu ve Tiirkiye Cumburiyeti Devletinin taraf oldufu uluslararas: sozlesmeleri de
kapsamaktadir. 1086 sayili Kanunun 76 nci maddesinin birinei climlesi sadelestirilerek alinmugtir.
76 ncr maddenin ikinci ve Uclincl ciimlelerinde, yabanct hukukun uygulanmasina iligkin
hitkiimler de bulunmaktaydi. Ancak, 2675 sayili Milletlerarasi Ozel Hukuk ve Usul Hukuku
Hakkinda Kapunda bu konu agikga diizenlenznis oldugundan, bu hususlara maddede yer
verilmemistir. _ ' - S i

_ Bu hiikiim Klasik bir ilkeyi ifade etmektedir. Hem usul hukuku, hem maddi hukuk ayni -
diizeyde madde kapsami igerisindedir. ~ ' . - o :

_ MADDE 38- Hakimin davaya bakmaktan yasakli oldugu héllere iligkin 1086 sayilt
Kanunun 28 inci maddesinin dili sadelestirilmig, yasakhlik hallerinden her biri ayn bir bentte
diizenlenmistir. Ancak, 28 inci maddenin (2) numarah bendinde ‘mevcut-olan kan ve kaymn
msimlar: arasindaki derece farka kaldinlarak her iki hisimlik balamindan da figlincti derece dahil
olmak iizere yasakliiik getirilmigtir. Yine maddenin, (4) numarali bendinde yer alan hiikiim,
hakimlerin gorevleri geregi yapamayacagl islerle ilgili olup, uygulama alani olmamas: sebebiyle
metne dahil edilmemistir. Maddeye, nisanliik da yasaklilik sebebi olarak ilave edilmistir. -

MADDE 40- Madde, 1086 sayih Kanunun 30 uncu maddesine tekabiil etmektedir. Dili

- sadelestirilerck yeniden diizenlenmigtir. Hakimin yasaklihk sebeplerinin kamu diizenine iliskin

clmast sebebiyle, bu konuda taraflarm anlagmalarina imkén tarunmamasmn daha uygun olacaji

disgtiniilniistiir. Bu sebeple, 1086 sayili Kanunda yer alan, hakkinda yasaklilik sebebi bulunan

hikimin, ancak iki tarafin agik ve yazilt muvafakatleri ile davaya bakabilecegine iligkin hiikim
metne alinmamigtir. , :

MADDE 41- Madde, 1086 sayili Kanunun 29 uncu maddesinin yeniden diizenlenmis -
halidir. Birinci ciimlede, genel ret sebebi olarak, 29 uncu maddenin birinci fikrasinun altiner |
bendindeki durum kabul edilmig ve diger haller dmek olarak sayilmustir.

MADDE 42- Maddede yer alan diizenleme, 1086 saytt Kanunun 31 inci maddesinin
birinci fikrasinin dili sadelestirilerek aynen tekrarindan ibarettir. 1086 sayth Kanunun 31 inci
maddesinin ikinci fikrasmda yer alan kural ise bu diizenlemeye alinmamigiir. Ret sebepleri
hakimin sahsinda gergeklesmigse, hikim bu inanct tasiyorsa, taraflarm her ikisi de muvafakat
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etsin yahut etmesin, ‘hakim, yine kendi kendisini reddedebilir. Giinkil kendi kendini ret yetkisi
hikime tamnmis olan yetkilerden birisi konumundadir. (Ote yandan, ret kurumu hakimin
tarafsizhgiyla iligkili bir-furum konumundadir ve tarafsizlik, hukukumuz bakimmdan da
yargilamaya iligkin temel bir hak olan adil yargilanma hakkimin unsurlart arasinda yer alan,
kanuni bafimsiz ve tarafsiz bir mahkeme Oniinde yargilanma unsuriyla yakindan iligki
igerisindedir. Bu sebeple, taraflarin muvafakat gostermesi halinde hakimin kendi kendisini ret -
yetkisini kullanamayacagmi kabul etmek, bir anlamda taraflarn bu baglamdaki tasarrufuyla bagh
tutmak, ne hakimin igleviyle ne de yargi bagimsizhig kurumu ile bagdagtinlabilir.

- MADDE 43- Madde, 1086 sayili Kanunun 34 {incid maddesinde yer alan, hakimin reddi
usuliinii diizenlemektedir. 1086 sayili Kanunun 33 tincii maddesinin ikinci fikrasmn ilk climlesi,
figiincii fikra olarak diizenlenmistir. 1086 sayili Kanunun 34 tincii maddesinin beginci fikrasinda
bulunan, ret sebebinin yazili delile dayanmamas1 halinde, merciin talebi reddetmekte veya
gosterilen tamklari dinleyerek bir karar vermekte serbest olduguna iligkin hitkiim, bu diizenlemeye
alinmamustir. Ciinkii, hakimin reddi sebeplerinin ispatinda tamamen serbest delil sisteminin kabul
edilmis - olmas1 Kargismda, ret taleplerinin yazili delile ‘dayanip dayanmamasinin dnemi
bulunmamaktadir. Ret talebini inceleyecek olan merciin, gercksiz yere inceleme yapmasi ve
davalarin uzamasmun Oniine gegilebilmesi bakimindan, ret talebinin somut dayanagunn - ve

delilerinin gosterilmis olmast ko;;ulu‘yeterlidir. -

MADDE 44- 1086 saylll Kanunun 2494 sayilt Kanunla degistirilen 32 nci ﬁléddesindeki
diizenleme gerekgesiyle birlikte benimsenmis, dili sadelegtirilerek aynen alinmgtir. ' :

MADDE 45- Madde, 1086 sayih Kanunun 33 tincil maddesinin kismen karsihZidir. S8z
konusy maddede “Vekilin, hakimin. reddi isteminde - bulunabilmesi bu konudaki yetkisinin
vekiletnamede belirtilmis oimasi” kosuluna baglayan hiikiim, bu Tasartya almmamustir. Ciinki
“Davaya vekélette ozel yetki verilmesini gerektiren haller” kenar. baglikli 79 uncu maddede,
" hékimin reddi igin vekilin 6zel yetkisi olmas: gerektigi gosterilmis oldugundan, boylece tekrardan

kagtmulmistir. o : S T
. Dérdincit fikrada bolge adliye mahkemesi hukuk dairesi bagkan ve ityelerinin reddi .
taleplerini incelemeye vetkili merci konusunda hiikiim getirilmigtir. . .

MADDE 46- 1086 sayil: Kanunun 15 inci maddesi hitkmii, kural olarak korunmus ve dil
bakimindan yapilan sadelestirme yaninda, ilk derece mahkemcsince verilen ret talebinin geri
gevrilmesi kararina karsi istinaf yoluna, bolge adliye mahkemesinin bu yoldaki kararina karsi ise
temyiz yoluna, ancak nihal kararla birlikte bagvurulabilecegi diizenlenmistir. '

MADDE 47- Madde, 1086 sayilh Kanunun 36 nci maddesini karsilamaktadir. Bu
diizenlemenin dort ve altinci fikralart yeni hiikiimler igermektedir. . :

Maddenin birinci fikrasinda igin nitelifi icabr hakimin reddi talebine iligkin kararlarm,
durugma yapiimaksizin da verilebilecegi agiklanmisgtir. - C

ikinci fikrada ise ret talebi Gizerine, ise bakan hikimin hangi islemleri yapabilecegi
dizenlenmistir. '

Uclincii fikrada, ret talebinin merci tarafindan reddedilmesi fizerine, engel bulunmadig
anlasilacagindan hakimin davaya bakmaya devam edecedi agikga vurgulanmistir.

1086 sayilt Kanunun 36 nct maddesinin dérdiineii fikrasinda hakimin reddi isteginin merci
tarafindan usul ve esas yoniinden kabul edilmemesi hilinde, istekte bulunanlar aleyhine para
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cezasina hitkmolunacag tngdrillmils iken, bu diizenlemenin dordiinct fikrasinda “ret talebinin
kétiiniyetle yapildiSinm anlagilmasi ve esas yoniinden kabul edilmemesi” durumunda para
cezasma hitkmolunacag) diizenlenmistir. Davaya bakan hikimlerin birden cok olmas1 ve bu-
sebeple birden ¢ok hikim hakkimda ret talebinde bulunulmasmdan dolay1, cezanin agirlagtirilmast, -
hakkaniyete uygun goriilmemis, 1086 sayili Kanunun 36 nc maddesinin dordiincii fikrasi olan
son ciimle bu diizenlemeye alinmarmstir. ' SRR , : .
Maddenin besinci fikrasinda tevali eden ret durumu, cezanin artirilma sebebi olarak kabul
edilmistir. ' ' o ' o
1086 sayili. Kanunun 36 nct maddesinde, para cezastmn hitkiim kesinlesmeden tahsili ve
hiikmiin bozulmas: hlinde ilgilinin istegi tizerine iade edilecegi diizenlenmiy iken, maddenin
altinc1 fikrasinda para cezasma iliskin karar kesinlegmedikee tabsil edilemeyecegi gosterilmistir.
Davaya bakan mahkemenin, dosyanin gelisi tarihinden itibaren onbes giin iginde para cezasimm
tahsili icin geregini yapacagi diizenlenmigtir. Boylece Avrupa Insan Haklan Sézlesmesinin & nci
maddesinde yer alan adil yargilanma hakkina iliskin kurala uyum saglanmigtir.

_ MADDE 48- Esas hiikiim bakimindan istinaf yolu kapali bulunan dava ve islerde,
hakimin reddi talebiyle ilgili merci kararlarmin, kesin olmasi ilkesi benimsenmistir. Esas hitkiim. .
pakimndan istinaf yolu agik bulunan dava ve islerde is¢ ilk derece mahkemesi hakimleri
hakkindaki ret talepleriyle ilgili kararlara karst, sadece istinaf yolu kabul edilmistir. Hakimin reddi
konusundaki kararm kesinlesmesinden sonra, ret sebebinin dogdugu tarihten itibaren reddedilen
hikimce yapilmis olan ve ret talebinde bulunan taraf¢a itiraz edilen esasa eikili istemlerin, davaya
~ daha sonra bakacak hakim tarafindan iptal olunmasi Sngdritlmustir. , S

MADDE 49- Madde, 1086 sayil Kanuna 2494 sayii Kanunla eklenen, 36/A ve 36/B
maddelerinin kismen kargiligidir. Bolge adliye mahkemelerinin kurulmas: sebebiyle, temyiz yolu,
sadece bu mahkemeclerde gbrev yapan hikimlerin reddi talepleri konusundaki kararlara karsi
miimkiin olacagindan, buna uygun bir diizenleme yapilmistic. Bolge -adliye mahkemelerinde
gorillen ve esas hikiim bakumundan temyiz yolu kapali olan dava ve islerde, hakimin reddi .

isteminin incelenmesine iligkin kararlara karst temyiz yoluna gidilemeyecektir. -

MADDE 50- Bu madde, 1086 sayil Kanunun 37 nci maddesi hiikmiinii* kismen
karsilamaktadir. '

Maddenin birinci fikrasinda, hakimin yasakliliina ve reddine iliskin sebeplerin zabit
Kkatibi bakimmdan da yasakhihk ve ret sebebi oldugu kabul edilmis, ret talebini, zabit katibinin
gbrev yaptigl mahkemenin inceleyecegi ve kararin kesin oldugu belirtitmigtir. ‘ :

ikinei fikrada, hakimin yasakliligina iliskin kurallara paralellik saglanmast amacit
giidiilmigtiic. - : - _

Maddenin digiincii fikrasinda, ayni iste, zabit katibinin hikim ile birlikte reddi halinde veya
birlikte cekinmeleri durumunda, kararin, hakimin reddi veya gekinmesi yoniinde karar alacak
mercice incelenecegi hitkme baglanarak, usul ekonomisi ilkesine uygun diizenleme yapilmigtyr.

MADDE 51 - Hakimlerin hukuki sorumluluguna dair hitkiimlerin yeri degistirilmig ve
kanunun sistemi bakimindan hakimin yasaklihigi ve reddinden sonra diizenlenmistir. '

Bu hitkiimle, 1086 sayili Kanunun 573—576 nc1 maddelerinde diizenlenen hakimin kusurlu
davranislarindan, ilk etapta Devletin sorumlu tutulamayacagi, hakimin sahsen sorumlu tutulmasi
gerektifi yoniindeki esastan ayrilinmig ve kargilastirmali hukuk da nazara almarak, hikimin .
yargilama faaliyeti esnasmnda vermis oldugu zararlardan, ilk plandz Deviete karsi tazminat davasi
actlmast esasi kabul edilmistir. Devlet, daha sonra kusurlu hikime riicu edebilecektir. Boyle bir
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diizenleme ile hakimierin hukuki sorumlufvguna iligkin durum, idarenin memurlar ve diger kamu
goreviilerinin yetkilerini kultanurken isledikleri eylem ve yaptiklart islemlerden birinci derecede
Devleti sorumlu tutan ve daha sonra da Devletin sorumlu kigiye tiicu etmesini kabul eden, .
Anayasanin 129 uncu maddesinin besinci fikrasi htkmine de uygundur.

Hiikiimde gegen “hékim” kavramy, genel anlamda kullanilmugtir. Buna, yargi yetkisini
kullanan tim hakimler dahildir. Orpegin, ik derece mahkemesi hikimleri, bdlge adliye
mahkemesi hakimleri, Yargitay, Danstay bagkan ve iiyeleri, keza ceza mahkemesi hikimleri de
buraya dahildir. - . S

' Hiikiimde, hakimlerin sorumlufugunu gerektiren sebepler, genel olarak belirtitmemis, daha
snce 1086 sayih Kanunun 573 iinch ‘naddesinde oldugu gibi tahdidi olarak sayma yoluna
gidilmis, boylece, hakimlerin daha afir bir sorumluluk rejimiyle kargilagmalari engellenmek
istenmigtir. Hitkiimde kabul edilen sorumluluk halleri, esas itibarryla 1086 sayill Kanunun 573
tincii maddesiyle aymdur. Ancak, 573 tincli maddenin (7) numarah bendinde gosterilen nedene yer
verilmemistir. Zira, hakime emir ve talimat verilmesi zaten yasaktir, grevini yapmakta ihmal ve
terahi gostermesi de, hakimin gorevini yapmaktan kagimast kapsaminda degerlendirilebilecektir.

fkinci fikraya gore, hakimin davranisindan zarar goren kisi, hukuk? yollara, Smegin kanun
yollarina basvurarak zarari engelleme imkani olmasina ragmen, bunu yapmarmgsa, tazminat talep
edemeyecektir. _ _ : .

Ugiincii fikrada, Devletin sdedigi tazminat nedeniyle, sorumlu hikime riicu edebilecedi

kabul editmis, bu riicu igin de bir yilhik stire Gngorillmiigtur. : '

MADDE 52- Maddede hakimin kususlu davramslaf1 nedeniyle, agilacak tazminat ve riicu
davasinda, gorevli ve yetkili mahkeme diizenlenmistir. Hakimlerin sorumlulugu nedeniyle agtlan
tazminat davasi, siradan bir tazminat davasi gibi degerlendirilmemelidir. O nedenle, gerek Devlet

"aleyhine agilan tazminat davasmda, gerekse Devlet tarafindan hakime kars: agilabilecek riicu
davasinda, hakimler igin ayrica bir teminat olugturmak amaciyla, 1086 sayih Kanunun 575 inci
maddesinin, 5236 sayili Kanunla degisik ikinci fikrasindaki sistemden ayrilimmug, bu davalar igin -
Yargitayn gorevli olmast kabul edilmistir. Buna gore, ilk dercce ve bolge adliye mahkemesi
hakimlerinin fiil ve kararlarindan dolay Devlet aleyhine agilan tazminat davasi, dava konusuna
gore karar temyiz edilse idi, temyiz incelemesi Yargitayn hangi hukuk dairesinde yapilacak
idiyse, o hukuk dairesinde; Yargitay Bagkan ve tiyeleri ile kanunen onlarla ayni kotinmda .

- olantarm fiil ve davramslarindan dolay: . agilacak: tazminat davasi da Yargitay Hukuk Genel -
Kurulunda agilacaktir. Hilkiimde ayrica, dava sonunda verilen kararlarin nerede temyiz edilecedi
de gosteriimistir. Buna gore, Yargitay ilgili hukuk dairesinin tazminat davast sonucunda vermis
oldugu kararlara iligkin temyiz incelemesi Yargiay Hukuk Genel Kurulunda; Hukuk Genel
Kurulunun ilk derece mahkemesi sifatiyla tazminat davast sonucunda vermis oldugu kararlara
iliskin temyiz incelemesi ise Yargitay Biiyitk Genel Kurulunda yapilacakiir. : o

Devlet, tazminati dder ve sorumliu hakime kars riicu davasi acarsa, bu davamm da, birinci
fikrada belirtildigi sekilde, asil tazminat davasim karara baglayan mahkemede goriilmesi kabul
edilmistir. Bu diizenlemeler yargi bagmsizligs ile de dofrudan dogruya ilgilidir. Ayrica, bu
mahkeme, tazminat davasmnt “inceleyip, karara baglayarak, uyusmazlik hakkinda zaten en iyi
sekilde bilgi sahibi olmus durumdadir. O nedenle, bu mahkeme, riicu davasiu da kisa sitire iginde
gercege uygun bir sekilde karara baglayabilecektir. '
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MADDE 53- Bu maddede, Devlete karsi d¢ilacak tazminat davasinda, dava dilekgesinde
5zel olarak bulunmasi gereken hususlar belirtilmektedir. Dilekgede, tahdidi olarak belirtilen
sorumliuluk nedenlerinden hangisine dayanild:g1, <punu ispat etmek igin bagvurulacak deliller
belirtilecek ve meveut deliller dilekgeye cklenecektir. Davaya bakan mahkeme, bu hususlarda
eksiklik goriirse, bu eksikligin giderilmesi i¢in ilgiliye siire vermeden, dilekcenin reddine karar
verir. . o _
Maddenin tgiincii fikras1 ile, Devlet aleyhine ~ agilan tazminat davasma bakan
mahkemenin, bu davay:, sorumlu hakime re’sen ihbar etmesi esas1 getirilmistir. Dava kendisine
‘hbar edilen hikim, davali Devlet yannda davaya katilabilir. Boylece, sorumlu hékimin de
davadan haberdar olmasi ve hukuki dinlenilme hakki gercevesinde davada etkili olabilmesi, delil
getirebilmesi imkani saglanmak istenmistir. '

MADDE 54- Hakimin kusurlu davranigi nedeniyle, Deviete karst agilan tazminat davast
reddedildiginde, davaci, disiplin para cezasma mahk@m edilecektir. Bu cezaya, davaya bakan
mahkeme karar verscektir. Para cezasinin verilebilmesi i¢in davanin esastan reddi gereklidir.

Bu hikiimde, 1086 sayii Kanunun 576 nei maddesinde oldugu gibi, davanm reddi
halinde, hakim lehine maddi ve manevi zarara hLitkmedilmesi esasma yer verilmemigtir. Zira, dava
dogrudan dogruya hakim aleyhine agilmayip, Devlet aleyhine agildigmdan, davanin tarafi
olmayan, fictincii kigi konumunda olan hikim igin, bu davada maddi veya manevi tazminata karar
verilmesi uygun goriilmemistir. Stphesiz, hékim, haksiz dava nedeniyle ugramis oldugu maddi
veya manevi zarar nedeniyle, davaciya ayri bir tazminat davasi agabilecektir. B

MADDE 55- Bu maddenin kenar baghgy taraf ehliyeti seklinde diizenlenmistir. -

1086 sayil Kanunda, davaya ehliyetin Tiick Medend ‘Kanununa gbre tayin olunacagi
zikredilmistir. Burada taraflara iliskin dava_sartlarmi agiklamada bir belirginlik yoktur. Bu
nedenle davada taref zhliyetine iliskin diizenlemelerin yeni bagtan ve ayri ayr ele alinmast
gerekmigtir. Nitekim; gerek Alman hukukundaki diizenleme gerekse Tsvigre hukukundaki
diizenleme de bu dogrultudadir. : L ' . .

Taraf ehliyeti, medeni hukuktaki hak ehliyetinin usul hukukunda biirindigil sekildir.
~ Medent hukuktaki haklara ve borglara sahip olma ehliyeti hak ehliyetini olusturmakta, gergek ve
tiizel kisiler bakimndan gegerli olmaktadur. . S :
Bu maddede, gergek ve tiizel kigi ayrmi yapilmaksizin, medent haklardan yararlanma
- ehliyetine sahip olanlarm davada taraf ehliyetine de sahip olacaf ifade edilmistir.

" MADDE 54- Bu maddede, taraflara iliskin dava gartinn ikincisi olan dava ehliyeti ele
alinmigtir. Dava ehliyeti, medeni hukuktaki fiil ehliyetinin usul hukukunda bitriindiigii sekildir.
Burada gergek ve tiizel Kisi ayrimi yaptlmaksizin, medeni hakiari kullanma chliyetine sahip
olanlarin dava ehliyetine de sahip olacag ifade edilmistir. .

_ S8z konusu diizenleme, Alman Medeni Usul Kanundaki diizenlemeye paralel bir hiikiim
icermektedir. : ' .
MADDE 57- Bu maddede, medeni haklar1 kullanma ehliyetine sahip bulunmayanlarin, '
davada temsil esas1 diizenlenmisgtir. I ' _
Medeni haklar: kullanma chliyetine sahip bulunmayantar bakimndan kanuni temsilci
eliyle, tiizel kigiler bakimindan da yetkili organlari aracihityla davanin yiiriitilmesi tarafiara .
iliskin bir dava gartidir. Bu nedenle, davada, medeni haklar kullanma ¢hliyetine sahip olmayan
gercek kisiler kanuni temsileiler, tiizel kisiler ise yetkili organlar tarafindan temsil edilir. '
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MADDE 58- Madde ile davay: takip yetkisi kurumu diizenlenmistir. Davay: takip yetkisi,
maddi hukuktaki tacaveuf  yetkisinin usul hukukuna yansimasidii. Dolayisiyla, kanunla aksi
belirtilmedikce, bu yetki kural ~olarak maddi hukulktaki tasarruf yetkisine gore tayin edilir.
Maddede davay takip yetkisinin tanumima da yer verilmis bulunmakfadir. Bu tanim, esas itibartyla
davays takibi de kapsamaktadir. Davayl takip yetkisi tamamen sekli taraf kavrammmn bir
sonucudur. Kural olarak dava chliyeti bulunan kimsenin davay1 takip yetkisi de mevcuttur; ancak,
baz1 durumlarda tarafin dava ehliyeti olmakla birlikte davay: takip yetkisi kendisi disinda tiglinel .
bir kisi tarafindan ‘Kkullanilabilir ya da kanun geregi tullantlmasi zorunlu olabilir. Bu yetkiyt
kullanan kisinin gergekte hukuki iligkinin tarafi olmasina gerek yoktur. Davay takip- yetkisi bir
dava sart1 olup, mahkeme bunu kendiliginden goz oniine alir. ' _ '

Buna gore, davay1 takip yetkisi, talep sonucunda belirtilen hakkin ya da hukuki iligkinin
esast hakkinda hiikiim alabilme yetkisini ifade etmekte olup, kanunda belirtilen istisnal durumlar
(5rnegin, [IK.m. 94/I'ye gore, borglunun heniiz tapuya tescil ettirmedigi bir tagmmazini borglu
adina tescil ettirmek igin alacaklinmn icra dairesinden dava agma yetkisini istemesi, iflds masasma
karst actlacak davalarda veya iflas masasmin agacags davalarda iflds idaresi. tarafindan temsil-
ocdilmesinde oldugu gibi) diginda, maddi hukuktaki tasarruf yetkisine gore belirlenir. Bu
Srneklerde de goriilecedi Uzere, fcra ve Iflds Kanununda diizenlenen durumda, ashinda borglunun
normal olarak dava ehliyeti mevcuttur. Fakat alacakls, bor¢lunun . alacagunt tabsil igin icra
dairesinden davay takip yetkisini alarak, borglu adina davay! takip eder. Bu durumda, borglunun
ne taraf chliyeti ne de dava ehliyeti kaldirimamis olup, sadece alacakliya borclunun alacagmi
tahsil igin bir yetki verilmistir. Benzer durum ifldsta da s6z konusudur. Miiflisin taraf ehliyeti ve
dava ehliyeti meveut olmakla birlikte iflis masasina giren mal ve haklar bakunmdan takip yetkisi
ifias idaresi tarafindan kullanilacaktir. ' : L :

MADDE 59- Bu maddede, kanuni temsilcilerin temsil belgesini veya davamn takibinin
izne bagh oldupu héllerde izin belgesini verme zoruniulugu getirilmistir. Aymca, bu belgelerin
usul ckonomisi agisindan dava veya cevap dilekgesi ile birlikte mabkemeye verilmesi zorunlulugu
kabui edilmistir. T o - _ : : '

‘ fkinci fikrada, izin belgesinin alinmasi icin mahkemeye bagvurunun zorunlu- oldugu
hallerde, mahkemenin bir stire verecegi ve bu siirenin de kesin olacagi diizenlenmigtir. Verilen-
Lesin siire icinde mahkemeye bagvuruimast yeterli olup ayrica mahkemenin bu siire iginde karar -
vermesi zorunlu degildir; mahkeme karar verinceye kadar beklenecektir. - T E

Ugtincii fikrada ise gerek birinci fikraya gore sunulmasi gereken belgelerin supulmamasi,
gerckse ikinci fikraya gore mahkemeye bagvurulmasi gereken durumlarda bagvuruimamasinin
sonuglari diizenlenmistir. Siiresinde belirtilen islemler yapilmadiginda dava ‘agilmarmg, sayet
herhangi bir islem yapilmigsa islemler de yapiimamig sayilacakiir. :

MADDE 60- Bu maddede; malvarhigwa iliskin davalar bakimindan, dava swasmnda
taraflardan birinin dlimii hélinde, T irk Medeni Kanununun 606 nci maddesindeki mirasgilar
tarafindan mirasi ret siiresi gdz oniine alinarak, bu siire zarfinda mirasgilarm mirasy kabul veya
reddetmemelerine baglt- olarak davanm ertelenmesi ongorilmektedir. Maddeyle getirilen bu
diizenleme mukayeseli hukuktaki diizenlemelerle de paralellik arzetmektedir. '

Bununla beraber, gecikmesinde zarar umulan hilierde, bilhassa diger tarafin istemi

{izerine mahkemece kayymm atanmasina karar verilebilecesi de maddede ifade edilmigtir.
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MADDE 61- Bu madde, 1086 sayih Kanunun 42 nei maddesi hikmiiniin giiniimiiz
Tiirkgesine uyarlanmig seklidir. Bu hitkiimle, vesayet altina alinmast muhtemel kisilerle koruma
altina alinmug cian Kisilerin haklarmin korunmas) amaclanmustir. ' L

MADDE 62- “Ihtiyari dava arkadash@” baghgi tagiyan 62 nci madde hitkmii 1086 sayil1
Kanundaki 43 tnct maddedeki ifadelerin gliniimilz Tiwkgesine uyarlanmig  halink ifade
etmektedir. . o : '
ihtiyari dava arkadaghgm olugturan sebepler, 1086 sayilt Kanunda iki bent altinda
diizenlenmisken, yeni degigiklikle ii¢ bent olarak kabul edilmisgtir. Birinci bentte, 1086 sayih
Kanundaki “igtirak hilinde bulunmast” ifadesinin elbirligi miilkiyetini cagrigtirmasi ve kavramlar
arasinda dogmast muhtemel karigikligy Snlemek agisindan, “clbirligi miilkiyeti digindaki bir
sebeple ortak olmast” ifadesine yer verilmigtir. : ' o

1086 sayih Kanunun 43 tinci maddesinin (1) numarali bendinin ikinci climlesinde yer .
alan ihtiyari dava arkadaghgmi olusturan sebep, bu diizenlemede (b) bendi olarak giliniimiz
Tiirkcesine gevrilmistir. ' .

ihtiyari dava arkadashgmi olugturan difer bir sebep de (¢) bendinde diizenlenmistir.
Thtiyari dava arkadaghgmmn amaclar dikkate almarak (usul ekonomisi, celiskili karan tnlemek
gibi) 1086 sayih Kanun hitkmiinden farklt bir bigimde ihtiyari  dava arkadashgmdan sdz
edilebilmesi i¢in davanin temelini olugturan, vakialarin yami sira hukukd sebeplerin de ayni veya
benzer olmasimn gerektigi vurgulanmigtir. Boylece “davalarin temelini olusturan vakialarin ve
- hukuki sebeplerin birbirine benzer olmasy” ifadesiyle, ihtiyari dava arkadashigim olusturabilecek
sebepler daha da genigletilmigtir. .Bu husus, Tiirk hukukunda gerek dgreti gerek Yargitay -
uygu_lamalar'ma' uygun bir diizenlemeyi icermektedir. Benzer diizenlemelere -Almanya. ve
Avusturya kanunlari ile Isvigre nin Neuchatel Usul Kanununda da rastlamak _miimkiindiir.

MADDE 63- Bu maddede, ibtiyari dava arkadashzinm usul hukukuna yonelik
hiikiimlerine yer verilmistir. . - . : _

Burada ihtiyari dava arkadaglarmn, davalarimn, birbirinden bagimsiz oldugu ve her bir
dava .arkadasinn  digerinden bagumsiz hareket edebilecegi hususu vurgulanmugtir. . Benzer
diizenleme Alman Medeni Usul Kanununun 61 inci maddesinde de yer almaktadur.

MADDE 64- Bu maddede, yapilan diizenleme maddi 'bakimdan mecburi dava
arkadashigidir. Burada 1086 sayilt Kanundan farkl olarak maddi bakimdan ‘mecburi dava
arkadashgndan ne . anlagiimasi gerektigi agikea ifade - edilmigtir. Buna gore, mecburi dava.
arkadaghig1, maddi hukuka gore bir hakkn birden fazla kimse tarafindan birlikte kullaniimas1 veya
birden fazla kimseye kars: birlikte ileri siiriilmesi ve tamami hakkinda tek hitkiim verilmest
zorunltu olan hillerde stz konusudur. - '

MADDE 65- “Mecburi dava arkadaglarmm davadaki durumu” baghgmi tastyan bu
maddede, maddi bakimdan mecburi dava arkadaglarina yonelik usul hitkiimlerine yer verilmistir.
Buna gore, maddi bakimdan mecburl dava arkadaghg ancak kanunlarda belirtilen elbirlii
ortakligi ile boliinemeyen hak veya borg iizerinde birden fazla kisinin tasarrufta bulunmast hélinde
<5z konusu olabilmektedir. Mecburi dava arkadaghigma yonelik 64 Uncil maddedeki diizenleme
goz Sniine alindiginda dava arkadaslarmmn ancak birlikte dava agmalan veya aleyhlerine birlikte
dava agilmasi zorunludur. Yine, dava arkadaslari hakkinda tek hitkiim verilmesi esast gegerli
oldugundan, mahkemece yapilacak tahkikat ve yargilamaya iligkin islemlerde dava arkadaslannin
birlikte hareket etmeleri zorunlulugu esasi gecerlidir. Ancak, dava arkadaglarindan bir ya da bir
kagmn koti niyetli olarak veya hukuken gecerli olmayan bagka sebeplerle diger dava
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arkadaglariyla birlikte hareket etmemeleri, 5regin durusmalara gelmemeleri veya yapilacak usuli.
islemlere yanagmamalari hélinde, diger dava arkadaglar1 bundan zarar gorditkleri gibi, bu tir
- tutum ve davramslar davalarm gecikmesine de sebep olabilmektedir. Bu durum ghz oniine
* alinarak, mukayeseli hukuktaki diizenlemelere paralel sekilde, durugmaya gelmis olan dava
arkadaslarmin yapmug olduklar1 usul islemlerinin, useliine uygun .olarak davet edildikleri hélde
durusmaya gelmemis olan' dava arkadaslan bakimindan da hitkiim  ifade edecegi agikea
belirtilmistir. Maddedeki, durugmaya gelmig olan dava arkadaglarinm . yapmig oldukiar1 usul
islemlerinden kasit, hem tarafin durugmaya gelmemesi, hem de durugma diginda stireye tabi
islemnlerde hareketsiz kalinmas1 durumunda gegerli olacag kabul edilmelidir. Ote yandan, bu
diizenleme, davada usul islemleri bakimmdan gegerli olup, sulh, feragat ve kabul gibi maddi
hukuk igerikli usul islemleri agisindan gegerli degildir. Zira, bu tiirlii maddi hukuk icerikli tasarruf
istemlerinde dava arkadaslari, ancak birlikte hareket etmek zorundadir. o

MADDE 66- Maddede taraf ihbar ve sartlan diizenlenmistir. _ .

Biringi fikrada, riicu igin temel gart olarak, hem tarafin kendisine ricu edilmesi, hem de
kendisinin riicu etmesi ihtimali dikkate alinarak diizenleme yapiimustir. 1086 sayili Kanunda,
sadece tarafin figtincil kisiye riicu ihtimali dikkate alnmigtir. Oysa, davanin sonucuna gore tarafin
kendisine de riicu ihtimali ortaya cikabilecektir. ihbar yapilacak kisinin o yargilama bakimmdan.
fighneli kigi sayiimasi gerekir. Sartlart olusmugsa, her iki tarafin ‘da bu yola bagvurmasl
miimkiindiir. {hbarm tahkikat sonuglanincaya kadar yapslabilmesi dngoriilmistiir. Boylece genel
bir ifade yerine, tahkikat sonu¢launcaya kadar ihbarin miimkiin oldugu kabul edilmistir. Tahkikat
agamasindan sonra ihbarin yapilmasi, istenen sonucu tam. olarak gerceklestirmeyecedi gibi,
yargilamay1 uzatic bir sonug da doguracagindan kabul edilmemigtir. ' : _

ikinci fikrada, kendisine dava ihbar edilenin de bagkasma bu davay: ihbar edebilecedi
acikca belirtilmistir. 1086 sayili Kanunda ayrt bir maddede diizenlenen bu husus, sisternatik
bitiinlitk saglamak amactyla maddenin ikinei fikras héline getirilmigtir. s o '

MADDE 67- Bu maddede ihbarn sekli ve nasil yapilacagi, diizenlenmigtir. .

Birinci fikrada, ibbarin yazil olarak yapilacagi Sngdriiimits, bunun diginda bir sixlama
getiribmemigtir. Ihbar yapilirken, gerek kotiiniyetli davramglarm Sniine gegmek gerekse ihbar
edilen tgiinct kisinin dogru ve saglikh karar vermesini saglayabilmek i¢in, ihbar sebebinin ve
yargilamamn bulundugu agamanmn agikea belirtilmesi aranmugtir. : ' ) _

ikinci fikrada, davanin ihban ile yargilamanmn baska bir giine birakilamayacagi acikea
ongoriilerek, yargilamanin gercksiz uzamasl Ve kotiiniyetli ihbarda bulunulmasimn ‘da Online
gecilmeye  galigiinustir. Ancak, ihbann tevalisi gibi, zorunlu hZllerde bir siire verilerek
yargilamanm bagka giine irakilmast kabul edilmistir. B8ylece, zorunlulugu hikim takdir ederek
sitire verebilecek, ancak ijhbar sebebiyle yargilamanmn uzamasinin da Sniine gegilmig olacaktir.
1086 sayili Kanunda ihbarin tevali etmesi halinde hakimin mutlaka stire verecegi, ancak terninat
alabilecegi ongorillmiistiir. Hakime tanman yetki ve konulan kural sebebiyle teminat almmasi
gerekli degildir. Zira hukuki dinlenilmenin bir uzantisi olan ihbar icin, teminat alinmasi uygun
olmadig1 gibi, uygulamada da ortaya cikan giiglitkler sebebiyle siire verilmesi durumunda, teminat
almmasmdan vazgecilmistir.

MADDE 68- Maddede, ihbar iizerine kendisine ihbarda bulupulan Ugiincit kiginin
yargilamada nastl yer alacag acikliga kavusturulmustur. Bu diizenlemeye gore, kendisine ihbarda
butunulan ii¢iincil kisi, mutlaka ihbarda bulunan tarafin degil, hukuki yarar bulunuyorsa diger
tarafin da yaninda yer alabilecektir. ' '
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1086 sayil: Kanunda ihbar {izerine Uiglinct kigi, taral yamunda veya onun yerine davayt
takip yetkisiyle birlikte davada yer alabilmekieydi. Yapilan yeni diizenlemeyle, ibbari alan ii¢lincli |
kiginin, sadece hukuki yarar olan taraf yaminda yargilamada yer almasi. kabul edilmistir. Zira,
taraf yerine gegerck davayl takip etmek, gygulamada hemen hemen hig kullamiimamaktaydi.
Ayrica bu durum, davada temsil ve bunun i¢in fanman avukatlik tekelini de ihidl eden bir sonug
dogurmaktaydi. Belirtilen sebeplerle, ihbar lizerine ficiincii kisinin, hukuki yarari olan yaninda '
davaya katilmast kabul edilmistir. : ' : S

MADDE 69- Bu maddede, davanin ihbarmin etkisi, Tasarmmn “Fer’i miidahalenin etkisi”
baslikh 74 fincii maddesinin ‘kinci fikrasina yollama yapilmak suretiyle diizenlenmistir. Davann
ihbart milessesesi ile giidiilen temel arpacmn Uglincli kisinin davaya ihbar eden yanmnda fer’l
miidahil olarak katilmasinin saglanmas oldugu dikkatealind;ginda, s8z konusu etkinin davamn
ihban bakimindan da kabuld gereklidir. Zira, ihbara jcabet ederek davaya fer’i miidahil olarak

‘katilan tgiineil kisi bakmmindan 75 inci madde sebebiyle meydana gelen “miidahale etkisi”nin,
ihbara ragmen, davay: kazanmasi kendi lehine olan taraf yaninda davaya katilarak ona bu yolda
yardim etmekten kaginan kimse bakimimndan da dogmast ihbar miiessesesinden beklenen faydanm
temini bakimundan kagmilmazdir. Bu itibarla, dava kendisine ihbar edilen figiincli kisinin ihbar
eden yaninda davaya fer’i miidahil olarak. katilmadig hallerde, aralarndaki riicu bakimundan
ihbar alan kisi, asil davadaki uyusmaziik hakkinda yanlis karar verilmis oldugunu ileri
siiremeyecektir. Bununla birlikte, ihbar alan Kisi, ihbar eden tarafin ihbari zamaninda yapmamis
oldugunu yahut iddia ve savunma smkanlarmn asil davada ihbar eden tarafindan agr kusurlu
olarak deperlendirilebilecek surette kullanmayarak davayi hatah yiiriittigtind ileri stirebilecektir.
Tasarmtn benimsemis oldugu bu ¢dziim tarzi thbar alan kisinin ihbar eden taraf yaminda davaya
fer’i miidahil olarak katilmamas: durumu igin agr bir muieyyide getirmek yoluyla davanin ihbari
miiessesesini etkin ve anlamli kilmaktadir. Getirilen diizenleme Alman Usul Kanununun 74 tncii
paragrafinm {iglinci fikrasy ve soz konusu fikranin yollama yaptifi 68 inci paragrafindaki
diizenleme ile paralellik gostermektedir. Zira, Alman Hukukuanda da oncelikle fer’i miidahalenin
etkisi § 68 ZP(O’de, buna karsilik ihbarn etkisi ise § 74, I ZPO’da § 68 ZPO’ya.yollama
yapiimak suretiyle diizenlenmistir. Keza fsvigre Tasansinda da aym  yol izlenmis, fer’i
miidahalenin etkisi Tasarmin 75 inci maddesinde diizenlenmig, ihbarmn etkisi ise Tasarinin 78 inci
maddesinde sbz konusu 75 inci maddeye yapilan yollamayla (bu madde hitkmiiniin kiyasen
uygulanmasi Sngoriilerek) diizenlenmistir. -

. MADDE 70- Bu maddede, doktrin ve uygulamada tereddiit etmeden kabul edilen ve bazi
kanunlarimizda agikea veya dolayh olarak zikredilen (8rmegin, Kadastro Kanunu), ayreca yabancl
iilke kanuniarmda da yer verilen aslt miidahale kuramu diizenlenmistir. Asli miidahale, geliskili
kararlarin &niine gegmek, gergefin ortaya cikartilmasi, usul ekonomisi, hukuki dinlenilme
hakkimin tam gergeklestirilmesi, muvazaal yargtlamalarin dniine geemek gibi amaglara hizmet
eden bir kurumdur. A

Birinci fikrada, oncelikle davaya asli miidahale degil, yargilamaya miidahale ifadesi
kullarulmustir.  Zira, fer’i miidahale ¢ekismesiz yargida miimkiin degilken, asli miidahale
gekigmesiz yargida da miimkiindiir ve asii miidahalede bulunulmasiyla gekismesiz yargs isi kural
olarak gekismeli yargiya doniigiir. Zaman bakimindan, hikiim verilinceye kadar asli miidahalede
bulunulmasi kabul edilmigtir. Ozellikle konusu ayni olan davalardaki hak veya seyle ilgili geligkili
kararlarin oniine gegmek bakimmdan, hiikme  kadar miidahalenin miimkiin oldugu kabul-
edilmigtir. - : :

Asli’ miidahale davasim diger davalardan aywan temel Ozellik, asli miidahalede
bulunmakta hukuki yarar: olan kimsenin, ilk davanin veya yargtlamanin goriildigi mahkemede,
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ilk davanin veya yargﬂarﬁé,nm taraflarim davali gdstererek dava agmasi ve bu iki davanin birlikte
goriilmesidir. Bu sebepie, birinci fikrada bu durum agtkga belirtilmigtir. Ancak, aslf miidahale

sartlar olugsa da, hak :ddiasinda bulusan igiiaci kigi, yetkili ve gorevli olmak kaydiyla ilgili -

mahkemede ilk davamn taraflarina kars1 bagiumsiz bir dava da agabilir. Yani, asli mildahale bir
zorunluluk degil, Gglincil kigiye tanman bir imkandir, Bu sebeple, iiglincli kisinin dava agacagl
sekliride mutlak ifade kullaniimayip dava acabilecegi belirtilmekle yetinilmistir. - .

" Maddenin ikinci fikrasinda, asil yargiiamayla, miidahale davasmmn birlikte goriillip karara
baglanacagl belirtilmigtir. Her iki yargilamaya - iliskin tahkikatin  birlikte . yiirtitiiliip
yiiriitiilmeyecegi veya birinin digeri igin bekletici sorun yapilip yapilamayacagina, yargilamanin
5zelligine gore, mahkemece karar verilecektir. Ancak her hélde yargilamalarin birlikte
yiiriitiilmesi ve kararn da ayn ayri degil, ayn1 anda birlikte verilmesi gerektigi fikrada agikea
belirtilmistir. : ' ' '

MADDE 7 1- Madde ile fer’i miidahale, miimkin oldugunca temel unsurlarm;ﬂ icerecek .

sekilde yeniden diizenlenmistir. Bu gergevede, fer’i miidahilin davanin taraflani diginda figlincd -

kisi oldugu belirtilmigtir. Maddede iigiincii kiginin fer’t miidahalede bulunabilmesi igin bu konuda
“hukuki yararinm bulunmasi” seklinde genel bir gergeve cizilmis, hukuki yarann ne oldugu
doktrin ve yargt kararlarma birakilmigtir. Yargl organlarina yoneltilen her talep gibi fer’i
miidahalede bulunmak igin de hukuki yararn bulunmast gerekir. ' o
Maddede agikliga kavusturulan bir baska husus ise fer’l miidahilin tarafin yardimeist
oldugu ve opun yaninda davaya katilacagdir. Boylece, fer’i miidahilin taraf mi, taraf yardimcisi
m1 veya taraf benzeri bir konuma mi sahip oldugu konusundaki tartigmalar ortadan kalkacaktir.
Rer’i midahilin tarafin yardimeisi olmasi, fer’d miidahilin davadaki durumunu ve kullanacag!
yetkileri dogrudan belirleyici niteliktedir. Ornegin, fer’i midahil, taraf yardimcis: olmast
sebebiyle, tarafa ragmen bir iglem yapamayacaktir. Fer’i miidahil, davada kimin yamnda yer
almasinda hukuki yarar1 varsa onun yamnda yer alacaktir. S -
_ Asli miidahaleden farkli olarak, tahkikat soma erinceye kadar fer’i ‘miidabalede-
bulunulacags kabul edilmistir. Zira asli miidahil taraftir ve bir dava agmaktadir; oysa fer’? miidahil
taraf yardimeist olarak mevcut bir davanm iginde yer almaktadr. Ayrica, ihbarla fer’i
miidahalenin yakn iligkisi dikkate alindifinda da her ikisinin de tahkikat sonuna kadar kullanilan
hukuki kuramlar olmasina dikkat edilmistir. S : -

MADDE 72- Maddenin birinci fikrasinda, fer'i miidahale hakkmmn kotilye kullaniimamas:
ve istenen sonucu saglayabilmesi, yargilamagin daha saglikli ytiritiilebilmesi icin, -miidahilin,
yanmda katildigt tarafi, miidahale sebebini ve bunun dayanaklarm miidahale talebinde agtkca
belirtmesi aranmugtir. Boylece, miidahilin hangi taraf yanmda fer’i olarak katilacag konusunda
tereddiit olmayacaktir. Ugiinen kisinin, fer’i miidahil olarak davada yer almast igin, bu konuda
tukuki yaran meveut oimalidir. Bu sebeple, miidahale sebebi ve mildahale sebebine iligkin somut
dayanaklan da dilekgesinde yer almahdir. ' ' : '

ikinci fikraya gore, miidahale dilekgesi, taraflarm haberdar olmalan i¢in taraflara teblig
edilmelidir. Bu aym zamanda hukuki dinlenilme hakkinin unsuru olan yargilama faaliyeti
hakkinda taraflarnn bilgilendirilmesinin de bir geregidir. Mahkeme, ayrica gerekli ise miidahale
talebini incelemek icin taraflart ve ligiincll kisiyi davet eder. Ancak, fer’l miidahale sebebiyle
davanin gecikmesine engel olmak igin, davet edilenler gelmeseler dahi mudahale hakkinda karar
verilecegi hususu kabul edilmigtir. B - :
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 MADDE 73- Maddenin birinci fikrasinda, miidahale talebinin kabulii hilinde, mitdahilin
davayr ancak katiidigi noktadan itibaren takip edecefi belirtilerek, miidahale sebebiyle
yargilamanin gecikmesine veya bu yonde kotiiniyetli davramslara engel olunmast amagianmigtir.
Boylelikle, midahilin katildigi asamaya kadar olan islemlerin yeniden miidahile bildirilmesi ve
rmiidahilin de bu islemlere karsi beyanda bulunmast gibi, yargilamay1 uzatacak ve zorlagtiracak bir
yontem kabul edilmemigtir. Miidahilin, tarafin yardimcisi olmasi ‘sebebiyle, onun islem Ve
“agiklamalarma aykirt islem yapmas miidahillik konumuyla bagdagmayacaktir. Fer’l miidahil
ancak, yaninda katikdig1 tarafin islemlerine yardimet olacak nitelikte islemler yapabilir ve onun
yaranina olan iddia veya savunma vasstalarim ileri strebilir. Bu durum, fikrada agikga belirtilmek
suretiyle, konuyla ilgili tartigmalar1 sona erdirecektir.

ikinci fikraya gore, fer’i miidahil, taraf olmamakla birlikte, hem katildigi tarafin yaranna -

hem de dolaylt olarak kendi yararmna islemler yapacaktir. Zira, yanmnda katildigs tarafin davayi
kazanmas hilinde, fer’i miidahilin de hukuki durumu giiglenecektir. Bu cergevede fer’t miidahilin
taraf yardimcist olarak iizerine diigeni tam olarak gerceklestirebilmesi i¢in, katildig1 andan itibaren
yargilama islemlerinden haberdar olmas: gerekir. Bu ayn: zamanda hukuki dinlenilme hakkmin da
bir geregidir. Zira, yargilamamn stjeleri, yargtlamadaki durumiariyla baglantili sekilde hukuki
dinlepilme haklkmna sahiptirler. Siiphesiz fer'd miidahilin -hukuki dinlenilme hakky; tzellikle

aciklama ve Ispat hakki, taraflar kadar genis degildir. Ancak, fer’l miidahilin yargilama

faaliyetinden, taraf ve mahkeme islemlerinden bilgi- sahibi olmas: konusundaki hakk: taraflara
yakindir. Yargilama isleminden haberdar olmadan, o konuda bir islem yapmak miimkiin
olamayacag: icin, uygulamada dogabilecek. tereddiitieri ortadan kaldirmak amaciyla katildig1

andan itibaren miidahile de yapilacak islemlerin tebligi 6ng,_6riilmﬁstﬁr.

MADDE 74-. Maddede fer’l miidahaienin etkisi diizenlenmistir. Bu gergevede, Once
miidahilin de yer aldig1 asil uyusmazhgin ¢oziimlendigi davada, hiikmiin sadece taraflar hakkinda

verilecegi agrk¢a belirtilmis; sonra da miidahil ile taraf arasinda goriilecek davada, asil davaya.

fer’1 mitdahil olarak katiimamn ve verilen hiikmiin, rilcu davasmndaki etkisi diizenlenmigtir.

Birinci fikra, asil davada hitkmiin kim hakkinda verilecegini diizenlemektedir. Oysa, .

uygulamada zaman zaman 1086 sayili Kanunun' 57 nci maddesindeki “hitkme ragmen, fer’t

" midahili de igine alacak nitelikte hitkiumler verildigi goriiimekte idi. Bu tereddiitli durumu.

ortadan kaldirmak icin, fer’l miidabilin de yer aldif1 bir davada, hitkmiin ancak taraflar hakkinda

~ verilecegi agikea belirtilmigtir. : o , .
ikinci fikra, miidahil ile taraf arasinda goriilecek riicu davasmda, ilk davada verilen

. kararin etkisini diizenlemektedir. Fer’l miidahil, asil tarafa yardimct olmasina ragmen, taraf
davayr kaybetmis olabilir. Bu durum, asil tarafin fer’i miidahile karsi bir dava agmasini
gerektirebilir veya fer’i miidahil asil tarafa karst bir dava agabilir. Fer’ miidahil ile taraf arasmda
goriilen ikinci davada, ortaya ¢tkan bazi sorunlar, ilk davada ¢Oziimlenmis ve karara baglanmis
olabilir. ilk davada karara baglanan sorunlarm, ikinci davada yeniden incelenip incelenemeyecesi,
{k davada verilen hitkmiin, ikinci davada kesin hitkiim teskil edip etmeyecegi, kesin hiikiim tegkil
etmeyecek ise kesin hitkiim etkisi diginda bir etki dogurup dofurmayacag, agikliga
kavusturulmalidir. Ortaya gikan bu etkiye, miidahalenin etkisi denilmektedir. Madde ile bu etkinin
kapsamu agiklia kavugturuimus bulunmaktadir. _

Fer’i miidahalenin etkisi, fer’i miidahil ile taraflar arasinda degil, sadece fer’1 miidahil ile
~ yaninda davaya katildig taraf arasinda gegerlidir. Miidahalenin etkisi, ilk davada verilen hiikiim
ne olursa olsun miidahilin bem lehine hem de aleyhine uygulanir.

Miidahalenin etkisi, onceki davada verilen hitkmiin sadece hikkiim fikrasiyla degil,
hifkmiin dayandig: maddi ve hukuki unsurlarla da gegerli olacaktir. Bu agidan miidahalenin etkisi,
kesin hitkme nazaran daha genigtir. Fer’i miidahil ilk davada verilen hitkmiin yanlig oldugunu ileri
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siiremeyecektir. Bu, hitkmiin dayandig vakialarin da yanhs oldugunu ileri stiremeyecegi anlamina
gelir. Tlk davadaki verilen hitkmiin timi degil, sadece alternatif iliskide, birbirinin unsuru olan
_ husssiar baglayicidir. Ancak ilk davada hitkiimde bulunmas1 gerekmeyen, yani~iaraflann talep
etmedigi ve dava ile ilgisi bulunmayan hususlar hakkinda karar verilmigse, bu tespitler ikinci
davada baglayict olmaz. ' o R . o
~ Kesin hitkmiin aksine, miidahalenin etkisi mutlak degildir. Fer'i mudahil davaya etki
edebildigi tlciide miidahalenin etkisine tabi olacaktir. Bu sebeple, miidahilin davaya katiidig
zaman ¢ok onemlidir. Ctinkil for’i miidahil davaya katildifi andan itibaren, tarafa ait usull
islemleri yapip tarafa yardim edebilecektir. Onceki islemlere itiraz edemez ve onlarin tekrarini
isteyemez. Eger miidahil davaya geg katilmigsa, ge¢ katilmasmin taraftan kaynaklandigimn, asilt
tarafin davayi iyi yiritemedigini, eksik veya yanlhg iddia ve savunmada bulundugunu, bu nedenie
davanin kismen veya tamamen kaybedilmesine neden oldugunu ileri stirebilir. - '
Fer’1 mitdabilin iglemleri, asil tarafin islemlerine aykir olamayacagindan, eger asil tarafca
onun bazi islemleri engellenmigse, yine miidahil, miidahalenin etkisine tabi- olmadifm ileri
siirebiliv. Omegin, midahil, asil tarafin ikrar1 sebebiyle bazi savunma vasttalarim ileri
siirememigse veya ileri surdigi islem. gegersiz ise miidahalenin etkisinin buna gore
siuriandiriimasim talep edebilir. ' -
Bunlarin yaninda, asil taraf, miidahilin bilmedigi iddia ve savunma vasitalarim ve delilleri
kasten veya agwr kusuru ile ileri stirmemigse, miidahil, ikinci davada ilk davamn iyi
yonetilmedigini ileri. siirebilir. Bunu ispat edebildigi slciide, miidahalenin etkisinden kurtulur.
Omegin fer’l midahilin bilmedigi zamanagimi def’ini, as1l taraf bilmesine ragmen kasten ileri
siirmemisse ve bu sebeple dava asil tarafin aleyhine sonuglanmssa, miidahil igin bu hitkmiin bir
etkisi olmamalidir. : ' L o : :

" Miidahalenin etkisi, mahkeme tarafindan kendiliginden g6z ontinde tutulmahdir. Ciinkd,
bu etki, gelisik kararlarin verilmesini 6nlemek, bu sayede taraflarin mahkeme kararlarma giivenini -
saglamak yamnda, usul ekonomisi ydniinden de Snem tasimaktadir. Bu sebeple mahkemece
kendiliginden nazara alinmahdir. :

- MADDE 75- Cumhuriyet saveistun, hukuk davalarnda yer almasmnin temelinde, kamu
diizeninin korunmasi diigtincesi yatar. Ancak, kamu diizenini ilgilendiren her konuda Cumburiyet
saveismin gorevli olduguna iliskin bir ilke olmadiZt gibi, boyle bir kanun hiikmiiniin konulmasi-
da hukuk davalarmn niteligi ile bafdasmaz. Sadece kanunda agik¢a ongorilen héllerde
Cumbhuriyet saveisinin dava agmasi ve agilan davalarda taraf olarak yer almast kabul edilmigtir.
Cumhuriyet saveist, hukuk davast agilmas1 igin gerekli gartlarin varlig1 balinde, dava acmak
zorundadir. Cumhuriyet saveist, yer aldigl hukuk davalarmda, dava agma, kanun yollarina
bagvurma, delillerin toplanmasini isteme gibi “taraf” olmaya baplanan her tirlti = yetkiyi
Kkullanabilir. Maddi hukuk iligkisinin taraft olmamalan, sekli csasa bagli “taraf olma” piteligine
engel teskil etmemektedir. Ogretide, dava dilekgesinde davali veya davaci olarak gdsterilmek,
usuli bir kavram olan “taraf” sayilmak igin yeterli kabul edilmekiedir. Maddi hukuk iligkisine
yabane1 Gigiinc@i kisilerin davadaki konumlarm agtklamak icin kullamlan “davay: takip yetkisi”
kavramtyla kanunen kendilerine gorev. verilen figincii kisilerin durumlart acikliga kavusturuimus,
bu esas, ogretide ve uygulamada kabul gdrmiistiir. Bu nedenle, uygulamadaki tereddiitleri ortadan
kaldymak, Cumbhuriyet savcilarmn hukuk davalarndaki gorevlerinin niteligini ve temelini
agikliga kavusturmak igin, taraf olduklarnm agikca belirtilmesine gerek duynlmustur. Ayrica
kanunda acitkga Ongoriilen hallerde, actifn veya agilmig bir hukuk davasinda Cumhusiyet
savcisinm yer almasi, kapuni bir zorunluluk olarak dngoriilmiigtir. -
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Cumbhuriyet savcisi kendiliginden veya resmi dairenin bildirimde bulunmas: {izerine
thukuk davasi acar. Resmi dairenin ihban izerine, dava agtlmemas: hdlinde bir itiraz yolunun
sngorillmesi, kamu diizeninin korunmast ve keyfilizin nlenmest agismdan faydali gorilmigtir.
Yalniz, burada igin mahiyeti icaby, itirazmn asjiye hukuk: hakimi tarafindan incelenmesi
gerckmektedir. Itiraz usuline iliskin olarak, ayrmtih- hitkimler konulmast yerine, bu ihtiyaci
kargilayacak nitelikte olan Ceza Muhakemesi Kanununun 172 ve 173 lincli maddelerinin kiyasen
uygulanmast kabul edilmigtir. Resmi daire digindaki gergek veya tiizel kisilerin hukuki
menfaatlerinin bulunmast halinde, dogrudan dava acabilecekleri dikkate alinarak, ihbar veya |
sikvetleri fizerine Cumhuriyet saveisimn dava acmamast durumunda, onlara bir itiraz hakkinn
tanmmastna gerek gdriilmemistir. . : .

~ Kamu diizeninin korunmasinin 5zel Onem tagimasi Ve kendiliginden aragtirma ilkesinin
uygulanmas nedeniyle, Cumhuriyet saveisinin yer aldigr dava ve isler fizerinde, taraflarmn
serbestge tasarruf yetkilerinin bulunmadifmn agikca belirtilmesinde yarar gorillmigtir.

MADDE 76- 1086 sayill Kanununun 59 uncu maddesinin birinci fikrast aynen kabul
edilmiy; dava ehliyetine sahip olan tarafin daha once oldugu gibi davasm bizzat agabilmesi,
takip edebilmesi ve bu islemleri tayin edeceggi  vekil aracihipayla da yapabilmesi
- benimsenmistir. Aym Kanunun aynl maddesinin ikinci fikrasinda yer alan hiitkiim, yasal
temsilcilerin kanuni gorevi arasinda yer almakla burada tekrara liizum goriitmemistir. *

MADDE 77- Maddede, davanm vekil aracilizi ile agilmasi ve takibinde, avukatin temsilci
sifats ile hareket etmesi sebebiyle, kanunlarda 6zel olarak diizenlenen hususlar diginda, umumi
olarak Borglar Kanununda diizenlenmis olan temsile iliskin diizenlemelerin uygulanacagi
beliriilmektedir. Borglar Kanunundaki temsile iliskin diizeniemelerden farkli olarak, diger
kanunlarda yer alan ozel hilkimlerin “varhigindan yarar goriildiigtinden, maddenin bu
diizenlemeleri de kapsadifl kabul edilerek meveut uygulamanm devammma imkén saglanmigtir.”

- MADDE 78- Tasarmm bu maddesinde 1086 sayili Kanunun 62 nci maddesinde oldugu
gibi vekilin vekélet kapsammda yapabilecegi igler belirtiimigtir. . :

MADDE 79- Bu maddede vekile agik yetki verilmesi gereken durumlar genis tutuimus, .
1086 sayih Kanunun 63 tncti maddésinde yazihi olan vekilin sulh olmast, hitkmolunan seyi teslim
almasi, baczin kaldirilmasi, hakem tayini, davadan feragat, kars: tarafin davasin kabul ve karst
tarafi ibraya iliskin diizenleme muhafaza edilmigtir. Ancak yeminin reddi ve iadesi bu Tasanda
ayri ayri belirlendiginden, iade konusu fikraya ayrica ilave edilmistir. _ ‘ '

43 fincti maddenin ikinci ctimlesinde, yeminin kabulii ve reddine iliskin beyan i¢in, vekile,
ancak yemin edecek kimse tarafindan yemin teklif olunan meseleye 1ttila kesbettikten sonra, yetki
verilebilmesine iligkin diizenleme bulunmaktadir. Ancak igin mahiyeti icabi, vekilin, talimat
almaksizin yapacagl iglem kendisini de sorumlu kilacak bir yetkinin kullamimast sonucunu
doguracagindan ve pratikte de 1086 sayili Kanundaki diizenlemenin bir varar saglamadift
poriilduigiinden bu maddeye alinmamigtir. -

‘ Diizenleme geregince hakimin reddi, davanin tamaminn sslahy, yemin teklifi, iadesi veya .
reddi, bagkasini tevkil, miivekkilinin iflasim istemek, hakem stzlesmesi yapmak, konkordato veya
sermaye sirketleri ve kooperatiflerin uzlasma yoluyla yeniden yapilandirlmasl teklifinde
bulunmak ve bunlara muvafakat vermek, davanin alternatif ¢dziim yollarina basvurmak, kanun
yollarindan feragat etmek, yargilamanin venilenmesi (iadesi) yoluna gitmek, hakimlerin
sorumlulukiar sebebiyle Devlet aleyhine tazminat davast acmak, vekile agtkea belirtilerek yetki
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verilmesi hé.lindé miumkiindiir. Bunun yant sira kigiye siki sikiya bagh_haklarla ilgili olarak da
hangileri hakkmmda vetkilendirildigi agikga belirtitmek kaydi ile vekil sifatyla islem yap_ﬂabilir.

MADDE 80- 1086 sayili Kanunun 64 iinci maddesinde oldugu gibi, birden gok vekilin
‘bulunmast hilinde ber bit vekilin, bagimsiz olarak hareket edebilecegi ve kars: taraf bakimindan
yetkilerinin simrlanamayacag hitkmii kabul edilmistr. ' :

MADDE 81- 1086 sayili Kanunun 65 inci maddesi, nahiye meclisi, ihtiyar heyeti ve sulh
hikimi tarafindan vekaletname diizenlenebilmesine imkén vermekte ise de bu. kurallarm
devamina, iilkemizin bugiinkii kogullari kargismda gerek kalmamugtir. Vekaletname dizenleme

yetkisinin, miinhasiran notetlere birakiimasi uygun bulunmustur. Vekilin, agtis veya takip ettifl

dava ve islerde, noter tarafindan onaylanan ya da diizenlenen vekiletname ashmi veya avukat
tarafindan onaylanmis ashina uygun smegini, dava yahut takip dosyasina konulmak {izere sunmasi
zorunlulugu, 1086 sayili Kanunun 65 inci maddesi muhtevasindaki sekli ile korunmusgtur. :

Resmi dairelerin yetkili amirlert tarafindan, avukatlarina usuliine uygun olarak verdikleri
temsil belgelerinin onaylanmasina gerek olmadifina dair hitkme, maddenin ikinci fikrasinda yer
verilmistir. : ' ' . -

MADDE 82- 1086 sayih Kanunun 67 nci maddesindéki_ diizenlemeye genelde sadik
kalmarak, dili giincellestirilmis, maddenin daha kolay anlagiimast igin ifadelerde bir takim
degisiklikler yapilmustir. R S : ' _ : _

Vekaletname asht veya onanmig Smeginin her dosya igin ayri ayn verilmesinin zorunfu
~ olduguna iliskin 1086 sayth Kanunun 67 nci maddesinin son fikrasindaki diizenlemeye, SOz
konusu uygulamanin igin dogast geregi yapilmasi sarureti bulundugundan, maddede ayrica yer
verilmesine gerek goriilmemistir. : ‘ '

MADDE 83- 1086 sayii Kanonun 69 uncu maddesinde oldufu gibi, #ekélet _vei'enin

“kendi huzuriandaki vekil beyaninin sonuglari maddede gosterilmigtir.

_ " MADDE 84- 1086 sayil Kanunun 70 inci maddesinde oldugu gibi maddede, bizzat ta-
rafin veya vekilin uygun- olmayan bir hal veya davranigta bulunmas durumunda uygulanacak
kuraltar, iki ayrt fikrada diizenlenmigtir. o . R _
Dirinci fikrada, genel olarak uygunsuz davranista bulunan vekile uygulanacak hitkiimler
ve vekalet verene yapilacak tebligat gdsterilmistir. . ' S
Tkinci fikrada ise davasmni bizzat takip eden kisinin uygunsuz davranigiarda bulunmast
halinde ona uygulanacak hikiimler yer almakta ve ona bir vekil aracihgi ile davasin takip
zorunlulugu getirilmektedir. - '

MADDE 85- Bu maddede, 1086 sayili Kanunun 71 inci maddesindeki diizenlemeye genel .
olarak sadik kalmmis, maddenin uygulanmasimnin kolaylagtirilmasi bakmmindan agikiik getirilmis,
verilen karara uymayan hakkinda, tarafin yoklugu halindeki: hiikiimlere gore iglem yapilmasi
kural1 benimsenmis ve dil yéntinden giincellestirme yapilarak madde yeniden diizenlenmigtir.

MADDE 86- Madde diizenlemesinde 1086 sayih Kanunun 68 inci maddesinin dilinde
giincellestirme yapiimus, azil ve istifa suretiyle davay: uzatmaya yonelik davramslar Snlenmeye
¢ahsitmstir. Igilinin yoklugunda yapilan azil ve istifaya yonelik iglemin hikim ifade edebilmesi.
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igin, ‘ilgilisine yapilacak tebligat giderinin de islemi yapan tarafindan pesin olarak ddenmesi
zorunlulupu getirilmistir. ' . ' - | :
MADDE 87- 1086 sayilz Kanunun 68 inci maddesinde ¢ok dar bir kapsamia diizenlerien
avukatm istifa hali, maddenin birinci fikrasinda ditzenlenmigtir. Vekilin istifasmim vekdlet verene
tebligi aninda, vekil edenin hemen sorumluluk altma girmesi magduriyetine sebep olabilecegin-
den, 1136 sayili Avukatlik Kammunun 41 inci maddesine uyum saflanmasi amact ile istifanin -
vekilet verene tebliginden itibaren onbes giin siireyle vekilin * sorumlulugunun ~devami
ongoriilmektedir. ‘ ‘ _ -' '
' Maddenin ikinci fikrasinda, vekilin istifasi halinde, ongoriilen stirede, vekélet veren bagkd
vekil goreviendirmez veya kendisi davasmi takip etmez ise uygulanacak kural gosterilmektedir.
Maddenin iigiincit fikrasinda ise birinci ve ikinci fikvalarda belirtilen hususlarin istifa eden vekilin

istifa dilekgesiyle birlikte vekalet verene ihtaren bildirilmesi diizenlenmistir.

MADDE 88- 1086 sayilt Kanunun 68 inci maddesinde diizenlenen avukatin azline paralel
olarak maddede . diizenleme getirilmigtir. Hukiim, vekilin azlinin davayr uzatma amagh
kullamlmasins - Snlemek . tizere, vekdlet veren tarafin onbes gun iginde bagka bir vekil
gorevlendirmesini veya davay: kendisinin takibini ongormekte, kurala uyulmamas1 bélinde,

tarafin yoklugu hilindeki hitkiimlerin uygulanmasin gerektir_mektgdir.

MADDE 89- Maddenin birinci fikrasinda yer alan diizenlemeyle, teminat gosterilecek
" hallerin neler oldugu hiikiim aftina alinmustir. Bu ¢ergevede, teminat gosterilmesi gereken ilk hali,
. Tiirkiye’de mutad meskeni bulunmayan Tirk vatandasmmn Tiirkiye’de dava agmasi, davact
yarunda davaya fer’i miidahil sifatiyla katiimasi yahut Tiirkiye’de takip yapmasi olugturacaktur. .
Maddede, teminat konusu sadece Tirk vatandaglart agisindan diizenlenmistir. Ciinkii yabancilarm,
Tirkiye’de dava agmasi, davaci yannda davaya fer’t miidahil sifatiyla katiimasi ve Tiirkiye’de
takip yapmast hélinde, teminat gostermesiyle ilgili olarak Milletlerarasi Ozel Hukuk ve Usul
Hukuku Hakkindaki Kanunun 32 nci maddesinde yer alan kural islerlik kazanacaktir.

Maddenin birinei fikrasumn (a) bendinde yer alan kural, ancak Tiirkiye’de mutad meskeni
bulunmayan Tirk vatandaglar pakmmindan uygulanma alant bulur. Ciinki, mutad mesken ve
vatandaglik kavramlan, sadece gergek Kisilerle iligkiti kavramlardur. Tiizel * kigilerin ise
merkezlerinden soz edilebilir ve onlarin merkezlerinin kurulog belgelerinde (statiilerinde) goste-
rilmesi zoruntudur. Bu durum kargisinda, ikametgah ve mutad mesken gibi kavramlar zaten tiizel
kisilere yabancidir.. Tiizel kiginin merkezi Tiirkiye’de ise o tiizel kisi Tirk tabiiyetindedir;
merkezi yurt diginda ise yabanci bir tiizel kisiden soz etmek gerekir. Yabanci tiizel kisi ise
Tiirkiye’de dava agacak yahut takip yapacak clursa, 2675 sayiir Kanunun 32 nei maddesi uyarinca
terninat gdstermek zorundadir. Bu durumda, tiizel kisilerin daima bir merkezlerinin bulunmasinin
zorunlu olmast sebebiyle, () bendinde yer alan diizenleme, onlar bakimindan iglerlik
kazanamayacaktir. Tiizel kigilerin merkezlerinin bulunmast sebebiyle onlarla her durumda
iligkilendirilen bir cografl yerin varhigindan Gturi Titrk tiizel kisileri bakimindan () bendi
kapsaminda bir dizenleme sevk etmeye gexcekte ihtiyag da yoktur. _ : '

Ote yandan, 1086 sayili Kanunda yer alan diizenlemeden farkl: olarak, Tiirk vatandaglan
agisindan, “Tirkiye’de yerlegim yeri bulunmama” dlgiitii yerine yabanci iilkede yerlesim yeri olan
Tiick vatandaslanni, salt bu nedenle Tikiye’de dava agmalar1 veya takip yapmalan hélinde
teminat gbsterme zorunlulugundan kurtarmak amaciyla, tiim hayat iliskilerinin belirli bir cografi
alanda yogunlagmasi bigiminde tanimlanan, mutad mesken kavramm oOlciitll getirilmigtir. Bu
sugetle, onlarin, istisnaen teminat gsterme zorunlulugu ile kargi karstya kalmalar amaglanmagtir.
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Maddede sozii edilen davaya miidahaleden maksat ise davaya fer’? miidahaledir. Cinki,
asli miidahale, goriiimekie olan davamn konusunu ojusturan sey iizerinde kismen ya da tamamen
{istin bir-hak iddiasmda bulunan Ugiinedl kisinin, goriilmekte olan davanmn taraflaraa karst
miistakil bir dava agilmast suretiyle gergeklestirildig jcin, asli miidahil zaten davada taraf yani
davact konumundadir; dolaystyla, asli miidahaleyi yapacak kimsenin Tiirkiye’de mutat meskeni
yoksa, teminat gisterme zorunlulugu, bunu gergeklestirmek igin agacagn dava ile zaten ortaya
gikacaktir. Fer’ miidahale ise ayri ve miistakil bir davanin agilmas: suretiyle degil, miidahale
talebinin mahkemece kabulii halinde islerlik kazanir. Fer’i miidahil taraf degil, yarunda davaya
katildigs tarafin yardimeist konumundadir. Tiirkiye’de mutad meskeni bulunmayan fer’i miidahil
agisindan teminat gosterme yiikiimil ise davalmmn yaninda degil, ancak davacinin yanmda davaya
katilarak bu sifat iktisap etmesi hilinde ortaya cikacaktir. . : ) '

' 1086 sayil Kanunun 97 nci maddesinin birinci fikrasinda yer ajan 'diizenlemeden farkh
olarak, terninat gdsterilecek héller arasina Tiirkiye’de takip yapilmast da eklenmigstir. Ayrica,
anilan yasal diizenlemeden yine farkl: olarak, gosterilecek olan teminatin kapsami, yargilama ve
takip giderleri ile smirlandirilmig; fceriginin timilyle belirsizlik arz etmesi sebebiyle, bu giine
kadar hic uygulama alani bulmamiy olmast hususu da dikkate alinarak, temin edilmesi gerekenler
arasina, kargi tarafin dava veya takip nedeniyle ugrayabilecesi muhtemel zararlar dahil
edilmemistir. Ayrica, bu baglamda, davact yannda davaya fer’l miidahil sifatryla katilanin temin
etmesi gerekenin sadece fer’l miidahale giderleri. ile smmrls bulundugunun altmmn da gizilmesi
gerekir. ' ‘ L ' -
Ote yandan, teminat gosterme zorunlulugu doguran héller arasma, yargilama ve takip
giderlerini karsilamada dogabilecek muhtemel gigligt bertaraf ctmek ve amulan giderlerin temin
edilmesini daha isin baginda giivence altina almak amactyla, davacimn daha dnceden iflasina
karar verilmis, -hakkinda konkordato, uzlasma. suretiyle yeniden yapilandirma. islemlerinin
baglatilmig bufunmasi, borg tdemeden aciz belgesinin varhg gibi ddeme gli¢lifi icinde

bulundugunu gdsteren belgelerin varlif héli de eklenmistir. Bu hitkiim, hem gergek hem de tlizel

kisi davacilar bakummndan islerlik kazanabilir.- Belirtilen hallerin, davaci yaminda fer’i miidahil
sifattyla yer alan kisinin sahsinda gergeklegmiy olmasi, fer’i miidahil agisndan da miidahale
- giderleriyle sturh olarak teminat gdsterme zorunlulugummn dogmasi sonucunu ortaya cikartr.

Maddenin birinci fikrasinm (b) bendinde yer alan diizenlemenin, 1086 sayih Kanunun salt
yabanci degil de, milli unsurlu iligkileri baz almast sebebiyle, Tiirk tabiiyetinde bulunan davacilar
ile davaci yaninda fer’i miidahil sifatryla yer alan kisiler agtsmdan gecerlilik tagryacag konusunda.
her hangi bir kusku duymamak gerekir. . ' ' ' .

Maddenin ikinci fikrasinda, teminat gisterilmesini gerektiren hal ve sartlarin davamn
“goriilmesi swasmda  ortaya - ctkmas1 halinde, mahkemenin teminat gosteribmesine - karar
* verebiiecegi hususu hitkiim altina almmgtir. _ o - '

Maddenin iiciincti fikrasinda ise aktif mecburi dava ve takip arkadashifinda, teminat
odstermeyi gerektiren hallerin dava ve takip arkadaglarmmn tamamnm sahsinda gergeklesmesi -

halinde dogacagl hususu hilkiim altma alinmigtir. Bu durum, sozii edilen dava veya takip

arkadaslarnin tamamnim tex bir taraft olugturmasi kuralmm dogal bir sonucudur.

MADDE 90- Maddede yer alan diizeniemeyle, teminattan muafiyeti gerektiren héllerin
neler oldugu sayilmak suretiyle hitkiim altina alinmigtir. Bu gercevede; o

- Adli yardim, tiim dava ve takip giderlerinden muafiyet sagladipy igin, davaci adli
~yardundan yararlanan konumunda ise yargilama giderleri baglaminda teminat gostermekten de
muaf tutulacaktrr. Bu diizenleme, “Adli yardumin kapsam” bagliklt 339 uncu maddenin birinci
fikrasinn (b) bendinde yer alan kuralm teminat gercevesinde bir kez daha ifade edilmesi anlamim
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tagmmakta olup, (2) bendindeki diizenleme ise takip agiimasi hilinde takip giderleri ve davact
yarunda fer'i miidahil sifatyla yer alma durumunda ise fer’i miidahale gide_rlerirbaklmmdan_ da

- islerlik kazanacaktir. e

- Davacinin yargilama giderlerini karsilayacak tutar ve yeterlilikte, Tiirkiye’de taginmaz. .
mali, yahut ayni teminatia gitvence altina alinmms bir alacafl mevcutsa yine ortada yeterli bir
giivencenin mevecudiyeti sebebiyle teminat baglaminda muafiyet giindeme gelecektir. _

- Cocugun (kiigiigiin) menfaati hem milli, bem de milletlerarast plinda en ziyade
himayeye mahzar menfaat olarak kabul edilmistir. Dolayisiyla, salt kiigligiin yani onsekiz yagini
doldurmamis olan gergek kisinin menfaatinin korunmast igin dava agiimast hélinde, gosterilmesi
gereken teminattan muaf tutulmasimn saglanmasi gerekir. ,

- ilama bagl alacagm varligt konusunda herhangi bir tartigma ve kugku meveut degildir.
Dolayisiyla, ildma bagli alacak igin ilimh takibe miiracaat edilmesi hilinde, alacagin varligt
sabitlik kazanmis bulunan alacaklinm teminattan muaf tutulmasi uygun olur. SBzii edilen
muafivetten ancak, ilima bagh olan alacaklar yararlanacak; Uam niteliginde belgeye baglt

~ alacaklar icin ilamk takip yapilmasrhélinde ise belirtilen istisna iglerlik kazanamayacaktir.

MADDE 91- Maddede yer alan diizenlemeyle, dava agilmast halinde yargilama
giderlerini, davact yaninda fer’i miidahil sifatiyla yer alma hélinde ise midabale giderlerini
karstlayacak olan teminata mahkemece re’sen karar verilecegi; hakimin bu konuda karar aimadan
6nce, saghkli ve dogru bir degerlendirme yapabilmesini miimkiin kilmak amactyla taraflan ve
miidahale isteminde bulunam dinleyebilecegi hususu hitkiim altina ahnmustr. Hakime teminat
konusunda re’sen karar verme yetkisinin taninmasinin femelinde, teminat kararmin gereginin
yerine getirilmesinin, “Dava. gartlar” baglikli 119 uncu. maddenin (8) bendinde dava sartl
sayilmasi yatmaktadir. - : ' : - ‘ '

MADDE 92- Maddenin birinci fikrasinda yer alan diizenlemede, gosterilecek olan
teminatin tutarim ve. geklini, hakimin tayin edecefi hususu hitkkiim altma almmghr. Bu
diizenlemede, nelerin temirat olarak gosterilebilecedt konusunda 1086 sayill Kanunun 96 nct '
maddesinde yer alan kuraldan farklt olarak, bir teminat kataloguna yer verilmemis; bunun takdiri
tiimiiyle hakime birakifmistir. Ancak, 1086 sayilt Kanunun 96 nci maddesinde oldufu gibi,

~ teminatin sekli konusunda taraflar bir sozlesme yapm;g;larsa,_hékimin gosterilecek olan teminati

belirlerken bununla bagl: kalmasi esasi da aynen benimsenmisgtir. ‘ : : _
Maddenin ikinci fikrasinda ise uygulamada bu baZlamda ortaya cikabilecek olan ihtiyac -
karsilamak amaciyla, hikime, teminatin, azaltlmasma, artirilmasia, ‘degistirilmesine ya da

kaldurilmasina karar verme yethisi tammmughir.

MADDE 93- Maddenin birinci fikrasmda yer alan diizenlemede, hakim tarafindan
belirlenien siire iginde teminatin gosterilmemesi - halinde, hakimin davayr usulden reddedecei
hususu hiikiim altina alinmigtir. Boylelikle 1086 sayih Kanunun 39 uncu maddesinde yer alan
diizenlemeden farkh bir diizenleme benimsenmistir. Bu durum, “Dava sartlart” bashkli 119 uncu
maddenin (&) bendinde, teminat kararitun yerine getiriimesi hususupun dava sarti olarak
dngoriilmesinin dogal bir sonucudur. R ‘ ‘

Maddenin ikinci fikrasinda ise davaci yanmda fer’t miidahil olarak yer alanmn miidahale -
giderlerini karsilamak amactyla, gOstermesi istenen teminatr, verilen kesin siire iginde
gostermemesi hélinde, miidahale talebinden vazgecmis sayilacag hususu hikitm altina alimog;
uygulamada fer’ miidahale baglaminda ortaya cikabilecek  olan bogluk, bu sekilde.
doldurubmugtur. : :
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~ MADDE 94- Maddede yer alan diizenlemeyle, teminatin jadesi baglaminda, uygulamada
meveut olan belirsizligin yahut tereddudiin giderilmesi amaglanmighr. .
MADDE- 95- Maddede yer alan ditzenlemeyle takipler baglaminda teminat -gdsterme.
yiikiimliigiiniin doZmast halinde, davada teminatla jlgili olarak bakim tarafindan almmasi gereken
kararlarn, takiplerde igin dogast geredi, cebri icra prosedilriiniin isleyisinde bagindan sonuna
kadar birinci derecede rol ve sorumluluk iistlenmis olan icra miidiirleri tarafindan alnacagl hitkiim

altina ahinmustir.

MADDE 96- 1086 sayili Kanunun 159 uncu madde metni dil yoniinden giincellestirme
yapilarak ve madde iki fikraya ayrnilarak yeniden diizenlenmistir. , L -

Birinci fikrada, siirelerin kanunda belirtilecedi - veya hakim tarafindan tespit edilecegi
kurali benimsenmistir. Kanunda belirtilen istisnalar digmda sirelerin, hakim tarafindan artirtlip
eksiltilemeyecegi agiklikla belirtilmistir. _ S SR o

Maddenin ikinci fikrasindaki diizenlemeye gdre ise hakim, kendi tespit ettigi stireler,
hakls sebepler varsa artinp, cksiltebilecek ve bu konudaki kararimi vermeden dnce gerekli gorixse
taraflari da dinleyebilecektir. S o '

MADDE 97- Bu maddede, 1086 sayili Kanunun 160 mnct maddesindeki diizenleme genel
olarak korunimusg, ancak dil yoniinden giincelle§ﬁrihnistir. Hukuk muhakemesine iligkin siirelerin,
taraflara teblig tarihinden veya kanunda dngoriilen hillerde, tefhim tarihinden itibaren iglemeye
baslayacagl ongoritlmistir. Tebligi yaptiran taraf igin dahi stirenin kendisine yapilacak teblif
tarihinden itibaren baslayacagi agik olup, 1086 sayilt Kanunun 165 inci maddesinde yer alan
kural, bu maddedeki kurahn tekran niteliginde goriildiigiinden, diizenlemede tekrardan -
kagmmimistir. - B . S L

MADDE 98- 1086 sayilt Kanunun 161 inci maddesindeki diizenleme genel olarak dil
yoniinden giincellestirilmistir. ' C : ' _ o

Maddenin birinci fikrasinda, stirelerin giin olarak belirlendigi hallerde teblig veya tefhimin
yapildig1 giiniin siire hesabinda nazara ahnmayacagl ve bu suretle hesaplanan siirenin son giiod
resmi ¢aligma saati sonunda (tatil saatinde) bitece gi kurala baglanmuistir. .

ikinei fikrada, siire; hafta, ay veya yil olarak belirlenmig ise ne sekilde hesaplanacagl
diizenlenmistir. Buna gore; pazartesi giinii- baglayan bir haftalik siire, bitecefi haftanin pazartesi
giinii tatil saatinde; ay olarak ngdriilmils siirelerde, ayin birinci giinil baslayan stire bitecegi aym
birinci giinil tatil saatinde; otuzbir aralik giinil baslayan iki aylik siire ise gubat ayin son glinit
tatil saatinde bitecektir. : : :

MADDE 99- 1086 sayili Kanunun 162 nci maddesinde yer alan siirenin tatilin ertesi giind
bitecegzine dair kural, “Stirelerin bitimi” bastikli 98 inci maddenin birinei {ikrasina paralel olarak
“ofirenin tatilin ertesi giinit ¢aligma saati sonunda bitecegi” sekline dsnigtiiriilerek  agiklik
saglanmigtir. o . ' ' -

MADDE 1090- Maddenin birinci fikrasinda, kanunun belirledigi stirelerin kesin oldugu,
ikinci fikrasinda ise hikim tarafindan da kesin siire verilebilecegi kuralt benimsenmigtir. Hakimin
kesin oldugunu belirtmeden siire vermesi halinde, belirlenen siireyi gecirmis olan tarafin yeniden
siire isteyebilecedi; ancak ikinci olarak verilen siirenin, her halitkarda kesin oldufu ve ayni
konuda yeniden siire verilmesinin mitmkiin olmadig: kurala baglanmigtir. : '
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Uctincil fikraya gore, kanunla veya hakim tarafindan. verilen kesin siire icinde
yapilamayan iglemi, ilgili tarafin yapma hakkl son bulmaktadir. Diger taraf ayni islemi yapmak
isterse ya da yapmast gerekirse ona-yeni bir sire verilerek islemi yapmast saglanabilir. Bir taraf
igin siiresinde islemi yapmamasindan kaynaklanan hak kaybs, diger tarafi etkilemez.

MADDE 101- Elde olmayan bir sebeple, yani kusur olmaksizin gergeklesen bir sebepten

.dolay1, kanunda belirtilen veya hakim ta_rafmdan belirlenen kesin siire icinde yapiimast gercken
isglem yapilamazsa, eski hale getirme yoluna bagvurulabilecegi kabul edilmistir. S

Maddede, 1086 sayili Kanunun 166 nc1 maddesinde oldugu gibi “bu kanun” seklinde bir ,_

ifadeye yer verilmeyip, genel olarak “kamuny” denildigi igin, sadece Hukuk Mubakemeleri
Kanununda degil, medeni yargilamaya iligkin diger kanunlarda belirlenen kesin siirelerin
kagiriimasi hilinde de, eski hale getirme yoluna bagvurulabilecegi kabul edilmistir. Ornegin, aile

mahkemeleri veya tiiketicl mahkemelerine iligkin zel hiikiimlerle getirilen stirelerin elde olmayan

sebeplerle kagirlms olmast halinde de bu hiikiimler uygunlanacaktir. .

" Maddenin ikinci fikrasia gore, stiresinde yapilamayan islemle ulégﬂm.ak istenen aym.

sonuca bir bagka hukuki yoldan ulasilabiliyorsa, eski hile getirme yoluna bagvurulamayacaktir.
Aslinda bu hitkiim, 1086 sayii Kanunun 167 nci maddesinin ikinci fikrasinda yer alan
diizenlemenin, farkl: bir agidan yeniden diizenlenmis seklidir. Hitkmtin daha kolay anlagiimast ve
uygulanmasi saplanmak istenmistir. o :

MADDE 102- Bu hiikiimle, eski hile getirme talebinin hangi siire iginde yapilacagl
diizenlenmistir. Buna gore, eski hale getirme talebi, islemin siiresinde yapllamamasma engel olan
sebebin ortadan kalkmasmdan itibaren onbes giin iginde ileri siriilmelidir. Bu siire, 1086 sayili
~ Kanunun 168 inci maddesinin birinci fikrasimnda on giin olarak 6ngdrilmiisti. Onbes giintiik stire,
eski hale getirme talebinin ileri siiriilmesi i¢in Komisyon tarafindan da yeterli goritlmilgtiir.

ikinci fikra ile, ilk derece yargitamasinda ve istinaf asamasinda,. eski- hile getirme
talebinin en geg mabkemece nihai xarar verilmesine kadar ileri sitriilmesi esas1 kabui edilerek,
talep igin nihai bir siire getirilmigtir. Esasen, bu durum, sz konusu mahkemelerde, . 6n sorurt
olarak ileri stiriilmesi ve incelenmest kabul edilen eski hale getirme talebinin niteligi gerefi ortaya
¢ikmaktadir. Ancak nihat karar bir tarafin yolduguhda verilmisse, o tarafin hukuki dinlenilme
hakkinin muhafazast agisindan, nihai kararmn verilmesinden sopra da, yine onbeg giinlik siireye
riayet edilerek eski hale getirme talebinde pulunulabilecektir. o L

Yargitayda ileri siirlilecek eski hale getirme talepleri agtsindan ise kural olarak Yargitayda

temyiz sitresinin kaginimast hélinde, eski hile getirme yoluna-bag;vutul_acagmdan, nihal karar -

verilinceye kadar seklinde bir siire simrlamast  gerekli olmzyacaktir. Yargitaym ilk derece

mahkemesi olarak yargilama yaptigt héllerde ise zaten ik derece mahkemesi igin belirtilen

kurallar gegerli olacaktur.

MADDE 103- Maddede, eski hale getirme talebinin dilekge ile yapilacagi belirtilmis ve
dilekgede dzel olarak bulunmast gereken hususlar gosterilmistir. Ayrica, siiresinde yapilamayan
islemin de, eski hile getirme  siiresi iginde yapilmast Ongoritlmiistar. Siiresinde yapilamayan
islem, siiphesiz eski hale getirme talebiyle birlikte yapilabilir, buna bir engel yoktur; ancak, bu
islemin eski hale getirme dilekgesiyle birlikte yapilmasi zorunlu clmayip, onbes giinlitk stire
icinde olmak kayd: ile daha sonra yapilmasi da miimkiindiir. Bu durumda, talepte bulunas, iglemi
yapmak igin onbes giinliik siireye sahip hale gelmektedir. Boylece, bir taraftan, islemin yaptlmast

icin ilgiliye onbes giinliik siire taninirken, diger taraftan, eski héle getirme talebinin kabuliinden

sonra, iglemin yapiiabilmesi i¢in tekrar bir siire verme zorunlulugu kaldiriarak, yargilamada

cabukluk ilkesi gerceklegtirilmek istenmistir.
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MADDE 104- Eski hile getirme talebinin hangi mahkemeye yapilacafi ve nerede
incelenecedi komusu bu madde ile dizenlenmigtir, 1086 sayili Kanunun 169 uncu maddesirde:
diizenlenen hiikiim, gerekli goriiten degisiklikler ve eklemelerle yeniden kaleme alwmmstir.

Birinci fikraya gore, siiresinde yapilamadigt i¢in, hakkimnda eski héle getirme talebinde
bulunulan islem, siiresinde yapilsa idi, hangi mahkemede incelenecek, o islem hakkinda hangi
mahkeme karar verecek ise eski hile getirme talebi de o mahkemeye yapilacaktir.

ikinci fikra ile istinaf ve temyiz kanun yollarinn kagirilmast halinde, eski héle. getlrme'
talebinin nerede yapilacag ayrica diizenlenmigtir. Eski hale getirme talebi, istinaf stiresi i¢in bdlge
adllye mahkemesme temylz siiresi igin de Yargltaya yapilmasi kabul edilmistir.

MADDE 105- 1086 sayili Kanunun 171 inci madde ifadesi daha anlagilic haIe getmlerek
tekrar diizenlenmistir. Kapsam itibariyla bir degisiklik getmlmemls, eski héle getirme isteginin .
yargilamaya ve kararlara etkisi agiklanmugtir.
- 1086 sayih Kanunda, Devlet, eski hale getirme talebi sebeblyle teminattan muaf tutulmus
“olmasma ragmen, kanun ve mahkeme oniinde egitlik ilkesi gerefince, bu maddede Devletin
teminattan muafiyeti kaldiritoustir. Bu durum, ozel hukuk iliskilerinde, Devletin vatanda§1
kargismda esit olmasy, hukuk devieti ve demokrasmm de bir geregldlr

MADDE 106- Esk1 héle getlrme talebinin gorevh ve yetkili merci tarafindan nasil
incelenecegi diizenlenmistir. 1086 sayilt Kanunun 170 inci maddesi hitkmii esas alums, ancak
bolge adliye mahkemelerine yapilacak eski héle getirme taleplerinin ne g;ekllde incelenecegi de,

- hitkiimde belirtilmistir, Buna gore, ilk derece mahkemelerinde ve bolge adliye mahkemelerinde
ileri siiriilen eski hile getirme talepleri, &n sorun hakkindaki usule gore; Yargltayda ileri surulecek
eski héle getirme talepleri ise temyiz usuliine gbre yapilir ve incelenir.

Maddenin ikinci fikras: ile, 1086 sayi: Kanunun 172 aci maddesi hitkmii aynen kabul
edilmis, ancak ifadesi degistirilerek daha kolay anlagilmas: saglanmak istenmistir. Buna gbre, eski
hale getirme talebinin kabulii hdlinde, bu karardan etkilenip gegersiz héle gelen islemleri,
mahkeme tespit edip kararinda gosterecektir. Ayrica, 1slahla gegersiz kilmamayan iglemler, eski
hale getirme talebinden etkilenmeyecek ve bu yolla gegersiz kilmamayacaktir.

MADDE 107- Eski héle getirme talebi nedeniyle dogan giderler, 1086 sayili Kanunun 173
fincii maddesine uygun bir sekilde, eski hale getirme talebinde bulunan tarafa yiikletiimigtir.
Ancak 1086 sayili Kanunun 173 iinci maddesinden farkli olarak, eger karst taraf, eski hile
getirme talebine asilsiz itiraz ederek giderlerin artmasina sebep olmussa, hikim, dogan glderlerm
tiimiiniin veya bir kismunin kars1 tarafa yukletllmesme karar verebllecekur '

MADDE 108- 1086 sayili Kanunun kabul edildigi tarih itibartyla, iilkemizde insanlarin
gogunun tarmmla ugrasmasi dolayistyla yaz aylannda giftgilikie ilgili ¢alismalarin ¢ok yogunlastifa
ve gehirlere ulasmanmin zorlugu dikkate alinarak, insanlarin bu verimli dsnemde mahkemelerde
kaybedecegi zamamn ciddi anlamda zararlar doguracag: diigiincesiyle, Kanuna adli tatille ilgili
hiikiim konulmustur. Giiniimiizde ise bu gerek¢enin bitylik dlgiide gegerliligini kaybettigi ve adli
tatilin, davalarin uzamasina sebebiyet verdigi gerekgesiyle, kaldirilmas: yoniinde tartigmalar
yapilmaya baglanmigtir. Nitekim, 1086 sayth Kanunda 5219 sayilt Kanunla yapilan degisiklikle,
siire, kirkbes giinden otuzalti giine. indirilmigtir.

. 1930°1u yallarin bagindaki tarim toplumunun imkanlar1 eskisine gore ok degismis ise de,
bugiin niifusumuzun Snemli bir kesimi hala kirsalda oturmakta ve tarimla ufragmaktadir. Ayrca
iilkemizin iklim sartlarina gore, titm kamu kurumlarinda oldugu {izere, yargi mensuplan da tatil
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ihtiyaglann: kargilamak i¢in genellikle yaz aylarim tercih etmektedirler. Bilindigi tizere yargilama

faaliyeti, hikimin nezaretinde, davamn taraflan veya vekillerinin birlikte bulundugu bir ortamda

- =gergeklestirilmektedir. Ideal olan, delilleri toplayan ve onlarla dogrudan temasta bulunan hakimin
karar vermesidir. Hakimin veya taraf vekilinin 6ngdrillemeyecek bir zamanda cegil, Snceden
kanunla belirlenmis olan dénemde tatile {;1k:ma51 davalann daha saghkli sekilde
' sonu(;landm]abxlmesml saglayacaktir.

Ote yandan, Akdenize kiyis1 olan biitiin Avrupa iilkelerinin xanuniarmda adh tatilin yer
aldipi, iilkemizin de aym iklim ve kiiltiir kugaginda bulunmas: sebebiyle bu iilkelerle bityiik
benzerlikler géstermekte oldugu bir gergektir. Kanun caligmalar sirasmda, adli tatil ile ilgili

~ gorlsler aynntill olarak - degerlendirilmis, yuka.rlda 1fade edilen gerekc;elerle bu kurumun
muhafaza edilmesi uygun goriilmiigtiir.

Madde, 1086 sayth Kanunun 175 inci maddesml kargilamaktadir. Sézii gecen Ka.nunda
5219 sayil Kanunla yapilan degisiklik dogrultusunda, bu diizenlemede de adli tatilin, apustos .
aymin birinci giiniinden baslayip, eyliil aymm besinci giiniine kadar devam etmesi ongorulmugtm
Mevcut uygulamada oldugu glbl baglangic ve bitis gtinleri tatile dahildir.

MADDE 109- Madde, 1086 sayihi Kanunun 176 nct maddesini kismen kargilamakla
birlikte, baza farklt hilkiimler igermektedir.
© Birinci fikramin (a) bendinde, adli tatllde veniebllecek bazi ge91c1 hukuki koruma
tedbirleri émekleme yoluyla sayildifindan “gibi” ifadesi kullaniimistir. Bagka ornekler olarak;
4787 sayili Aile Mahkemelerinin Kurulug, Gorev ve Yargifama Usullerine Dair Kanunun 6 nci
maddesindeki, hikimin koruyucu, egitici ve sosyal Gnlemler alnasi, 4320 sayth Ailenin
Korunmasma Dair Kanunun 1 inci maddesindeki, hdkimin ailenin korunmasma iligkin yetkisi ve
2828 sayili Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu Kanununun 22 nci maddesindeki’
koruma Snlemleriyle ilgili hikiimler gosterilebilir.

Birinci fikcaran (¢), (d), (e), () ve (g) bentleri, 1086 sayilh Kanunun 176 net maddesme
benzer sekilde diizenlenmis olup, esash bir degisiklik igermemektedir.

(b) bendinde, sahsm hukuku ve aile hukuku kapsammnda yer alan bazi davalar say11m1§,
“dava” ile- birlikte “isler” de Ozellikle vurgulanmustir. Ciinkii bu bentteki uyugmazhklarm bir
kismi gekigmesiz yargr isleri kapsamunda olup, geklsmesm yargiya dikkat Qekmek agslsmdan bz
ifade kullantlmigtir.

Birinci fikramin (g) bendinde, kanunlarda 1ved1 oldugu belirtilen 1§lerm yaninda
“taraflardan birinin talebi iizerine, mahkemece ivedi goriilmesine karar verilen dava ve isler” de
sayilmigtir. Bu bentteki diizenlemenin_ snemli bir fonksiyonu vardir. Ciinkii bu maddede sulh
hukuk mahkemelerinin gdrevine giren dava ve fisler, adli tatilde goriilecek igler kapsamindan
cikartilmustie. Sulh hukuk mahkemesinin baktig1 her isin, ivedi sayilmasina, yani adli tatilde =
bakilmasina gerek goriilmemis, taraflardan birinin herhangi bir mahkemede talepte bulunmast,
mahkemenin de bu talebi hakli bulur ise davaya adli tatilde bakrnam seklinde bir duzenlememn
daha uygun olacag: dusunulmugtur

Maddenin iigiincit fikrasinda, adli tatilde goruiemeyen dava ve iglerle ilgili olarak,

. mahkemeye dava veya cevap dilekgesi verilmesi veya her tiirlii tebligat gibi usul islemlerinin
yapilabilmesine imkan tanmnmustir. Ancak, karsi tarafin bu dilekgelere verecegi cevap veya
yapacag: islemler agisindan stire islemeyecektir. Bu siirelerin 1§lcmesi “Adli tatlhn surelere etkisi”
baglikh 110 uncu madde hukmune tabidir.

MADDE 110- Adli tatile tabi olmayan dava ve isler agisindan, siirelerin igleyecegi aglktir. -
Bu maddede, adli tatile tibi olan, yani adli tatilde gbriilemeyecek dava ve islerdeki siireler
agisindan tatilin etkisi diizenlenmektedir. Ayrica, burada kastedilen, maddi" hukuka ait siireler
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olmayip, ornegin; zamanasimui gibi, usul hukukundaki siirelerdir. Hilkme gore, adli tatilde
goriilemeyecek olan dava ve islere iliskin stirelerin bitim tarihi tatile rastlar ise bu siireler tatilin
bittigi giinden itibaren yedi giin uzatilmug sayilacaktir.. . =~

Maddeyi drneklerle agiklamak gerekirse; - . _

Yirmi temmuzda baslayan onbes giinlitk siirenin bitim tarihi dért agustos glinii aksam
mesaj saati sonudur. Ancak, bu tarih tatil zamanna rastladifindan, siire, alti eyliil giiniinden
itibaren yedi giin uzar. Yani oniki eyliil giinii mesai bitimi sona erer. ' ' ' :

' iki apustos giinii baslayan onbes giinlitk siirenin bitim tarihi tatil igine rastlayacagindan,
stire yine alt eyliil giiniinden itibaren yedi giin uzar. : '

Ug eyliil giinii baslayan onbes giinlitk stirenin bitim tarihi adli tatil icinde olmadigindan,
siire normal olarak onsekiz eyliil giinii mesai bitimt sona erer. :

MADDE 111- Bu maddede, hukuk uygulamas: bakimindan son derecede Snem tasiyan ve
siklikla kendisine miiracaat edilen bir dava gesidi olan, eda davalarina iligkin genel bir diizenleme
getirilmistir. Eda davalari, davalimin bir geyi vermeye veya yapmaya yahut yapmamaya mahkum
edilmesini bedefleyen bir dava ¢esididir. Buradaki “yapmamaya” ibaresinin kapsamina bir seyi
yapmaktan kaginma eski deyisle “igtinap etme” hali de dahildir. -

MADDE 112- Maddenin birinci fikrasinda, tespit davalanyla ilgili genel bir tanimlamaya
yer verilmis ve ikinci ve tiglincii fikralarnda ise tespit davasinin agilabilmesi i¢in varlig1 gereken
sartlarin neler olduguna agikea isaret edilmigtir. _ _—

Bu gercevede, bir hakkin yahut hukuki iliskinin varlifinn ya da yoklugunun yahut da bir
~ belgenin sahte ofup olmadigmin belirlenmesini hedefleyen davalara, tespit davas1 denir. Tespit -
* davalan, uygulamada sikga miiracaat edilen bir dava tiiriidiir. Cogu kere de bir gecici hukuksal
korunma tiirli olan delil tespiti kurumuyla kangtirilmaktadir. Bu genel taninlama ile tespit
davasinin hukukumuzda caiz oldugu ve delil tespitinden tiimiiyle farkli -bir kurum oldugu
hususuna, uygulamada duyulan tereddiit giderilmek suretiyle acikhik kazandinhmstar. -

ikinei fikrada, kanunla belirtilen durumlar diginda tespit davasi agan davaciun, eda davast
ile ingat davalardan farkh olarak dava agmakta hukuken korunmaya deger giincel bir yararmnin
bulundugu hususunu agikga ortaya koymass, bir sart olarak Ongdriilmbgtiir. o

Ugtincii fikrada ise maddi vakialarin tek baglarmna tespit davasma koou yapilamayacag;
ancak bir hakkin yahut hukuki iligkinin varligmin ya da yoklugunun belirlenmesi baglaminda -
tespit davasina konu yapilabilecegi hususu hiikiim altina alinmgtir. ' ' .

Bu ¢ergevede, maddi vakialarin tek baglarma tespiti isteniyor ise tespit davasina degil; -
delil tespiti kurumuna bagvurulmast gerekecektir. Maddenin birinci fikrasinda, tespit davalanyla
ilgili genel bir tanunlamaya yer verilmis ve ikinci ve lglinct fikralarinda ise tespit davasmin

acilabilmesi igin varlig1 gereken sartlarm neler olduguna agikca isaret edilmistir.

MADDE 113- Maddenin birinci fikrasinda, insal dava kurumunun yasal gergevede tamumi
yapiimistir. fngai dava, yeni bir hukuki durumun yaratilmasu:, mevcut bir hukuki durumun
iceriginin degistirilmesini ya da onun timiiyle ortadan kaldinlmasim hedefleyen. bir dava
cesididir. _ _ '

' Maddenin ikinci fikrasinda ise insal davalarmn, ancak, bir ingai hakkin dava yoluyla
kullaniimasinin zorunlu oldugu hillerde islerlik kazanacagl hususu agik¢a hikkme baglanmustir.
Bu hillerin neler oldugunu maddi hukuk gosterecektir. Ingat haklar, varmast gerekli tek tarafli bir
irade agiklamas: ile kullanthrlar; kargt tarafa vardiklan anda kendilerinden beklenen etkiyi
dogururlar. Ingal hakka baglanmus olan etkinin dogumu i¢in, mahkeme aracibyla kullanimas:
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maddi hukuk ‘ra-'afmdan zorunlu kilinmsgsa, bu durumda i m5ax hak sa.hlbmm ingal dava agmast '
gerekir.
Maddenin son fikrasinda ise ingal davanin kabulil hilinde, verilen hukumlere ozgu bir

nitelik olan ingaf etkinin, hitkmiin verilip sekli anlamda kesinlestigi anda kanunlarda aksine bir

diizenleme olmadigi siirece gegmise degil; gelecege etkili olacagl hususu agikga ifade olunmustur.
ingaf hiikiimlerin gegmige etkili olmast ise son derece istisnai hillere miinhasirdir.

~ MADDE 114- Maddenin birinci fikrasinda, kismi dava kurumunun ne zaman iglerlik
_ kazanabilecegi hususu hiikiim altma alinnmstir. Bu dilzenleme gergevesinde, talep konusu niteligi
itibartyla bolinebiliyor ise onun sadece bir kismmin dava yoluyla ileri siiriilmesi mimkiin
olacaktir. Alacagin tamam aymi hukuki iliskiden dogup, simdilik sadece bir kesimi dava
ediliyorsa kismi davadan soz etmek gerekecektir. Bu dava gesidine miiracaat edebilmek igin,
talebin konusunun niteligi itibartyla bslimebilir olmast gerekir.

Maddenin ikinci fikrasinda talep Konusunun miktarmun taraflar arasmda tartigmasiz ve
agikga beliri olmasi durumunda kismi davanin agilamayacagt hitkim altina almmigtir. Bununla
kismi dava kurumunun amag dig1 kullanilmasinin éntine gegilmek istenmis, yani sozii edilen hélde
davacmin kismi dava agmakta hukuki yararnin bulunmadig kabul edilmistir. ,

: Maddenin figiincii fikrasinda ise dava agiliwken fazlaya - iliskin haklarm sakli

tutulmamasna iliskin bir kayda yer verilmemis olmasimmn, dava dis1 tutulan kesim bakumndan

feragat edilmesi anlamina gelmeyeceBi hususu agikca hitkim altma alinmig, bu konudaki

suskunfugun ilerde ek dava acgma imkimm ortadan kaldirmayacagina isaret edilmigtir. Dava

acilirken, talep konusunun kalan kismindan agikga feragat. edilmigse, bu durumda feragat

" nedeniyle alacak da zaten sona ermis olacagmdan ek dava yoluyla 1Ier1 stiriilmesi mumkun bu‘
- alacakian s6z edllemeyecekt-r : :

MADDE 115- Bu maddede, Tirk hukuk uygularhasmda son derece Gnemli bir yeri
bulunan kiimiilatif dava ylglimam Tasarlda benimsenen adiyla “dava}arm y1gilmasi” kurumu :
diizenlenmigtir.

Davacinin, aynt davahya karst olan blrbmnden bagimsiz birden fazla talebini, aralannda -

bir derecelendirme iligkisi ‘yani aslilik—ferilik iligkisi kurmadan aym dava dilekgesinde ileri.
siirmesine davalarmn yigiimasi denir. Bu dava gesidinde taleplerin tiimi birbirinden bagmnsiz,
egdeger ve aym derecede oneme sahiptir. Her bir talep farkli edimlerin gergeklestirilmesine
yonelmistir. Goriniigte tek dava, gergekte ise talep sayisinca dava meveuttur. Yine, goriiniiste tek
hitkiim, gercekte ise talep sayisinca hitkiim meveuttur. Mahkeme, taleplerin tiimi hakkinda ayri
ayr1_karar vermek ve bunlart hitkiim fikrasinda gostermek zorundadir. Mahkemenin, taleplerin -
tiimt hakkinda tek ve aym gekilde karar verme zorunlulugu yoktur. Dava sartlary, her bir talep
bakimindan ayr1 ayri belirlenir. Ayrica, birlikte ileri siiriilen talepler arasmnda hukuki veya
ekonomik bir bagm bulunmast da sart degildir. Davalarn yigilmasmin varlift hélinde, tek
miisterek olan husus, delillerin ikdmesi ile tahkikat asamasidir. S6z edilen kurum, son igaret
edilen nokta sebebiyle usul ekonomisi ilkesinin ger(;eklegurxtmesme biryiik olgude katkida
bulunur.

Maddede ayrica, davalarm ylgllmasmm yani kiimiilatif dava yzgllmasmm kosullarmm
neler oldugu da gostcnlmngtlr Buna gore, davalarn yigilmasmin yani kiimiilatif dava yigilmasinin
ortaya ¢ikabilmesi igin varligr gereken kogullar sunlardir:

a) Davacimin aym davaliya kars ileri stirebilecegi birden fazla talep olacak,

b) Birlikte ileri siiriilen taleplerin tiimii aym yargt ¢egidi i¢inde yer alacak,

c) Talepler arasinda bir aslilik—ferilik iligkisi kurulmamis olacak, -

¢) Taleplerim tiimi bakimindan gegerlilik tasiyan bir ortak yetkili mabkeme bulunacak.
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MADDE 116- Maddenin birinci fikrasinda uygulamast son derece yogun olan terditli
dava kurumunun: yasatgergevede bir tanrmi yapilmug ve terditli davanin hukukumuzda caiz - -
oldugu konusundaki tereddiit tiimiiyle giderilmistir. Bu diizenleme cergevesinde davacinm, ayn: -
davaltya kargi olan birden fazla talebini aralarnda aslilik—ferflik tligkisi kurmak suretiyle aym
dava dilekgesinde ileri siirmesi halinde ortada bir terditli davanin bulundugundan soz edilecektir.
Terditli davanin varhig igin gereken sartlarin neler oldugu hususuna da yasal diizenlemede agiklik
getirilmistir. : S S S S o : :

Buna gore bir terditli davadan soz edilebilmesi icin su iki sartin bir arada bulunmasi
- gerekir: _ _ : ' ‘.
~ a) Aymi davaltya karst ileri siiriilecek birden ziyade talep arasinda bir aslilik—ferilik iliskisi
meveut olmalidir. Yani dava dilekgesinde dnce asli talep daha sonra da fer’l talep belirtilmis
bulunmalidar. C . : - : .

b) Birlikte ileri siiriilen bu talepler arasinda, hukuki veya ekonomik bir bag bulunmahdir.

Terdithi dava acilmast, sarta bagh dava ikame edilmesi anlamina gelmez. Davaci boyle bir
yol izlemek suretiyle taleplerine iligkin olarak mahkemece gerceklestirilecek olan incelemenin
strasini belirlemektedir. _ - : : T

Maddenin ikinci fikrasinda ise terditli davada incelemenin ve karann nasil verileceZi
husesu hitkiim altina alinmugtir. Terditli davada, mahkeme 6ncelikle asil talebi inceleyecek ve
karara baglayacaktir. Mahkeme asil talebin esastan reddine karar vermedigi siirece, fer’l talebi
inceleyemez ve hiikkme baglayamaz. Yani, fer’? talebin incelenip hilkme baglanmas, asli talebin
mahkemece ésastan reddedilmis olmasma baghdir. o :

Terditli dava agilmasiyla, pratik zaruretlerin bir Uriinii olarak :baZl héllerde terditli hitkGm
olarak sayilabilecek durumlarm (6rnek; menkul teslimine iliskin jlamlarn icrasina iligkin fcrave
iflas Kanununun 24 tincii maddesinin dordiincii fikrasindaki diizenlemede oldugu gibi) ortaya
¢itkmasmni birbirine kangtirmamak gerekir. Ciinkil, terditli dava sonucunda verilen hikiim terditli
degildir. Asli talep hiikiim altma alinnmgsa, zaten fer’i talep hakkinda herhangi bir karar
verilmeyecektir. Asli- talep reddedilmigse ancak bu durumda fer’i talep hakkinda karar
verilecektir. Fer’i talep de mahkemece esastan reddedilmigse zaten ortada bir menfi tespit hitkmii
bulunacaktir. ' : ' - ' o '

MADDE 117- Maddenin birinci fikrasinda, segimlik dava kurumunun yasal cergevede
genel bir tanim yapilmug ve hangi héllerde segimlik davamn acilabilecegi hususu hiikiim altna.
alinmustir. Segimlik borg kavramu ile segimlik dava kavramim birbiriyle karigtirmamak gerekir.
Yani her se¢imlik borc bir se¢imlik dava a¢tlmasina viicut vermez. Segimlik bor¢larda, segme
hakk: borcluya yahut iigiincii bir kisiye birakimis ve borglu yahut figlincti kisi bu hakkin:
kullanmaktan kaginiyorsa ancak bu durumda se¢imlik dava ac¢tlmas s6z konusu olacaktir. Secme
hakki alacakliya aitse, alacaklinin bu durumda segimlik dava agma irnkans yoktur. Alacakly, sdzii
edilen halde, hukuki niteligi itibartyla ingal bir hak olan segme hakkmi kullanmak suretiyle
oncelikle borg konusunu belirli hile getirecek, borglu, belirlenen bu edimi yerine getirmeye
_yanagmuyorsa, ona karsi segimlik dava degil; bir eda davasi agacaktr. Secimlik davada esasinda
gergek anlamda bir dava yigilmas: meveut degildir. Borcun konusu yani edim ve dolayisiyla talep
tektir. Edimin konusunu birbirinin alternatifi olacak sekilde birden fazla geyin olusturmasi edimin
de birden fazla olmasi anlamina asla gelmez. ' '

Maddenin ikinci fikrasinda, secimlik dava sonucunda mahkemece nasil bir hikiim
verilmesi gerektigi hususuna agiklik getirilmistir. Segimlik davada, davaci dava dilekcesinde
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se¢imlik olarak talepte bulundugu igin, mahkemece talebin hukuka uygun bulundugu sonucuna
varilmas: hilinde de, verilecek mahktimiyet karari se¢imlik bir mahkimiyet karari olacaktir.

» Maddenin iigiincit fikrasinda ise segimlik mahkiimiyet hikkimlerinin cebrt icra yoluyla -
yerine getirifmesinin nasil saglanacafi hususuna agikhik getirilmistir. Bu gergevede, segimlik
mahkdmiyet hiikmiinii cebri icraya koyan alacakl, takip hukukunun temel kurali olan takibin
konusunun belirli olmast kuralt uyarinca, takibinin kenusunu segimlik mahkiimiyet hilkmiinde yer
alan edim konusu seylerden birisine hasretmek zorundadir. Icra miudiirli de, bu belirleme
gergevesinde, borgluya, hasredilen edimin yerine getirilmesini kopu alan bir icra emri
cikartacaktir. Ancak, borglu, hasredilen ve icra emrinin konusunu olusturan edimin yerine diger
 =dimi yerine getirmek ‘suretiyle de takibin son bulmasint saglayabilecektir. Bu diizenleme
sayesinde, sozii edilen hilde se¢me hakkmn yine borgluda kalmasi saglanacak; alacakliya
gecmesinin de engellenmesi gergeklestirilmis olacaktir. Boylelikie, esas itibaniyla bir borglar
hukuku kurumu olan segimlik borg kurumuyla ilgili yasal diizenlemeyle de paralellik
gergeklestirilmis olacaktir. ' o

MADDE 118- Maddeds yer alan diizenlemeyle, esas itibartyla Anglo-Sakson mengeli bir
kurum olan ve Kita Avrupas: hukuk diizenlerinde de kabul gdrmeye baslanms bulunan, topluluk
davasi (grup, simf davas)) kurumupun, kavramsal cergevede de mevzuatimiza - girmesi
saglanmustir. Bu gergevede dernekler ile diger tiizel Kisilerin statitleri ¢ergevesinde, iiyelerinin
veya mensuglarnin yahut temsil ettikleri kesimin menfaatlerini korumak igin, kendi adlarina,
ilgililerin haklarim tespiti veya hukuka aykiri durumun giderilmesi yahut ilgililerin gelecekteki
haklarinin iblal edilmesinin oniine gegilmesini temin amaciyla agilacak olan davanin, topluluk
davasi olacagina agikga isaret edilmistir. S ST g o '

Topluluk davasi yoluyla, toplumsal yararm korunmasi ile dar ve teknik anlamda hukuki
yarar kavramnda bir agilim yaratiimasi saglanmaktadir. Mevzuatumz baglaminda, grup davasina
smek olarak, 4077 sayth Tiiketicinin Korunmasi - Hakkinda Kanunun 23 {incii maddesinin
dardiincii fikrasinda yer alan diizenlemeyle, aymt Kanunun 24 tincii maddesinin birinci fikrasinda
yer alan diizenleme gosterilebilir. ' : S :

 MADDE 119- Bu diizenleme, bilyiikk' dlgiide Isvigre Federal Medeni Usul Kanunu
Tasansmin 57 nci maddesinde yer alan kuraldan esinlenmek suretiyle olugturulmustur. o

Maddenin birinci fikrasinda, tiim davalar bakimindan gegerlilik tagtyan dava sartlarimin
neler oldugu hususu agik¢a hitkme baglanmistir. Bu diizenleme ile 1086 sayih Kanunun 188 inci
maddesinin ikinci ciimlesinde sozii edilen hikim tarafindan re’sen gozetilmesi gereken hususlarm
neler olduguna agikga isaret edilmistir. Burada sbzil edilen dava sartlarindan maksat, davamn
esastan goriilip karara baglanabilmesi igin, varligt ya da yoklugu hékim tarafindan davanin her -
asamasinda kendiliginden gézetilen ve taraflarca da noksanlift davamin her asamasinda tleri
siiriilebilen hallerdir. Ayrica maddede, davanm taraflarina ve davanmn konusuna iligkin dava
sartlarimm tek tek sayimasi yoluna gidilmistir. Bu baglamda, Tirk mahkemelerinin yargl
hakkimin bulunmast; ‘'yargt yolunun caiz obmasy; mahkemenin gorevli olmasy kesin yetki
hallerinde, mahkemenin yetkili bulunmast; taraflarin davada taraf ve dava ehliyetlerinin
‘bulunmasi; yasal temsilin islerlik kazandig: héallerde, yasal temsilcinin, temsil igin gerekli
nitelikleri tagiyor olmasi; davay takip yetkisine sahip olunmasy; vekilin, davaya vekélet ehliyetine
sahip olmas1 ve usuliine uygun diizenlenmis bir vekéletnamenin bulunmasy; davacinin yatirmasi
gereken gider avansimn yatirlmis olmasi; davacimin dava agmakta hukuki yararinin bulunmast;
aynt davanmn daha onceden de agilmig ve halen goriilmekte olmamasi ile aym davanmn daha
snceden kesin hitkme baglanmamis bulunmasi, genel dava sartlan olarak belirlenmigtir.
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Maddenin { 1) ve (i) bentlerinde sayilan haller dlgerlermden farkh Olarak olumlu degll
olumsuz ddava sarti konumundadirlar. Maddenin {¢) bendinde yer alan diizenleme ile ilk defa
hukukumuzda dava takip yetkisi larumuna yasal-bir dayanak clusturulmugtur. Burada sozii edilen
davay1 takip yetkisinden maksat, davada taraf olan kisinin o davayi kendi adina yliriitebilme ve
kendi adina esas hakkinda hiikiim alabilme yetkisidir. Sozii edilen kurum, sekli taraf kuraminm
kabuliinin sonucu olarak ortaya cikmig ve sozii edilen kurami tamamlamak amactyla
gelistirilmigtir. Davay: takip yetkisi, maddi hukuktaki tasarruf yetkisinin usul hukukundaki
karsiligini olusturur. Ayrica, bu kavram, davada taraf olmadifi hilde kanun geregi taraf gibi
davranmakla gorevii kilimmig olanlarn hukuki konumlarimin agiklanmasinda bagvurulan bir
kavram komumundadir. Yine bu baglamda, maddenin birinci fikrasimn (g) bendinde davanin
siirlincemede kalmasim Onlemek amaciyla davacinin yatlrma51 gereken g1der avansim yatirmuig
bulunmast da bir dava sart: hiline getirilmistir.

Maddenin birinci fikrasmmn (§) bendinde yapilan duzenlemeyle Tiirkive’de mutad :
meskeni bulunmayan Tiirk vatandaginmn Tiirkiye’de dava agmasi dururnunda, gdstermesi gereken
teminatin geregini yerine getirmemesi halinin dava sart1 olarak dngoriilmesi suretiyle, mahkemece
" her zaman gdzetilmesi ve taraflarca da her zaman ileri siriilebilmesi olanag yaratilmugtur.
Boylelikle, 1086 sayih Kanunun 187 nci maddesinin (1) numarah bendinde yer alan ve
Tiirkiye’de yerlesim yeri bulunmayan Tiirk vatandaglarinin Tirkiye’de dava agmasi hilinde bu
hususun ilk itiraz olarak ileri siiriilmesini ngdren dizenlemenin varligina da son verilmistir.

Maddenin birinci fikrasmimn (h) bendinde ise davacinmn dava agmakta hukuki yararimn
bulunmasmin bir dava sarti oldugu hususu agik¢a vurgulanmistir. Burada s6zii edilen hukuki
yarardan maksat, davacinn sitbjektif hakkina hukuki korunma saglanmasi hususunda mahkemeye
basvurmasmda hali hazirda hukuken korunmaya deger bir yararinm bulunmasidir. Bir bagka
ifadeyle, davac: hakkina kavusmak igin, héii hazirda mahkeme kararina muhta¢ bir konumda
- degilse onun hukuki yarannin bulundufundan sdz etmek miimkiin degildir. Bu gekilde anlam ve’
icerik yiiklenen hukuki yarar kavramma grup davasi baglamimnda yeni bir a¢ilimin getirilmesi de
saglanmss; hdli hazirda kollektif hukuki himaye ihtiyact igerisinde bulunma da, bu kapsamda, '
miitalaa edilmistir.

Maddenin birinci flkrasmm (1) bendinde ise ayni davantn daha onceden acilmis ve hélen
gdriilmekte olmamasi hususu yani teknik bir ifadeyle derdestlik iddias1 bir olumsuz dava garti
hiline getirilinis ve bu suretle derdestlik itirazt ilk jtiraz olmaktan gikartthp; dava sartma ﬂlskm
usuli bir itiraza doniistiiriilmesi saglanmistir. :

Acilms ve goriilmekte olan bir davanin davacisi, hukuki korunma siirecini baglatmgtir.
Artik onun aym davayr yeniden bir baska mahkeme Oniine getirmesinde hukuken korunmaya
deger giincel bir yarar1 kalmamigtir; bu baglarnda hukuken korunma ihtiyaci igerisinde
bulunmamaktadir ve onun yapaca@ tek ig, davanin sonucunu beklemekten ibarettir. Ote yandan,
dava agmaktaki yarar hukuki olmalidir; ideal veya ekonomik yarar tek bagmna yeterli degildir.
Dolayisiyla daha &nce agilmig ve hilen goriilmekte olan bir davann, hangi saikle olursa olsun
ikinci kez acitmasi hlinde, davacinin bu ikinci davay1 agmaktaki karart hukuki degildir. O hélde
derdestlik itirazmun korunmasinmn  temelinde, aym davanm tekrar acilip gOriilimesinin
saglanmasinda davacinin higbir hukuki yaranmn bulunmadign diistincesi yatmaktadr. Hukuki
yararm ise dava sart1 oldugu konusunda, bu diizenlemeden 6nce dahi doktrin ve yarg: uygulamas: -
baglaminda bir gbriis birlidi mevcuttur. Derdestlik itirazi da hukuki varar eksikliginin, somut ve -
ozel planda bir diizenlenis bigimi olduguna gore, onun da térnelinde yatan bu diisiinceye uygun bir
islev gdrmesinin saglanabilmesi igin ilk itiraz olmaktan ¢ikartilip; dava sartina iligkin usuli bir
itiraza ddniigtiiriilmesinde kagimlmaz bir zorunluluk meveuttur.
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Maddenin birinci fikrasinin (i) ‘bendinde ise aym davamm daha onceden kesin hitkme
baglanmamis olmasinin bir dava sart1 oldugu hususuna yasal Qergevede agiklik kazandinlmgtir.
Derdestlik gibi kesin hitkiim itiraz1 da, “ne bis~idem” (aym fiilden &tiirii bir kisi' ancak bir kez
yargilanabilir) kuralin1 temel alrr. Kesin hikiim itirazi, maddi anlamda kesin hitkmiin menfi
etkisiyle iligkili bir itiraz konumundadir. ‘Burada s6zii edilen maddi anlamda kesin hitkmiin menfi
etkisinden maksat, karara konu kilinan uyusmazligm yeni bir davanimm konusunu olusturamamasi;.
olugturmussa boyle bir davanin dinlenmeyip usulder reddedilmesidir. Bir davanin konusunu
olusturan uyusmazliin, daha nce kesin bir hitkiimle coziimlenmis olmast nedeniyle, mahkemece
yeniden inceleme konusu yapilamayacagm dngdren bir usuli itiraz bigiminde tanumlanan kesin
hiikiim itiraz1, maddi anfamda kesin hilkmiin miispet degil; menfi etkisiyle iliskilidir. Zaten maddi
anlamda kesin hitkiim de, miispet degil menfi etkisi itibariyla bir dava sarti konumundadir. Kesin
hiikiim itirazim da, menfi etkiyle iligkili konumda bulundugundan, dava sartina iligkin bir itiraz
olarak nitelemek gerekir. Bu surctle, maddi anlamda kesin hiikmiin, kesin hitkiimle mahkemenin
ve davanm taraflarinin bagh olmasi, dzellikie lehine karar verilen kiginin bakkinmn inkar
edilememesi biciminde tanimlanan muspet etkisi :tlbarlyla dava sarti n1tel1g1 vurgulanmig
olmaktadir.

‘Maddenin ikinci fikrasinda ise miinferit dava:ar bakimindan dxger kanuniarda yer alan ve -
dzel dava sartlar1 6ngdren diizenlemelerin uygulanma alanlarmm saklt tutulduguna agikea igaret
edilmistir.

MADDE 120- Maddenin birinci fikrasinda, dava sartlarinin mevcut olup olmadif
hususunun, davamn her agamasmda mahkemece kendiliginden gozetilebilecegi; taraflarca da bu
baglamdaki eksikligin her zaman ileri siirilebilecegi actkca vurgulanmistir. Genel dava sartlannm
inceleme sirasinin ne olacagl hususu ise pozitif bir diizenlemeye elverisli bir nitelik taglmamam
sebebiyle, tiimiiyle doktrin ve yargi uygulamasina birakilmustir.

Maddenin ikinci fikrasinda, mahkemenin dava gartt noksanligini tespltl hélinde, verecegi -
kararin usule iliskin bir nibai karar olan davanin usulden reddi karari olacag) hususu vurgulanmisg;
" dava sart noksanhgmmn giderilmesi miimkin ise usul ekonomisi ilkesine uygunluk saglanabilmesi
icin, hdkimin usulden ret karan vermeden 6nce, ek51k11g1n tamamlanmasx yonunde ﬂglhsme kesin
siire vermesi esast benimsenmistir.

Maddenin f#igiincii fikrasmda ise davamn esasina glrllmesmden Snce, dava sart1.

noksanhigmm fark edilmemis; taraflarca ileri siirtilmemis ve fakat hikiim aninda bu noksanlik
giderilmis ise usul ekonomisi ilkesine uygunluk saglanmasi agisindan, artik baslangitaki dava
sart1 noksanligindan dolayt davamin usulden reddedllmemem gerekt1g1 hususu aglkg;a hukum altlna
alnmigtz:

MADDE 121- 1086 sayili Kanunun 187 nci madde.sinde ver alan ilk itirazlar, bu maddede -
iic bent hilinde diizenlenmistir. 187 nci maddede sekiz bent hélinde yer alan ilk itirazlardan bir
kst dava sarti héline getirilmis, 6zellikle adli yargida gbriilen hukuk davalarmda, gereksiz ve -
zaman alici formalitelerin, kotii niyetli kigilere davalar: siiriincemede birakina firsatimi verdigi ve
baska ise yaramadig1 hususundaki yaygin kanaat dikkate alinarak, bazi ilk itiraz sebeplerinin
kaldirilmast suretiyle ¢abukluk ve giivenligin saglanmasi amaglanmstir. Bdylece ilk itirazlar;
kesin yetki kuralmm bulunmadigs hillerde yetki itirazi, tahkim itirazi ve asliye ticaret .
mahkemeleri ile diger hukvk mahkemeleri arasindaki i bommu itiraz1 geklinde ii¢ bent hilinde
diizenlenmistir. :

MADDE 122- Bu maddede, ilk itirazlarin hep birlikte cevap dilekgesinde ileri siirtilmesi -
gercktifi, aksi takdirde dinlenemeyecegi hususu vurgulanmg, aynt maddenin ikinci fikrasinda
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usul ckonomisi ilkesi géz oniine alinarak, davada zaman kaybmmn Snlenmesi bakimmdan ilk
itirazlarm dava gartlarmdan sonra incelenmesi 6ngoriilmiigtiir. Ilk itirazlarm incelenme usulimiin
yer aldif1 digiincil fikrada ise~bunlarin 6n sorun gibi karara baglanacag ifade edilmigtir. Ilk
itirazlarin dava sartlarindan sonra incelenmesi esasi kabul edildiginden, dava sartlanim incelemeye
yetkili esas davaya bakacak olan mahkemenin, bu incelemeyi yapmasi isin dogas: geregidir. Ik .
itiraz netxccsmde mahkemenin verecegl karar, yapilan ilk itirazin n1teh gine gore olusacaktir. '

" MADDE 123- Maddede davanmn agilma tarihi ve dava_d:_lekgesmm kag¢ ornek verilecegi -
diizenlenmistir. Davanin agilma zamani olarak dilekgenin mahkemedeki kayit ant esas alinmugtir.
Bunun sebebi 6zellikle teknolojinin de ilerlemesiyle mahkemelerin duruma gore elektronik
ortamda da dilekceleri kabul ve kayit edebilmeleridir. Dava agma zamammn. arz ettigi Snem
sebebiyle mahkemelerin dava dilekgelerini yénetmelige uygun sekilde derhal kayda gegirecekleri
tabiidir. Bu c¢ergevede dava dilekgesinin kaydma iliskin wsul ve esaslarin ydnetmelikte
diizenlenmesi uygun bulunmustur. Ayrica kayit igin gerekli harg ve giderlerin de yatirilip
yatirilmamasina gore islem yapilacaktir. Dava dilekgesi, ash yaninda davah sayis1 kadar Omek
eklenerek mahkemeye verilmelidir.

MADDE 124- 1086 sayih Kanunun 179 uncu maddesindeki diizenlemeye kar§111k gelen
bu madde ile, dava dilekgesinde bulunmas: gereken hususlarin neler oldugu, ildve unsurlarla
birlikte ve daha genis olarak diizenlenmigtir. Mahkemenin admm dava dllekg:esmde g6s-
terilmesiyle, davacinmn dilekgeyi verecegi gGrevli ve yetkili mahkeme belirlenmis olmaktadir.
Davact ve daval gercek kdisi ise ad, soyadi ve adresleri; tiizel kist ise bu takdirde tiizel kiginin
tiirll, unvan: ve adresi belirtilecektir. Maddeyle davacinm gercek kisi ve Tiirk vatandasi olmast
hélinde Tiirkiye Cumhuriyeti Kimlik Numarasmun da dava diickgesinde belirtilmesi esast
getiri'mistir. Malvarlif: haklarina iliskin ve’ konusu para aIacag1 olmayan davalarda, harca esas
miktarm belirlenebilmesi bakimimndan, dava konusunun deferinin gosterilmesi esasi da dava
‘dilekgesinde bulunmast gereken zorunlu unsurlardan biri hiline getlrllmmtlr _

_ “Somutlagtrma yiikii ve delillerin gdsterilmesi™ baglikli 198 inci madde ile, taraflarin,
hangi delilin hangi vakiamn ispati i¢in gdsterildigini “agikca belirtme zorunluiugu, yani
somutlagtirma yiikli getirilmis oldugundan, bu yikiimlilik geregi, davacimn iddia ettigi her bic

vakianm hangi delille ispat edilecedini, dava dilekgesinde belirtmesi esasi da bir yenilik olarak = -

maddede diizenlenmistir. Béylece, dzellikle ispat konusunda davalarm. usul ekonom151 11kesme
uygun bir bigimde, makul bir siirede sonuglanmast hedeflenmistir.
_ Taraflarin kanuni temsilcilerinin ve davaci vekilinin kimlik ve- adres bilgilerinin
bulunmasi, davanmn kontsunun ne oldugu, davacimin iddiasinin dayanagt olan vzkialarn neler
oldugu, davanm hukuki sebepleri, agik bir sekilde istem sonucunun ve davaciun varsa kanuni
temsilcisinin veya vekilinin, dava agma iradesini ortaya koyan imzasmin dava dilekgesinde
bulunmas: esasi 1086 sayili Kanunun konuya iliskin diizenlemesi, yerlesik uygulama ve anlayisa
uygun olarak muhafaza edilmistir. '

Cevap dilekgesi verme siiresi 132 nci maddede duze1lend1gmden ve bu nedenle davacimn
cevap siiresini belirtme yetkisi kalmadigindan, sevap siiresi, dava dilekgesinde bulunmasi gereken
unsurlar arasinda sayilmamstir.

Maddenin ikinci fikrasmda, birinei fikranm (), (©), (¢), (& ve (h) bentlerindeki
" hususlardan birinin veya birkagmm eksik olmasi durumunda, mahkemece davaciya eksiklifi
tamamlamas: igin kesin ‘siire verilecegi,. bu siire 1gmde eksikligin tamamlanmamaSL hélinde,
davanin agilmamis sayilacag: diizenlenmistir, :
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N[ADDE 125- Madde ile, dava agilirken yargﬂa*na harg,lannm mdhkeme veznesine
. yatirimasi zoruniulugu diizenlenmistir.

- Maddede ayrica, 1086 sayili Kanunda yer almayan, yeni bir diizenleme yapilarai; her
tiiriit tebligat iicretleri, kesif giderleri, bilirkisi ve tanik iicretleri gibi giderleri karsilayacak tutarin,
avans olarak davac: tarafindan dava agarken yatmlmast zorunhulugu getirilmistir. Bu avansin
yetmemesi durumunda ise tamamlanmasi igin davamya kesin siire verilecegi hususu hiikiim altma '
alinmustir. :

' Avans miktarinin, davanin tirii ve ozelhklerme gore her yil Adalet Bakanhgmca ildn
edilecek tarifeye gore belirlenecegi, maddede yer almistir.

Maddede yapilan bu diizenlemeyle, gerekli masraflarin zamamnda yatlrllmamasmdan
dolayi davalarin ge:mkmcsmm Oniine gegﬂmem amaglanm1§t1r ‘ :

MADDE 126- 1086 sayil: Kanunun 180 inci maddesindeki diizenlemeye kargilik olan bu
madde ile, davacmm elinde bulunan belgelerin dava dilekgesi ekinde verilmesi esas
diizenlenmistir. “Har¢ ve avans 6denmesi” bagliklt 125 inci maddede maSraﬂarlh avans olarak
yatiritimas1 esast get1r1]d1gmden bu maddede posta giderleri ile ilgili ayrnca bir diizenleme
vapdmamugtir. ~

-MADDE 127- Madde ile, cevap siiresi, Kanun tarafindan diizenlenmis kesin bir siire -
hiline getirilmigtir. B&ylece, cevap siiresinin’ kanuni cevap stiresinden daha uzun bir miiddet
olarak davaci tarafindan belirlenebilmesi ESasmdan‘vazgegilmistir Cevap siiresinin onbes giine
cikarilmas: ile davah tarafm hak arama ozgurlugunu daha gemg bir siire 191nde kullanmam
amaclanmistir.

MADDE 128- Davanin, davact tarafindan ancak davalmn agtk Tizast ile ve hitkiim
kesinlesinceye kada: geri alinabilecesi diizenlenmig olup; bu diizenlemeyle geri alma isleminin ne -
zamana kadar yapilabilecegi konusundaki muhtemel tereddiitlerin &niine gegilmesi amaglanmigtir.
Maddede, acik rizadan stz edilmek Su_retiyle hakimin daval taraftan, davacinmn davasin: ileride
tekrar agabilme hakkmni sakli tutarak geri aldifi konusunda, rizesmin bulunup bulurmadxgml
agikga sormas: esast da- duzcnlenm1§; olmaktadir.

MADDE 129- Maddeyle davacin davall taraﬁn ag;lk rizast ile taraf deglglkhgl
yapabilecegi; yani gorilmekte olan davamin davalisindan bir baska kisiye davay: yoneltip, yeni
davaliya karg1 yiiriitmesi imkéni, maddi hukuk esaslan gergevesinde Sngdriilmugtiir. Agik rizadan
soz edilmek suretiyle, hakimin davah tarafa taraf degigikligi konusunda, riZasinim bulunup
bulunmadig hususunu acikga sormasi esast da duzenlenrmg oimaktadlr :

MADDE 130- 1086 say111 Kanunun 186 nc1 maddesindeki diizenlemeye karsxhk gelen bu
maddeyle, dava konusunun devri yani miiddeabihin temliki diizenienmistir.

Maddenin ~ birinei fikrasinda, dava konusunun davali tarafindan Uglincii Kisiye
‘devredilmesi durumunda, davacmun, (a) ve (b) bentlerinde Sngoriilen iki segenekten birini
kullanabilecegi hususu uygulamadaki tereddiitleri giderecek sekilde yeniden diizenlenmigtir,

Maddenin ikinci fikrasinda ise dava konusunun davact tarafindan Gctincii bir kisiye
devredilmesi hilinde, devralan ligiincii kisinin, hukuk geregi (ipso iure) davaci sifat1 ve buna bagli .
olarak dava takip yetkisi kazanacagi ve davanmn yeni davaci ile siirecegi esas1 getirilmigtir.

MADDE 131- 1086 sayili Kanunun 195 inci maddesindeki ditzenlemeye kismen kargilk
gelen bu madde, cevap dilekgesinin verilmesinin nasil olacagmi, cevap dilekgesinin verilmesi
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lizerine nasil hareket edilecegini ve verilme zamam olarak hangi tarihin kabul edilecegini
diizenlemektedir. Cevap dilekgesinin, kural olarak davanin agilinug oldugu mahkemeye verilmesi
gerekir. Siiresi iginde, gonderilme ve teblif masraflan yatirilarak, davamn agilmus oldugu
mahkemeye sunulmak tizere, baska bir yer mahkemesine verilmesi de miimkiindiir. Davah, cevap
dilekgesine davaci sayist kadar Smegini de eklemek zorundadir. Davaya bakacak mahkeme
tarafindan, cevap dilekcesinin ash dosyaya konur ve émekler davaci veya davacilara teblig edilir.

Cevap dilekgesi -herhangi bir harca tibi olmadigindan ve dogabilecek tereddiiileri de gidermek -

amaciyla, hikim tarafindan havale edildigi tarih, cevap dilekgesinin verildigi tarih olarak kabul
edilmigtir. Hakimin, havale esnasmda cevap dilekgesine eklenmesi gerekli olan Oreklerinin
mevcut olup olmadifin: gézetmesi gerekir. Ancak, bu husustaki bir eksiklige ragmen havalenin
yapilmis olmast durumunda, cevap dilekgesi havale aninda verilmis kabul edilecektir.

MADDE 132- 1086 sayili Kanunun 195 inci maddesindeki cevap siiresine iliskin
diizenlemeye kismen karsilik gelen bu madde, sadece cevap siiresineé ayrilmistir. Davalimn cevap
dilekgesi verebilmesi igin kural olarak onbeg giinlilk bir siire tayin edilmekle birlikte, hal ve
sartlara gore cevap dilekgesinin bu siire iginde hazirlanmasmin ¢ok zor yahut imkénsiz oldugu
durumlarda, yine bu siire zarfinda mahkemeye bagvuran davaliya, bir defaya mahsus olmak ve bir
ayl gegmemek lizere ek bir siire verilebilecegi Ongdriilmiigtiir. Ancak, bu ildve siirenin

verilmesinde hassas davranilmasi, bir taraftan davanm  daha baslangicinda gereksiz yere .

uzamasina sebep olacak uzunlukta bir siire verilmemesi, diger taraftan da davalinin savunma
hakkinin zaman baskisi altinda kisitlanmamasi  gerekmektedir.  Cevap  dilekgesinin
hazirlanabilmesi icin, kapsamh bir galigmanin gerektigi, Smegin, énemli dlgiide hesap, bilango,
defter yahut depo kontroliiniin yapilmasin kagmilmaz oldugu ve benzeri durumlarda, olaymn
ozellikleri ve igin niteligi dikkate almarak bir defaya mahsus olmak ve bir ayr gegmemek fizere ¢k
~ bir siire verilebilecektir. Ek siire bir aydan az belirlenmisse tekrar yapilan miiracaat iizerine yeni
bir ek siire daha verilemez. Bagka bir ifadeyle, kalan siire ildvesiyle sonradan siire bir aya
tamamlanamaz. Bu nedenle ek siirenin belirlenmesinde gerekli titizligin- giistérilmesi
gerekpcektlr :

- Ote yandan, L086 sayth Kanunun 198 inci maddesinde yer alan ilk oturumda, istek
lizerine ii¢ giinliik ek siire verilebilmesi kuralina, davalarin gerek512 yere uzamasina scbep oidugu
dugliniilerek, bu Tasarida yer verilmemistir. '

1086 sayth Kanunun 195 inci maddesinin ikinci cumlesmde 4353 saylh Kanuna tabi
 kamu kuruluslart hakkinda otuz giin olarak diizenlenmis bulunan cevap siiresi, dzel hukuk
iliskilerinde Devletin vatandasi karsisinda, kanun ve mahkeme Oniinde esit olmas: ilkesi -
geregince, bu maddede kamu kuruluslar agisindan farkl: bir siire Sng&riilmemistir.

MADDE 133- Madde, 1086 sayili Kanunun 201 inci maddesinin birinci flkrasm:ﬁ birinci
ciimlesini kismen karsilamaktadir. Davaya cevap vermememin sonucu maddede agikga
behrtllmlgtlr

MADDE 134- 1086 sayili Kanunun 200 iincit maddesindeki diizenlemeye karsilik gelen
bu maddede, cevap dilekgesinde yer almasi gereken hususlar, dava dilekgesine paralel olarak
diizenlenmigtir.

MADDE 135- Cevap dilekgesinde yer almasi gereken hususl.arm_eksikligi halinde, nastl
hareket edilecegini diizenleyen bu madde, cevap dilekgesinin biitiin unsurlari bakimindan degil,
sadece (a), (b), (c), (¢) ve (g) bentlerinde belirtilen hususlann eksikligi hilinde, haklmm yech
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giinliik siire vermesini, eksikligin bu siire zarfinda giderilmemesi durumunda ise cevap
dilekgesinin ver11rnemx§ sayilmasi mueyyldes; ile kargﬂasllacagml ongormektcdlr

MADDE 136- Davalinm, cevap. dﬂekge& ve1mekle artik usulf itirazlarin b11d1rd1g1m veya
boyle bir itiraz1 olmadidin: ve esasa gn‘dlglm kabul etmek gerekir. Tereddiitlerin de giderilmesi
amaciyla, cevap dilekgesi verme siiresi heniiz dolmamig olsa bile, artlk bundan sonra ilk itirazlann
iteri surulemeyeceg1 ag:ikc;a belirtilmistir.

MADDE 137- Maddemn birinci fikrasinda yer alan diizenlemeyle, hukuk uygulamamlzda :
gnemli bir yeri bulunan kars: dava kurumunun iglerlik kazanabilmesinin sartlan behrlemm;;tlr
Kars1 dava agilabilmesi i igin su sartlarin b1r arada bulunmasi gerekir.

Asil davamn ag11m1§ ve hilen gomlmekte olmast; karst dava, niteligi geredi agilmig ve
hilen gorillmekte olan bir davanm varligm zorunlu kilar. Ciinkd, agilms ve hélen goriilmekte
olan bir davanin davahisinun cevap dllekgesmde asil’ davanin davacisina karsi, asil davanin -
goriildiizi mahkemede bir dava agmast halinde, ancak karsi davadan stz edilebilir. _

Karst davada ileri siiriilecek olan talepie asil davada ileri stiriilen talep arasmda, takas
veya mahsup iligkisinin bulunmasi yahut bunun diginda kalan bir baska baglantmm mevcent olmast
gerekir. Buradaki baglantidan maksat, asil taleple karsi davada ileri siiriilebilecck talebin, ayn: -

“yahut birbirine benzer sebeplerden dogmug yahut birt hakkmda verilecek hitkmiin dtgenm'
etkileyecek bir nitelikte bulunmasidir.

Maddenin ikinei fikrasinda ise bir davanm sartlarinm gergeklesmemesme ragmen karsl

dava olarak agilmas: halinde, asil davaya bakan mabkemenin talep tizerine yahut kendiliginden '
kars1 dava olarak agilan davanin, asil davadan aynlmasma, ve gereklyorsa o davaya iliskin dava
dosyasimin gérevli mahkemeye gonderilmesine karar vermesi gerektigi hususu hikim altina
almustir, Boylelikle, karsi davanin kabule sayan olmadifi itirazi, bir ilk itiraz olmaktan
¢ikartilmis, kosullar olugmadan bir kars: dava agiimas: hilinde, mahkemenin talep iizerine yahut
‘kendiliginden ayirma karart vererek, karst dava olarak agilan davanin gorevli mahkemesine
gonderilmesinin saglanmasi olanag yaratilmak suretiyle, usul ekonomisi ilkesine de uygunluk
saglanmistir.  Aralarmnda hu;blr baglantl bulunmayan davaiann birlikte gorulmesmm oniine
gecilmistir.

- Maddenin {giincii ﬁkrasmda ise karsi davaya kar§1 ka.r§1 dava agﬂamayacagl agikca
hitkme baglanarak, karsi davamn tevali ettirilmesi engellenmistir. Bununla yargilamanin
siirincemede blraktlmasmln Oniine geg;ilmek istenmistir. - ' '

MADDE 138- Maddemn birinci fikrasmnda yer alan diizenleme ile, karsl davanin esasa
cevap dilekgesiyle yahut esasa cevap siiresi igerisinde verilecek ayn bir dilekgeyle agilabilecegi
hususu hiikiim altma almmstir. Kars1 dava nitelidi geregi zaten cevap dilekgesiyle yahut esasa
cevap stiresi igerisinde agilmas: gerekir. Burada yenilik arz eden nokta, kargi davanimn esasa cevap
stiresi ierisinde, cevap dilekgesinin disinda ayn bir dilekge verilmek suretiyle de aqﬂmasmm
miimkiin kilinmig bulunmasidir.

Maddenin ikinci fikrasinda ise siiresinden sonra kar;u dava acilmasi hilinde, yargilamanin
stirincemede kalmasim nlemek amaciyla karst dava agilabilmesi i¢in Kanunun aradifi diger
sartlar gerceklesmis bulunsa bile, mahkemenin kendiliginden dahi asil davayla ona kars1 agilmak
istenen davanin ayrilmasimna karar verecegi hususu hikkme baglanmigtir. '

MADDE 139- Maddede yer alan dilzenleme ile, mahkemece birlikte gériiliiyor olmalarina
ragmen, asil davayla karsi davanm - birbirinden bagimstz davalar oldufu hususu acikca
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Vurgulanm15 ve bu cergevede asil davanm herhdngl bir nedenle sona ermesmm, kar§1 davanin da
sona ermesi sonucunu dogurmayacagl hususurun altl gLZlimx;tu'

A=

MADDE 140- Maddede ver alan diizenlemeyle, }\argz dava da mistakil bir dava olduou
icin, &zel diizenleme bulunan héller diginda, dava iie ilgili tlke ve kurallarin karst dava
bakimmndan da islerlik kazanacag: hususu agikca hitkme baglanoustir. Bu gercevede, karsi davada
ayn harg alinacak; dava sartlari asil davadan bafimsiz olarak aragtilacak ve verilecek oian_
kararin hikkim fikrasinda da, karst dava ile ilgili talebe mahkemenm nasil cevap. vereceg1
hususuna agikea isarct edilecektir.

MADDE 141- Davalinin cevap dilekgesinin davactya teblig edilmesi lizerine, davact da
onbes giln igerisinde cevaba cevap dilekgesini verebilir. Davacinn da buna karsi yine onbes giin
igerisinde cevap hakki bulunmaktadir. Dava ve cevap dilekgesinde bulunmast gercken hususlar,
nitelifine uygun diistiigii lctide, cevaba cevap ve ikinci cevap dilekgesinde de uygulanmir. Bu
dilekgelerin verilmesiyle. veya bunlara iligkin siirelerin gegirilmesiyle, dilekgelerin verilmesi
asamasi tamamlamr ve 6n inceleme stirecine gegilir. Dava ve cevap dilekgesine iliskin hitkiimler,
niteligine aykin diigmedikge, gerek cevaba cevap, gerekse ikinci cevap dilekgesinin verilmesi i¢in
de uygulanacaktir. Cevabz cevap ve ikinci cevap dilekgelerinin hazirlanmasi, verilis siiresi gibi
konularda ngériilen kurallar, buniar i¢in de uygulanacagindan, bzellikle cevap siiresi ve cevap
siiresinin uzatilmasma iliskin hitkiimler, sartlanin gergeklesmesi kosuluyla, bu dilekgeler igin de
uygulamr

MADDE 142— Madde, hukukumuzda yeni kabul edllen bir yargilama asamasml _
diizenlemektedir.
-~ Birinci fikra, 6n mcelcmenm kapsamint behrlemektedlr On incelemede hangi 1§Iemler1n :
yapilacafh agiklanmstir. Bunlar, usule iliskin hususiarla, tahkikata hazirlik islemleri, taraflarin
- delillerini sunmalar1 ve toplanmasi i¢in gerek!i iglemlerdir. Bu asamamn 6nemli bir amaci da
taraflart sulhe ve ziinde sulbii hedefleyen bir kurum clan arabuluculuga gitmeye tegvik etmek;
boylelikle onlar arasinda  bir an1a§mé1 saglanmasma ‘uygun ortamn yaratmak suretiyle,
uyu;;mazhgm daha ileriki agamalara gltmeden ¢dziime kavugturnlmasim gergeklestirmektir.
Ikinci fikra ile uygulamadaki eski aligkanliklarin devam etmesinin kesin olarak niine
gecilmesi amaglanmusiir. On inceleme islemleri tamamlanmadan ve bu konuda gerekli kararlar
verilmeden tahkikata baslanamaz ve tahkikat icin durusma giinii tespit edilemez. Bu fikra, én
inceleme asamasmin islevini yerine getirmesi ve beklenen sonucu gergeklestirmesi igin agtk bir
emri igermektedir. Bu sathada tanik dinleme, belge inceleme, bilirkisi goriisii alma, kesif yapma
ve yemin teklif etme gibi tahkikat iglemleri yapilamaz. Bu agik Kanun hitkmiine aykiri davranis,
hakimin sorumlulugunu gerektirir. '

MADDE 143- Yargilamada taraflar usule veya esasa iliskin iddia ve savunma sebeplerini
ileri siirerler. Bunlardan usule iliskin olanlarin hillinden sonra, isin esasina girilerek uyusmazlik -
coziimlenir. Usule 1h$km hususlar, ya dava sartidir veya ilk itiraz niteligindedir. Usule iligkin
hususlar, sekli nitelik tasidiklarindan yargilamanin basinda, dosya Gzerinden de incelenerek karara
baglanabilir. Ancak, mahkeme, kararmni vermek igin taraflarin dinlenmesine ihtiyag duyuyorsa,
bunu da tahkikat asamasinda degil, 6n inceleme oturumunda yapacaktii. Boylece dava sartlari ve
itk itirazlarla ilgili sorunlarin, en geg tahkikat baglamadan on mceleme durugmasi sonunda karara
~ baglanmasi amac;lammgtlr :
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MADDE 144- Bu maddeyle &n inceleme igin bir oturum glinii belirlenmesi, 6n inceleme .
konusundaki baz1 iglemlerin bu oturumda, iki taraf veya vekilieri huzurunda gergeklestirilmest

amaclanmustir. On inceleme oturumu igin giin tespiti, dilekgelerin kargilikl verilmesi asamasi -

tamamlandiktan sonra yapilacaktir. Ozellikle, teraflarm suth olmalarim saglamak; sulh
olmayacaklar ise uyusmazlik noktalarim tam olarak tespit edebilmek igin, boyle bir oturuma
ibtiyag vardir. Ayrica, usule . iliskin kararlar dosya iizerinden verilemiyorsa, bu oturumda
incelenerek karara baglanacaktir. Ancak, &n inceleme oturumunun etkin bir sekilde yiiritiitmesi,
taraflart bu oturmma gelmeye zorlayici tedbirlerin alinmasimna, taraflanin bu oturuma hazirlikly
gelmelerine, bu oturumun kétiiye kullanilmasiun &niine gegilmesine baglidir. Bu sebeple davette,
oturuma sadece taraflardan biri gelirse, gelmeyen tarafin, yoklufunda yapilan iglemlere itiraz
edemeyecedi ve kendisinin muvafakati olmasa da diger tarafin iddia ve savunmasim genigletip -
degistirebilecegi belirtilecektir. Tiim bunlar gozetilerek 6n inceleme oturumuna davet, ayri bir
maddede diizenlenmistir. Bu davete ragmen gelmeyen taraf davetiyede belirtilen sonuglarla
karsilasacaktir.

MADDE 145- On inceleme oturumu, 6n inceleme asamasmda Szel bir oneme sahiptir. Bu

asamanin basarisi, esasen bu oturuma dofru bir sekilde hazirlamlmasi ve yapilmasi gereken

islemlerin mahkemece ve taraflarca dogru bir sekilde yapimasina baghdir. Bu sebeple on
inceleme oturumunda yapilacak iglemler her bir fikrada ayrica belirtilmigtir.
- Birinci fikra uyarinca, dava sartlan ve ilk itirazlar dosya flizerinden de karara.

baglanabiliyorsa, bu sekilde karara baglanacaktir. Bu durumda, bazen 6n inceleme oturumu . .

yapilmasmna da gerek kalmayabilir. Ormegin, mahkeme gorevsiz ya da yetkisiz olduguna dosya
tizerinden karar verebiliyorsa, on inceleme oturumuna ihtiya¢ kalmayacaktir. Sayet usule iliskin
bu hususlarda, oturum yapilmasi gerekli ise 6n inceleme oturumunda taraflar ncelikle bu konuda
dinlenecektir. Usule iliskin hususlarda taraflar dinlendikten sonra, uyusmazligm esastyla ilgili ..
iddia ve savunmalan dikkate alinarak, anlastiklar ve anlasamadiklar: hususlar tespit edileccktir. .
Bu belirleme genel bir belirleme olmayacak, taraflarin ortaya koyduklari somut vakialar -
tizerinden, tek tek hangi vakiada anlastiklar ya da anlasamadiklan belirlenecektir. '

Ikinci fikra suihe iligkin 6zel bir fikradir. Taraflarm anlasmazlik noktalar tespit edildikten
* sonra, deyim yerindeyse uyusmazhga iligkin resim daha net olarak ortaya ¢ikacaktir. On inceleme
- safhasinda, anlagmazlik noktalarimn az veya gok olmasina bakilmadan, hikimin, taraflar: sulhe

tesvik etmesi zorunludur. Hikimin, bunu seklen, bir hilkmii mecburen uygulamak icin degil,
samimi bir ¢aba olarak yerine getirmesi gerekir. Hakim, taraflarm sulh olmalarnnin miimkiin
oldugu, bu konuda bir siireye, karsihkli géritsmeye 1ht1yat; duyduklarini anlarsa, sulh olmalan i¢in
bir defaya mahsus olmak iizere siire de vererek, yeni bir oturum giinii belirleyebilir. Bu siire,
“taraflarin  talebi {izerine veya hakim tarafindan kendlhgmden verilebilir. Siire verilmesi
konusunda, talebin olup olmamast Onemli degildir. Onemli olan, hikimde taraflarm
uzlagabilecekleri yoniinde ciddi bir kanaatin olugmasidir. Bazen taraflar, psikolojik sebeplerle bu
konuda bir siire. talep etmeyebilirler. Hakim buna ragmen, taraflarin’ durumunu ve niyetlerini
dikkate alarak siire vermelidir. Bu siire iginde taraflar, kargilikl goriigerek veya bir arabulucu ya -
- da uzlastme: yardumiyla uyusmazhf cozebilirler. Yarglamamn' baglamig olmasi, yargllama
diginda alternatif yollarm kapatlldlgl anlamina gelmemelidir.

Ugiineti fikra geregince, 6n inceleme oturumunda veya sulth igin siire verxlrnlgse ikinci
oturumda taraflarm sulh olup olmadiklan agtkliga kavugacaktir. Taraflar sulh olurlarsa, ba duruni; -
sulh olmazlarsa sulh olmadiklan tutanaga gegirilecektir. Eger taraflar uyusmazlig: strdiirerek
yargilamaya devam etmek istiyorlarsa, o zaman da anlasmazhk noktalarmin nelerden ibaret
oldugu tek tek tutanaga gegirilmelidir. Stiphesiz taraflarin bu konudaki iradeleri Snemlidir. Yani,
taraflar hangi hususlarda anlasamadiklari kopusunda anlagabiliyorlarsa, bu hususlar tutanaga
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gegirilecektir. Ancak, taraflar bu konuda da anlasamiyorlarsa ya da mazeretsiz olarak oturuma
‘gelmemislerse, hakim birinci fikradaki tespitleri dikkate alarak anlagmazhk noktalarint
kendiliginden tespit edecektir. Bu durum ve anlagmazlhik noktalart da tutanaga gegirilmelidir. On
inceleme oturumunda, tutulan tutanak dzel bir Sneme sahiptir. Zira, uyugmazhik cbziimlenmigse
bu tutanak bir sulh belgesidir. Uyugmazlik devam edecekse, bu belge adeta yargilamanin yolunu
gisteren bir yol haritasidir. Tutanakta yer almayan hususlar, tabkikatin konusu olmayacaktir.
Tahkikat asamasinda tereddiit edilen hallerde bu tutanak, neyin incelenip neyin incelenmeyecegini
gosterecektir. On inceleme tutanagun bu Snemi ve taraflar1 baglamasi sebebiyle, altinin
oturumda hazir bulunanlarca imzalanmas: kabul edilmigtir. _ _

Yargilamamn saghkli yiiritiilmesi ve tahkikatin - hizlandirilmasimni amaglayan  0n
incelemenin kendisinin, yargilamanmn uzamast sebebi olmasmun Sniine gegilmelidir. Ayrica; 6n
inceleme oturumu, hazirlik mahiyetinde ve esasa girmeden verilecek kararlart igeren oturumdur.
Bu sebeple, dordiincii fikrada on incelemenin tek oturumda tamamlanmasi dngSrillmstiir. Ancak,
sulh i¢in siire verilmesi halinde ya da gok 6zel diger durumlarda bir defaya mahsus olmak fizere
yeni bir oturum giinii tespit edilebilir. Bu ikinci oturum, istisnaen diisiiniilmiis ve ancak gerekli
durumlarda, ¢ durumla miitenasip bir siire sonra yapiimasi gereken bir oturumdur. Uygulamada -
siirekli ikinci oturumun verilmesi, 6n inceleme asamasinin amacina aykn olacaktir. 3

Taraflar, delil olarak dayandiklar1 belgeleri dilekgelerine ekleyerck vermek ya da baska
yerden getirilecekse, bunu belirtmek zorundadirlar. Sayet taraflar, bu konuda yapmalar gereken
islemleri eksik birakmuglarsa, tahkikata baglamadan Snce, taraflara son kez kisa bir siire verilerek
. bu eksiklikleri tamamlamalar: diisiiniilmiistiir. Taraflar bu sanslarim da dogru kullanamazlarsa,

- artik tahkikat meveut delillerle yiiriitiilecek ve taraflarin o delile dayanmakian vazgectikleri kabul -
edilecektir. Yargilamanmn uzamast sebeplerinin baginda, taraflarm ellerinde bulunan  delilleri
sunmamalari ya da baska yerden getirilecekse gerekli agiklamalan yaparak masrafini vermemeleri
gelmektedir. Zaman zaman taraflarin bu konuda kotiiniyetli olarak yargilamay: uzatict -iglemler
yaptiklari da gorillmektedir. Beginci fikra ile bu sorun ¢dziimlenmis olacaktir. -

MADDE 146- On inceleme, yargilamann Snemli bir kesiti olarak, yargilamanmn baginda
bazi hususlarn ¢6ziimlenmesine imkéin tammaktadir: Yargilama siirdiiriilecekse, On inceleme
oturumunda tutulan tutanak esas alinarak yargilama ylriitillecektir. Bu sebeple, yargilama -
~ jeerisinde iddia ve savunmalarn genisletilip degistirilmesinin nasil olacagmin da bu yeni
diizenlemeyle baglantili olarak agiklifa kavugturuimasi zorunfudur.  Madde bu soruya cevap
- olusturmaktadir. e - S " S

Birinci fikra ile, taraflarin karsihkli dilekgelerini verdikleri asamada, herhangi bir
smirlamaya bagli olmadan uyusmazhigin genel cercevesi iginde’ iddia -ve savunmalarin
desistirebilecekleri kabul edilmistir. Zira, daha uyusmazlizm baginda, kars: tarafin ac;lklamasml,
iddia ve savunmasini tam olarak gormeden, saglikli ve tam bir iddia ve savunma Srgilisti kurmak
her zaman miimkiin ve ger¢ekgi degildir. Karsi tarafin beyamna gore, daha &nce ortaya
konulmayan bir iddia veya savunmayi ileri siirmek zorunlu olabilir. Ayrica, yeni diizenlemeyle dn_
inceleme asamasmnda, uyusmazhifin tam olarak tespit edilmesi de gereklidir. Bu hususlar -
gozetilerek, taraflann, dilekgelerinde rahat, dogru ve saglikli bir iddia ve savunma biitiinit
olusturmalarini, maddi ve hukuki nitelendirmeleri uyusmazlift ¢dzecek dogrulukta ortaya .
koymalarmi saglamak amaciyla, dilekgelerin verilmesi agamasinda, yani yargilamanin ilk
kesitinde, iddia ve savunmamn genigletilmesi veya degistirilmesi yasagl uygulanmayacaktir.
Siiphesiz bu imkan, sadece cevaba cevap ve ikinci cevap dilekgesi igin séz konusudur. ikiser
dilekceden sonrz, hangi ad altinda olursa olsun verilecek dilekgeler, sirlama ve. yasak
kapsaminda kabul edilmelidiz. ' ' ' :
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Yargilamanin ikinci kesiti olan, 6n inceleme agamasinda ise bu konuda degisik bir
stmiriama getirilmistir. On inceleme agamasinda, ancak karg: tarafin agik muvafakati ile iddia veya
savunmalann genigletilmesi yahut degistirilmesi kabul edilmisii. Zira, &n inceleme tahkikat i¢in
hazirlik agamasidir. Bu sebeple, taraf iddia ve savunmalar agikga belirli olmaldir ki, uyusmazlik
noktalart tam tespit edilerek tahkikat bunlara gore yiiritillebilsin. Taraflarin herhangi bir
sinirlamaya tibi olmadan, iddia ve savunmalarmm genisletip degistirmeleri, bu amacm
gergeklestirilmesini bagtan engellemek demektir. Kar.sl tarafin muvafakati varsa, taraf iddia ve
savunmastm degistirip genigletebilir. -

"On inceleme oturumunun yargilama bakimmdan Snemi sebeb:yle taraflarm bu oturuma
miimkiin oldufunca katilmasim saglamak gereklidir. Bunun i¢in de, gelen tarafi ddiillendirecck,
mazereti olmadan gelmeyen tarafi cezalandiracak bir yol izlenmesi zorunludur, Yargilamanin
saglikli viiriitilmesi ve amact, taraflarin keyfi ve kottiniyetli davranislarina feda edilmemelidir.
Diiriistliik ilkesi de bunu gerektirir. Bu sebeple, her iki taraf da &n inceleme oturumuna gelirse,
ancak karg1 tarafin muvafakati ile genisletme s6z konusu iken; taraflardan biri mazeretsiz gelmez,
digeri gelirse, gelen taraf, kargt tarafin muvafakatine gerek olmadan iddia ve savunmasim
genisletip degistirebilecektir. Bunun en dnemli sonucu, uyusmazhk noktalarmn tespit edildigi 6n
inceleme oturumunda, gelen tarafin daha avantajli bir konuma sahip clmasidir. Bundan sonra
_ yiiriitiifecek tartismada, gelen taraf kendini daha saglam bir noktaya yerlestlrerek hakkini ararken,
kargt taraf daha zayif konuma gelebilecektir. _

Islah, iddia ve savunmanin genisletilmesi ya da deglstmlmes. yasaginui istisnasi
oldugundan, ikinci fikrada yapilan diizenleme ile iddia ve savunmanin genisletilip degistirilmesi
konusunda 1slah hilkiimleri sakl: tutulmustur. Yani, 1slahla iddia ve savunma genisletilip
degigtirilebilir. Islaha ba§vurulma51 belirli gartlara bagl oldugundan taraf bu yola basvurmak
- istiyorsa bu gartlari yerine getlrmek zorunda kalacaktir. :

MADDE 147— Hak dﬁgﬁrﬁcﬁ stireler ve zamanagum konusundaki iddia ve savunmalar,
aslinda, isin esasiyla ilgili hususlardir. Bu sebeple, &n inceleme oturumu yapilmadan ve
uyusmazlik noktalari tam olarak belirlenmeden, uyusmazligin esast ile ilgili, maddi hukuka dahil
olan bir konuda karar da verilemez. Ancak, uyusmazlik noktalari acikliga-kavusup belirli hile

geldikten sonra, uyusmazlikla ilgili stireler hakkinda karar vermek de miimkiin hile gelmis .

demektir. Bu sebeple, ashnda dogrudan 6n incelemenin igerisinde olmamakla birlikte, siirclere
111$km sorunlarin, tahkikata baglamadan dnce ¢dziimlenmesi agik bir hilkkiimle diizenlenmigtir.
' Uygulamada, birkag yil siiren usul islemlerinden ve delillerin toplanmasindan sonra (hatta
bazen taraflardan birinin o konudaki 1srarli beyanlarina ragmen), sadece hak distiriici stire veya
zamanagmni yoniinden bir karar verildigi goritlebilmekiedir. Bu hitkiimle, hemn gereksiz yarglama
islemleri yapilmasi, hem de adaleti zedeleyici boyle bir durumun &niine gegilmesi amaglanmgtir.
Maddenin 5n inceleme hilkiimlerinin sonunda, tahkikat hiikiimlerinden Snce yer almam ‘
da, yuLarlda belirtilen sebeplerle uygun goriilmiistiir. :

: MADDE 148- Madde 1086 say111 Kanunun 221 inci maddesinin dili sadelestmhms
héilidir. Maddede tahkikatin ne suretle yapilacafi agiklanmugtir. Tabiidir ki hikim 6n inceleme
sirasinda Gncelikle dava manileri ve sonra da dava sartlarm belirleyecek hadiseleri tahkik edecek,
eger davaya devam gerekli olursa digerlerini tahkik ettikten sonra hep birlikte degerlendirecektir.

MADDE 149- Bu madde hiikmiinde, 1086 sayili Kanunun 213 {incii maddenin birinci
fikrast ile 215 inci maddesi birlestirilmigtir. “Taraflarin durugmaya daveti” bashkli 152;
“Taraflarin durusmaya gelmemesi ve sonuglar’” baglikli 155 ve “On inceleme oturumuna davet”
baghkli 144 iincii maddelerde taraflara g¢ikartilacak davetiyeler ve durugmaya gelmemenin
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sonuglan hakkinda kurallar getlrlidlglnden 1086 sayili Kanunun 213 @incii maddesinin ikinci ve
figlincdl fikralarindaki ditzenlemeye, bu maddede yer venlmem:g.tu' 1086 sayili Kanunda yer alan
tahkikata iligkin hitkiimlerden bir gogu bu l“asarlda “On mceleme boliimiine alinmigtir.

MADDE 150- Uygulamada, davalarm uzamasinin temel sebeplennden birinin de gereksiz
‘yere yeni delil sunulmasi ve bu konuda taraflara verilen stirelere uyulmamast oldugu ,
bilinmektedir. Maddenin ilk fikrastyla, Kanunda belirtilen siirelerden sonra, davada yeni delil
* sunulmasinin yvasak oldugu kural olarak benimsenmistir. Fakat iki istisna kabul edilmistir. Yeni
delil sunulmast talebi yargilamayi geciktirme amaci tagimiyorsa veya delilin siiresinde
sunulmamas ilgili tarafin kusuru disinda bir sebebe dayantyorsa, hakim gerekgesini de belirtmek
sartyla, yeni delil sunulmasina izin verebilir. Bu sekilde dehl sunma kuralma istisna getirllme51
hukuk1 dinlenme hakkinim tabii bir sonucudur.

MADDE 151- 1086 sayili Kanunun 217 nci maddesinin birinci fikrast hikmii muhafaza
edilmekle birlikte, ikinci fikra baska maddelerde diizenlendiginden, tekrara sebebiyet vermemek
icin bu maddeye almmamustir. Ayrica, tahkikat sona’ erdikten sonra dava da aydinlanmis
saytlacagmdan, yeni delil ibrazi s6z konusu olmayacaktir. Sayet dava aydmlanmamigsa, tahkikat
da tamamlanmis sayllamayacagindan, boyle bir durumda tahkikatin sona- erdm]dlgme de karar
verilemez. - S

 MADDE 152- Bu madde 1086 sayih Kanunun 213 iincii maddesini karsilamaktadir.
Tasarida, dava, cevap, cevaba cevap ve davahimn ikinci cevap dilekgesi verilince veya ilgili
stireler gegince, tarafiarin &n inceleme igin davet edilecegi ve yapilacak islemler gosterilmistir. O
islemler tamamlanmadan bagka bir islem yapilamaz. Bu yoniin saglanmasi amaciyla maddenin
birinci fikras: 1086 sayth Kanunda yer alan dizenlemeden farkhi bir bigimde diizenlenmis;
taraflarin bundan sonraki tiim durusmay kapsar sekilde, oturumlara ¢agrilma gekli belirlenmistir.
Diger unsurlar yoniinden 1086 sayilt Kanunun 213 {incii maddesi hiikiimlerinden bir ayrilma sz
konusu degildir. Ancak, maddenin ikinci fikra hitkmii, mutlaka: davetiye ile taraflara
bﬂdmimehdlr Ciinki 1htara ragmen gelmeyen taraf], mueyyldeye muhatap olacakirr.

MADDE 153 Maddeyle ‘mahkeme 1§lemlermm hangi giin vé ‘saatlerde yapxlabllecegl,
diizenlenmigtir. Buna gre, esas itibaryla iglemler resmi ¢alisma giin ve saatlerinde yapilmakla
birlikte; zorunluluk veya gecikmesinde zarar ihtimali bulunan hillerde, giintitk durusma listesinde
yazili igler ile kesif ve delillerin tespiti gibi iglemlerin, bu giin ve saatlerin disinda da yapilmasina '
ihtiyac duyulab11mekted1r Kamu diizeni ve davalarm gecikmesine sebep olunmamasi aglsmdan bu
diizenlemeye yer verilmistir. -

MADDE 154- Madde, taraflara modern teknolojiden ve Adalet Bakanliginca uygulamaya
konulan Ulusal Yargi Ag1 Projesinden yararlanma imkém hazirlamaktadir. Bu yolla, yargilamamn
herhangi bir iglemine uzaktan katidma, tarafin isticvabi, sahidin veya bilirkiginin dinlenilmesi
miimkiin olacak, hikim uzaktan da olsa delillerle bizzat temas kuracak; Anayasanm da amir
hitkmil olan “usul ekonomisi gergevesinde daha az emek ve daha az mas*aﬂa davanmn karara
baglanmas saglanacaktir.

Maddenin birinci f:krasmda yapilan isleme muhatap olmayan tarafin, bu iglemi gbriintii ve
ses nakli yoluyla izlemesi miimkiin héle getirilmekte, ikinci fikrada ise taniBin, bilirkisinin ya da
tarafin baska bir yerden elektronik arag:larla dinlenmesine imkén yaratilmaktadlr Bu iglemlere ait
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masrafin, o i§iemin elektronik ortamda yapilmast isteyen tarafin yatwedig1 avanstan kargilanacag -

tabiidir. ' : o :
Her iki fikrada &4 taraflarin rizas: zel olarak aranmustir. Clinkil dogrudanhik ilkesi

geregiince, hakimin kural olarak delilleri dogrudan ve taraflarin huzurunda incelemesi gereklidir.

* Bu gergevede, daha iyi degerlendiriime yapilabilmesi agisindan, taraflar birbirleri ile ve tanik ya da
bilirkisi ile dogrudan aymi artamda bulunarak soru sormak, cevaplarim tartigmak isteyebilirler.
Taraflar kabul etmezse, ses ve gorimntit nakli yoluyla diger tarafin, tanigin veya bilirkiginin uzaktan

dinlenmesi miimkiin olmayacaktir. Béyle bir durumda ya ayn mahkemede veya istinabe yoluyla

baska bir mahkemede dogrudan dinlenilme gerceklestirilecektir. - _
Bu madde diginda isticvap ve yeminde de ses ve gOrtintd nakli yoluyla dinlemenin
miimkiin oldugu ayrica ilgili maddelerde belirtilmistir. Zira isticvap ve yemin bizzat tarafin ikrar

veya delil elde edilmesi amaciyla dinlenmesi sonucunu doguracaktir. Bu sebeple, isin nitelii .

gerepi ayrica diizenlenmesi gerekli goriilmiigtir. Bu 6zel diizenlemeler disinda, bu madde, genel
diizenleme olarak uyguiama alam bulacaktir. ' T

- MADDE 155- Bu madde ile kabul edilen hiikiimler, 1086 sayihh Kanunun 409 uncu
maddesinin kargihgidir. Hiikiimlerde bir degisiklik - olmamakla beraber, birinci fikrada bu
hiikiimlerin uygulanabilmesi igin her seyden dnce taraflarin usuliine uygun davet edilmis olmalan
gerektigine isaret edilmistir. Takip edilmeyen dava dosyasinin iglemden kaldirilmasindan sonra
. yenilenme imkani bulundugu, bu iglemin yenileninceye kadar gegerli oldugu gozetilerek, fikra
metnine, 1086 sayih Kanunun birinci fikrasinda yer alan, “yenileninceye kadar” ibaresi
alinmamistir. - ' : ‘ S o -

" Maddenin ikinci fikrasinda, bir- tarafin gelmemesi hilinde. yapilacak isleme agikik
- petirilmigtir. Esasen gelmeyen tarafa “Taraflarin durugmaya daveti” baslikli 152 ve “On inceleme
oturumuna davet” bashikli 144 iincii maddelerde belirtildigi gibi, taraflara, sulh icin gerekli
~ hazieh@ yapmalan, durugmaya sadece taraflardan birinin gelmemesi ve gelen tarafin yargilamaya
devam eimek istemesi durumunda,  gelmeyen tarafin, yoklufunda yapilan islemlere itiraz
edemeyecegi ve  diger tarafin, gelmeyenin muvafakati olmadan iddia ve savunmasiu
genisietebiiecegi yahut degistirilebilecei hususiarma, davetiyede isaret etmek gerekir.

Maddenin @iglincii fikrasmm uygulama alam son derece daraldifindan, merci tayini gibi-

~tarafin son islemden haberdar olmadif: hallerde, islemden kaldirma siiresinin, bu islemin
. tebliginden itibaren baglayacag1 kabul edilmistir. - '

MADDE 156- Madde, 1086 sayil Kanunun 150 nci maddesine tekabiil etmektedir. |

Maddenin birinci fikrasmda, 1086 say:h Kanunun bu konudaki hitkmii benimsenmis,
mahkemenin diizenini bozan kimsenin, dncelikle mahkeme salonundan ¢ikartilmas: yaptirimu ile
karsilagmas: diizenlenmistir. _ , :

Maddenin ikinci fikrasinda ise mahkemenin diizenini bozmakta veya miinasip olmayan
s6z ve davranista israr eden kisilere, Ceza Muhakemesi Kanununda oldugu gibi, disiplin hapsi
Ongdriilmiistiir. , :

Mahkemenin diizenini bozan veya mimasip olmayan fiil ayrica sug teskil ediyorsa,
durumun Cumhuriyet bagsaveiligina ihbar edilecegi tabiidir. Bu husus maddenin {iglinci
fikrasinda diizenlenmistir. Olayin vahametine ve Ceza Muhakemesi Kanunundaki sartlarin
olusmasina gore hukuk hakimine de tutuklama karari verebilme yetkisi tanmmagtir. :

Avukatlik Kanununun 58 inci maddesinin ikinei fikrasmdaki agikitk sebebiyle, avukatin
disiplin hapsine konamayacagini ve yakalanamayacagim gerekceye yazmakta yarar goriilmitiir.
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Bu maddenin tartigilmasi sirasinda, gizli oturumda bulunacaklar ve "hﬁk_im.in_ bu
oturumlarda almas: gereken Ozel tedbirler tartistimis ise de, yargilama sirasinda genel olarak
almacak-énlemlerin gizli oturumlar agismdan da yeterli olacag kabul edilmigtir.- - - =~

MADDE 157- Avrupa Insan Haklan Stzlegmesinin 10 uncu maddesinin ikinci ﬁkramﬁd_a
“Herkes goriislerini agiklama ve anlatim dzgiirligiine sehiptir. Bu hak, ... haber veya fikir almak

ve vermek dzgiirliginii de igerir... bu dzgiirlikler, demokratik bir toplumda, zoruniu tedbirler -

niteliginde olarak... yargy giicliniin otorite ve tarafsizhfmnin saflanmasi igin yasayla...
simirlamalara ve yaptinmlara baglanabilir.” bigiminde ifade edilen kural uyarinca ve birgok bati
iilkeleri kanunlarinda oldugu gibi, madde ile, yargilamanm selametini saglamak, taraflar teshir
etmemek ve ozellikle hikim ve tamiklan etki alimda birakma girisimlerinin Oniine gegmek
istenmigtir. Yargt bagimsizhig, fertlerin adil yargilanma ve kigilik haklan ile basin ozgtrliigit ve
haber alma hakk: arasmda bir denge kurulmus, durusmada ses ve goriintii kaydi yasaklanmis;
basin Szgiirligii ve haber alma hakki, dziine dokunulmamak kaydiyla siurlandinimigtir. Hemen
" su ifade edilmelidir ki; gizli oturumlar diginda, basin mensuplan, diger kisiler gibi, mahkeme
salonuna girebilirier ve haber ahp hadiseyi yansitabilirler. o : _ :
Davanin taraflarina ve tigiincii kisilere karsi konan bu kayit yasagi, mutlak olup, ancak
yargilamanmn zorunlu kidigt héllerde, mahkemece dosyaya konmak iizere kayit yapilabilir.
Mahkemenin yaptigi kayitlarla, kisilik haklarmi ilgilendiren belgeler, ilgililerin ve hikimin
birlikte izni ile yayimlanabilecektir. Bununla kisilik haklanndaki gizliligin ve kamu diizeninin
korunmasi amaglanmistir. Durusmalar sirasinda bu ‘kuralin ihlali “Durusma diizeni” baslikli 156
ne1 maddedeki mileyyideyi icap ettirdigi. gibi; ayrica mabkemenin iznini alinmadan kayit. veya
cekim yapilmast hili ve durugmalar disinda kuralin iblali ile yasaga ragmen yapilan gekimle elde
edilen bilgi ve belgelerin yayimmn Tirk Ceza Kanumu tarafindan mieyyidelendirildiginin
agiklanmasinda yarar umulmugtur. ' ' - : '

: MADDE 158- Madde 1086 sayihi Kanunun 151 inci maddesine tekabiil etmektedir.
Birinci fikrada, futanaga, yargtlama islemleri ile iki tarafin ve diger ilgililerin sozlii
aciklamalarinin yaziacag: belirtilip, bdylece tutanagin amaci ortaya konmugtur. T
' fkinci fikrada, sozlii agiklamalarin dogrudan. ancak hakimin izniyle tutanafa’
gecirilebilecegi belirtilmis; Giglincti fikrada, tutanakta mutlaka ‘bulunmasi gereken hususlar -
gosterilmistir. Bu fikranm (¢) bendinde, imza ile onanmast zorualu bazi islemler gosterilmis,
boylece bu konularda imzann bir sekil sartt oldugu kabul edilmistir. Hakim yargilama sirasinda
yapilan iglemleri teknik araglarla kayit ettirebilir. Bu halde kaytlarin bir tutanak haline getirilmesi
Bngorilmigtir. Kayitlarnin tutanakla geligmesi hilinde geligkinin, dn sorunlarn tahkiki bigiminde
halledilecegi kabul edilmisgtir. - ' ‘ -

MADDE 159- Madde 1086 sayil: Kanunun 152 nci maddesine tekabiil etmekte ve
tutanagin imza alina alinmasi diizenlenmektedir. Maddenin birinci fikrasinda, hikim ve zabit
kitibine tutagin derhal imzalanmasi - geregi hatirlatilmaktadir. Zira dava evrakimn ana

belgelerinden biri de tutanaklardir. Bu belgenin tartiyma yaratmayacak bir bigimde diizenlenmesi

davamn selameti bakimndan Snem tagir. Ikinci fikrada ise tutanaga imza koymasi gereken ve
fakat imza bilmeyenler ile imza veya parmak izi koyamayanlarm durumu agiklanmstir.

~ MADDE 160- Madde, 1086 sayili Kanunun 153 {incii maddesine tekabiil ctmektedir. 153
fincii maddede, tutanaBwn ispat giicii, sadece sozlii muhakemeye hasredilmisken, yeni sistem
- igersinde bu giig, 8n inceleme ile tahkikat ve yargllamamn diger islemlerine de tesmil edilmistir.
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MADDE 161~ Madde 1086 sayili Kanunun 154 tincii maddesine tekabiil etmektedir. Zabrt
katipleri, mahkemenin olusumunda Snemli unsurlardir. Binaenaleyh tlim mahkeme islemlerinde
nakimin vaninda bulunmalidirlar. K ‘ : . .

Cok istisnai hillerde, zabit katibi hukuki veya fiili sebeplerle gorev yapamayacak
durumda olur ve isin de gecikmesinde sakinca bulunursa, ehil olan herhangi bir kimse yemin
cttirilerek, zabit kétibi olarak gorevlendirilebilir. Bylece, igin, siiratle gdriilmesinin miimkiin hale
getirilmesi amaglanmugtir. . S : : ' ' :

MADDE 162- Madde 1086 sayili Kanunun 155 inci maddesine tekabiil etmektedir. .
Davarim hicbir evraki taraflardan ve davaya katilandan gizlenemez. Taraflar ve katilan
dava evrakim istedikleri zaman, kurallari gercevesinde inceler. Mahkemeler dava evrakmm
taraflarca incelenmesini kolaylagtiracak tedbirleri de almalidir. Bu tedbirler kapsaminda
tutanaklarin orneklerinin tamamen ya da kismen taraflara veya katifana verilmesi hiikiim altina
almmugtir. Ancak dava evraki arasmna getirilen veya konan belgelerin kapsami davanin konusu ile
dogrudan ilgili olmayan baska konulan da igerebilir. Hatta bu boliimler gizlilik kararinin
almmasina da sebep olmus olabilir. Iste bu gibi evrakin Smeklerinin hangilerinin hangi kapsamda
taraflara ve katilana verilebilecegine hikimin karar vermesi gizlilifin korunmasi bakimindan
uygun bulunmus ve bu gergevede ikinei fikra hilkmii konulmustur. - . L
. Kendisine gizlilik tasiyan belge 6rnegi verilen taraf, katilan veya vekillerce gizlilifin ihlal
edilmesi, tabi olarak ihlali yapan kiginin sorumlulugunu gerektirir. '

_ MADDE 163- Madde, 1086 sayilh Kanunun 156 nci maddesine tekabiil etmektedir.
Belgenin dosyaya konulus tarihi, davanm seyri bakimmdan 6nem tagir. Belgenin dosyaya havale
tarihini belileme igini hakim yapar veya gorevlendirilmigse yazi isleri midirii de 'yerine
getirebilir. L : - : '

ikinci fikrada, davammn delili olarak dosyada bulunan belgenin, kaybolmasmni Snlemek
amiaciyla, re’sen veya talep iizerine alinacak tedbirler diizenlenmistir. Dava dosyasinmn bir bagka
‘mahkeme ya da merci tarafindan istenilmesi durumunda, dosyada bulunan bir belgenin kaybolma

ihtimali gz oniine alnarak, ash yerine tasdikli bir sureti ya da kopyas: gonderilebilir. Burada - ., '

 belge sozciigii dosyaya konulan kaset, CD, senet gibi her tiirlii malzemeyt kapsamaktadir.

. MADDE 164- Madde, 1086 sayili Kanunun 156 nci maddesinin ikinci fikrasina tekabiil
etmektedir. Dosyamn dizi listesine baglanmasi, iceriginin daha iyi saklanmas: bakimindan Snem
tasir. Bu konu ayzi bir madde hiline getirilerek mahkeme personelinin dikkati cekilmek

~ istenmigtir. o

MADDE 165- Madde, 1086 sayili Kanunun 157 nci maddenin ikinci climlesine tekabil -
etmektedir. Davanin taraflan, katilanlar ya da Avukatlik Kanununun agik hitkmiine gbre avukatlar
dosyay: inceleyebilecektir. Dava ile ilgili oldugunu bildiren kisiler ise bunu vaklagik olarak ispata
yarayan delileri gostermeli ve hakimin iznini almahdir. o ' '

Gizli olarak saklanmasina karar verilen belge ve tutanaklara gelince; 162 nci maddenin
gerekcesinde agiklandign tizere davamin higbir evraki taraflardan ve. davaya katilandan
gizlenemez. Taraflar, katilan veya vekilleri dava evrakint istedikleri zaman, kurallan gercevesinde
inceler. Ancak dava evraki arasma getirilen veya konan belgelerin kapsami davanm konusu ile
dogrudan ilgili olmayan baska konulari da igerebilir. Bu ctimleden olarak da gizlilik kararmmn -
alinmasina sebep olmus olabilir. Iste dava dosyas: iginde yer alan fakat dava ile doZrudan ilgisi
olmayan belgelerin hangilerinin hangi kapsamda taraflar ve katilan ile vekillerince hikimin karart
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ile incelenebileceginin kabull, gizlilik dereceli resmi belgelerin ve ticari silann konmmaél -
bakimindan zorunlu gorilmektedir. - :

MADDE 166. Madde, 1086 sayili Kanunun 158 inci maddesine tekabill etmektedir. 158
inci maddedeki kurallar muhafaza edilmistir.

MADDE 167- 1086 sayili Kanunun Besinci Faslinda diizenlenmis olan “Hadise”™ kurumu
bu Tasarida, “On Sorun” olarak ifade edilmistir. Bu madde 1086 sayilt Kanunun 222 nei.
- maddesinin kargthig olup, 6n sorunun durugma 51ras1nda veya d1§mda nasil ileri siiriilebilecegi

duzenlenmlgtlr _ :

MADDE 168 Bu madde, 1086 sayilit Kanunun 223 ve 224 iincli maddelerinin tek madde
altinda diizenlenmis halidir. Hakimin, davada ileri striilen on. sorun hakkinda oncelikle
incelemeye deger bulunup bulunmadif yéniinden karar vermesi, sayet mcelemeye deger goriir ise
bu incelemenin usulil tanzim edllmlgtlr :

MADDE 169- Bir davamn gorulmem suasmda ortaya cikan ve bu davanmn
incelenebilmesi veya sonvglandirilabilmesi igin, mahkemenin gorevi disinda kalmast sebebiyle,
porevli yargillama makaminca g¢oziimlenmesine kadar beklenilmesi gereken soruniara, bekletici
sorun denir. 1086 sayil: Kanunda bekletici soruna lh§k1n bir hukum yer almamakta iken, bu
maddede iki tiir bekletici sorun diizenlenmistir.

Birinci hal, bir davada hitkiim verilebilmesi, baska bir davaya veya idari makamm
tespitine yahut dava konusuyla ilgili bir hukuki iligkinin meveut olup’ olmadigma klsmen veya
tamamen bagli ise mahkeme goriilmekte olan davanin sonuglanmasina ya da idari makamm
kararina kadar yargilamayi bekletir.. Burada beklenen sorun, bir mahkemede agilmig ve
goriilmekte clan bir dava ya da idarf makamin karandir.

Tkinci hal ise yine bir davanin incelenmesi ve sonuglandirilmas: bagka hlr davanin veya
makamun ¢dziimiine bagh, fakat o dava heniiz acilmamis ya da idarl makama bagvurulmamis ise
hakim ilgili tarafa, dava agmasi ya da idari ‘makama bagvurmast i¢in siire verecektir. Bu siire -
icinde basvuxulmazsa tarafin bu husustaki iddiasindan vazgegtigi varsayilarak esas hakkinda bir
karar verilecektir. Buna karsilik siiresi i¢inde dava a(;,llu‘ ya da idari makama bagvurulursa, bu

" davanm sonuglanmasina ya da idari makamin kararmna kadar asif dava ertelenccektir. -

Ancak her iki hilde de bekletici soruna karar veren mahkemenin, zaman zaman durusma
~ yaparak diger davann veya idari makamin kararmm aklbetlm aragﬁrmasn zafnan kaybml onlemek
bakimyndan onemhmr

MADDE 170~ “Davalarm b1rle§t1nln'esf’ ba$]1gml taslyan bu rnaddeye gore, ayrl ayn
acilmis davalar arasinda ancak bu maddede gosterilen anlamda bir baglantt bulunmasi hilinde,
davaiarin birlestiritmesi istenebilir. Davalarin aym veya birbirine benzer sebeplerden dogmasi ya
da biri hakkinda- verilecek hiikmiin digerini etkileyecek nitelikte bulunmasi halinde, davalarin
birlestirilmesi usul ekonomisi agisindan dnem tagimaktadir. ' o

Bu durumda aymi yargi gevresinde yer alan, aym dﬁzcy ve sifattaki. hukuk
mahkemelerinde agilmis olan davalarda birlegtirme karan, talep iizerine veya kendiliginden
hiikiim verilinceye kadar her zaman verilebilecektir. Ayn diizey ve aym sifattaki mahkemelerden
anfasilmasi gereken; her iki davamn da goriildiigii mahkemenin, asliye hukuk mahkemesi veya
sulh hukuk mahkemesi yahut is mahkemesi yahut aile mahkemesi olmasi gerekir. Birlestirme
karan ikinci davanm acildigh mahkemece verilecek ve bu karar diger mahkemeyi baglayacaktir.
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: Ayri vargt cevrelerinde yer alan aym diizey ve sifattaki hukuk mahkemelerinde agilan
davalarda birlestirme talepleri, her zaman ileri siirillebilecektir. Zira, 1086 sayilh Kanunda oldugu
gibi ilk itiraz olarak muhafazas: ‘halinde cogunlukla bu davalar birbiri yonitnden bekletici mesele
yapudigindan yargilamanin daha da uzamasina sebebiyet vermektedir. Aynca ilk itirazda
bulunulmamasi halinde, hakim, irtibat unsurunu re’sen gozetip, davalart birlestiremeyecegi igin
aym konuda celisik kararlann ortaya ¢ikmast da muhtemeldir. Bunun dntine gegmek i¢in sozii
edilen halde de davalarin birlesiirilmesi ilk itiraz olmaktan ¢ikanlmigtir.

Uciincti - fikrada, birlestirme kararmm derhdl, ilk davanin aq,lldlgl mahkemeye
bildirilecegine iliskin usul hitkmine yer verilmigtir.

1086 sayili Kanundan farkli olarak, davalar arasinda baglantidan ne anlagilmast
gerektigini ifade eden dordiincli fikrada, davalarin benzer sebeplerden dogmasi blrlegtlrme sebebi
olarak kabul edilmis ve genisletilmigtir. ‘ _

5235 say:li Kanunur 3 iincii maddesinde, adli yargt 1k1nc1 derece mahkemeleri olarak
bolge adliye mahkemelerinin kurulugu diizenlenmistir. Adh = yarg alaninda ilk derecc
mahkemelerinin verdigi kararlar bakimindan istinaf kanun yolu getmlml;;tir :

Besinci fikra ile istinaf incelemesi swasmda da davalann birlestirilebilecegi kabul
edilmistir. Bu durumda istinaf incelemesinin, birlestirilen davalarda uyusmazlifr doguran astl
hukuki iliskiye ait karan mceleyen bolge adliye mahkemcm daIresmde yapllacaq kabul edilmistir.

_ MADDE 171- “Davalarm ayrilmast” baghgn: tastyan bu maddede 1086 say111 Kanunun
46 nec1 maddesi metnine bagh kalinmig olup, davalarin ayrilmasina karar verilmesi hélinde
mahkeme, davalart bagka bir mahkemeye gdndermeyip, bizzat bakmaya devam edecektir. Sozil
edilen husus, usul ekonomisinin bir geregi olarak bu diizenlemeye yansitilmugtir. -
Ote yandan, 1086 sayili Kanunun 47 nci maddesi hiikmii, uygulama alanmin bulunmamas1
sebebiyle ve teorldekl diistincelere de uygun olarak bu Tasarda yer almanmstir. '

MADDE 172- Bu maddede, bdlge adliye mahkemelerinin kurulusu da dikkate ahnarak
ayni yargl ¢evresinde yer alan aym diizey ve sifattaki hukuk mahkemelerinde goriilmekte olan
davalar yoniinden verilen b1r1e§t1rme ve ayirma kararlarma karsi istinaf yoluna; bolge adliye
mahkemesi kararlan hakkinda ise temyiz yoluna ancak e¢sas hiikiimle birlikte gidilebilecegi
vurgulanmigtir. Ayirma ve birlestirme kararlart bakimindan tek bagina istinaf yoluna bagvurulmast
bolge adliye mahkemelerinde hiikmiin kaldirilarak esastan incelenmesi sonucunu dogurmaz.
Keza, bu husus, Yargitayda temyiz incelemesi bakimindan bozma sebebi olugturmaz. :

MADDE 173- Maddenin birinei fikrasi, 1086 ayili Kanunun 230 uncu maddesinin birinci
fikrasiun birinci ciimlesinden, ifadesi sadelestirilmek suretiyle, almmlstn' Ikinci flkra ise aym
maddenin ikinei fikrasmm, giincellestirilmis seklidir.

Boylece haklme taraftan kendisini baglayici beyan alma imkant getlrﬂm@t;r

MADDE 174- Bu -madde, 1086 sayih Kanunun 231 inci maddesinden alinmigtir. Tiizel
kisilerin isticvabt sz konusu oldugunda tiizel kisiyi temsile yetkili kimseler davet edilerek
isticvap edilecektir. Buna kargibk ergin olmayan veya kisitlilarn isticvap edilmesi séz konusu
oldugunda ise onlar adina kanuni temsilcileri davet edilerek isticvap edilecektir. Ancak, ergin
olmayan veya kisithlarin bizzat dava agabilecekleri hillerde, bizzat kendilerinin isticvabi
diizenlenmistir. Ergin olmayan veya kistthlarm kanuni temsilcileri yaninda bizzat dinlenilmeleri
konusunda 1086 sayili Kanunun 231 inci maddesinde hikime taninmus olan takdir hakki
- kaldinlmustr. ' ' '
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| MADDE 175- Bu meddede 1086 sayth Kanunun 234 iincii maddesinde ditzenlendigi gibi
isticvap edilecek kimselerin mahkemeye cagrilmalann  ile gelmemeleri yahut cevap
vermemelerinin sonuglart gosterilmistir. - : ' R

MADDE 176- Maddenin birinci fikrasina, 1086 sayih Kanunun 232 nci- maddesi
sadelestirilerek alnmustir. _ ' . o ' - ,

Birinci fikranin ikinci climlesi ise yeni bir hikklimdiir. Imkéan oldukg¢a tarafin hikiim
verecek hikimle yiiz yiize gelmesinde, gergegin ortaya gikmasi bakimmndan fayda umulmus,
mahkemenin yargt gevresi diginda fakat mahkemenin bulundugu ilde bulunan kisilere dahi
mahkemeye gelme mecburiyeti getirilmigtir. Ancak mahkemenin bulundugu il diginda oturaniar
“jcin ses ve goriintii nakline iligkin teknik imkanlardan yararlanmak suretiyle bunun saglanmasi
Sng@riitmiistir. Isticvap olunacak kisi, mahkemenin bulundugu il disinda olur, ses ve gorintl
nakline iliskin tekniklerden yararfanma imkam da bulunmazsa, istinabe yoluyla isticvap edilir. '

MADDE 177- Maddenin birinci fikrasi, 1086 sayih Kanunun 231 inci maddesinde yer
alan, mahcur veya kiiciik kisiler yerine, bunlarin velisi veya vasisinin isticvap edilecegine iligkin
diizenleme, “Bizzat isticvap edilme” kenar baslikh 176 ne1 maddenin gerekgesinde gosterildigi
{izere bu Tasartya almmamus, degisikligi vurgulamak iizere bu fikra dilzenlenmistir. o

ikinei fikra, isticvap olunacak kisiyi, dogruyu siylemeye yonlendirme obrevini hakime.
yiikleyen bir hiikiimdiir. o : S e
- Ugiincii fikraya, 1086 sayilt Kanunun 233 incil maddesinin birinci fikrasinda yer alan
" diizenleme kismen degigtirilerek almmstir. Bu hitkme gore hikim isticvabin iki tarafin huzurunda
yapilacagina karar vermemisse, kural olarak isticvap sadece katibin ve isticvap edilecek kiginin
vekilinin huzurunda yapilabilmekte idi. Yeni diizenleme ile kargt tarafin isticvapta hazir bulunma
hakki hakimin iznine bagh olmaktan ¢ikariimis ve mutlak hale getirilmistir. S

" Dérdiineii fikradaki diizenleme de yenidir. Dogruya ulagmak amactyla tam@in, ifadesini.
verirken yazili notlardan yararlanamayacagma yonelik diizenlemenin, isticvapta, isticvap edilen
taraf igin de gerekli oldugu diisiincesiyle bu fikra maddede yer almustir. -

. MADDE 178- Bu madde, 1086 sayih Kanunun 235 inci maddesinden  ifadesi
degistirilerek ve sadelestirilerek almmugtir. Son ciimlede “hakli sebep olmaksizin” tutanag
imzalamaktan kaginma halinde bunun da tutanakta gosterilmesi hitkine baglanmigtir. Isticvap
olunamin gdsterecefi hakli sebebin de tutanaga gecirilmesi tabiidir. Hakli sebebin. anlam: ve
simrim belirlemek her zaman gok kolay olmadigmdan, isticvap olunanin kendince ortaya koydugu
haklx sebebin degerlendirmesi hakim tarafindan serbestge takdir edilecektir. : :

MADDE 179- Tarafin isticvabi tarafin bir nevi tanukligidir. Bu sebeple tanikhiga iligkin s
nedeniyle ¢ekinmeye dair 252, menfaat ihléli tehlikesi nedeniyle ¢ekinmeye dair 233 {incl
maddeler ile taniklarin mahkeme huzurunda dinlenmesine, tamfin dinlenmeden Omce
bilgilendirilmesine, tanigm dinlenilme sekline, kargt tarafin istegi tizerine soru yonlendirilmesine,
kars1 tarafin dogrudan soru ydnlendirme yasagina ve gerektiginde terciiman veya bilirkigi
kullanitmastna iliskin 262 ila 267 nci maddelerin isticvabmn nitelijine aykir1 olmadikea, burada da
uygulanacag hiikkmiine bu maddede yer verihinigtir. . '

MADDE 180- 1086 sayili Kanunun 83 iinci maddesi hitkmii esas olarak kabul edilmis,
ancak anlagiimasi kolaylagtirmak igin ifadesi degistirilmis ve iki fikra hilinde diizenlenmistir.
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_ Taraﬂar,- daba once oldugu gibi, slah yolu ile iddialarzm ve savunmalarim genisletip-
degistirebileceklerdir. Buna gore, davaci dava dilekcesinde  belirttigi dava sebebini

- degistirebilecegi gibi, Srnegin; daha 6nce belirttigi ddiing sGzlesmesi sebebini degistirip, sebepsiz

zenginlesme sebebine dayanabilecektir. Keza, davact dava dilekeesinde belirttigi vakialan eksik
belirtmisse, onlari islah yolu ile tamamlayabilecektir. Ayrica, davacim dava dilekgesinde
belirttigi talebini 1slah yolu ile artirmasi, dregin daha Snce istedigi ellibin Tiirk Lirasmi yiizbin
Tiirk Lirasma ¢ikarmast miimkiin oldugu gibi, talebini defistirmesi de miimkiindir, aynen talep -
ettigi otomobilden vazgecip, 1slah yolu ile degerini isteyebilecegi gibi, otomobilden tiimiiyle
vazgegip, 1slah yolu ile bilgisayar istemesi de miimkiindiir. Aymi sekilde davali da, vermis oldugu
cevap dilekgesini 1slah edip, daha Once eksik brraktig1 savunmasiu tamamlayabilecegi gibi,
savunmasim dayandirdig vakialan timiiyle de. degistirebilecektir. Hukukumuzda, 1slah yolu ile
davanin taraflarmn degistirilip degistirilemeyecegi konusunda farkh gdriisler meveut olup,
Yargitaymn uygulamas: da islah yolu ile davanmn taraflarmin degistirilemeyecegi yoniindedir. Bu
Tasarida, agiklanan esaslar tamamen kabul edilmigtir. . ' _ _

Istah yolu ile davamin geciktirilmesi ve siiriincemede birakilmasi miimkiin oldugundan,

-~ ikinci fikra ile, taraflarin 1slah yoluna bir defa bagvurabileceklerine iligkin suurlama bu_Tasarida

da kabul edilmisgtir. 7 . :
_ Uygulamada, zamanasimmun 1slah yolu ile ileri siiriiliip siiriilemeyecegine dair- bazi
tereddiitler var ise de zamanagimi-ilk itiraz olmayip, 1slah yolu ile de ileri siriilebileceginde

tereddiit etmemek gerekir.

"MADDE 181- Maddeyle, islahun tahkikat sona erinceye kadar yapilabilece@i kabul
edilmistir. Bu hiikiim, esas olarak 1086 sayili Kanunun 84 tincii maddesinde diizenlenmis ve

- orada tahkikata tabi olan davalarda, tahkikat sona erene kadar, tahkikata tdbi olmayan davalarda

ise yargilamanin sonuna kadar yapilabilecegi belirtilmigtir. Ancak, bu diizenleme gergevesinde,
tahkikata tabi olan ve tabi olmayan dava aywrimma gerek duyulmadif: igin, islahin tahkikatin
sonuna kadar yapilmas: esasi kabul edilmigtir. L 7 ‘ .
Maddenin ikinci fikrasinda, 1slahin sekli dizenlenmistir. Buna gére, 1slah yazili veya soziii
olarak yapilabilecektir. Durusmada sdzlil yapilan 1slah, tutanaga gegirilecektir. Islah yazili
yapiliyorsa, durugmada veya durugma disinda mahkemeye verilebilecektir. Hukuki dinlenilme
hakkmin bir sonucu olarak, karst tarafi 1slahtan haberdar etmek amaciyla, tutanagin veya 1slah
dilekgesinin bir 6rnegi ona teblig edilmelidir. ' ' - ' :

MADDE 182- 1086 sayili Kanunun 86 nci maddesi hilkmiintin ifadesi ve kapsaminda bazi
degisiklikler yapilarak, tekrar diizenlenmistir. Buna gore, islah sebebiyle gegersiz Lile gelen
islemlerle, karg: tarafin ugradigi zarar disinda, ugrayabilecegi zarar da hitkmiin kapsamina dahil
edilmistir. Ayrica, 1086 saytls Kanunun 86 nci1 maddesinde, gegersiz sayilan islemler sebebiyle

~ kars1 tarafin zararlarmin hemen tazmini ongoriilmits ise de, bu maddede zarar ve ziyanlar karstlif

olarak takdir edilen teminatin 6ngoriilen stire icinde yatirilmasi esasi kabul edilmigtir.

MADDE 183- Bu madde ile, 1slahin yapiimast hilinde hangi etki ve sonuglarin dogacagi
diizenlenmistir. Madde esas olarak 1086 sayii Kanunun 87 nci maddesinin karsihZidir. S6z
konusu 87 nci madde, bu diizenlemede fikralara ayriimus, ifadesinde ve kapsammda bazi
degisiklikler yapilarak diizenlenmistir. _ .

Birinci fikrada, islalun, 1slah eden tarafin belirtecegi noktadan itibaren, usul islemlerinin
yapilmamts sayilmasi sonucunu doguracagi belirtilmistir. T :

ikinci fikraca ise islah ile gegersiz sayilamayacak islemler gosterilmistir. ikrar, tamk
ifadeleri, bilirkisi raporu ve beyanlari, kesif ve isticvap, eda edilmis olan yemin yahut heniiz eda
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edilmemis olmakla birlikte eda edilecegi kabul edilen veya iade edilen yahut edasindan kaginilan
yemin 1slah ile gegersiz sayilamayacakur. Isticvap, bir taraf islemi olmadifindan, isticvap
sonucunda tutulan tutanagm  hatali yahut eksik ~oldugu gerekgesiyle islahi - yoluna
gidilemeyecektir. Yine bu duruma bagh olarak isticvap esnasmda ikrar vuku bulmugsa, bu sekilde
clde edilen ikrarin da 1slah yoluyla etkisiz kihnmas: miimkiin olmayacaktir. Isticvap haricinde
gergeklesen ikrarm yine islah yolu ile etkisiz kilinamamastn sebebi ise ikrardan dénmeye iliskin
olarak “Ikrar” baghkli 192 nci maddenin ikinci fikrasinda 5zel hitkiim getirilmis olmasidir.

Ugiincii fikrada ise 1086 sayih Kanunun 87 nci maddesinin son climle hitkmi ifadesi
sadelestirilerek aynen kabul edilmistir. Buna gdre, 1slahtan sonra davanm aldif1 sekle ve buna
bagh olarak yapilacak tahkikata gore, ikinci fikrada belirtilen islemlerin herhangi bir etkisi ve
onemi kalmarmgsa, bu islemler de yapilmamis sayilacakir. ' '

MADDE 184- 1086 sayih Kanupun 88 ve 89 uncu madde hikiimleri birlikte
degerlendirilmis ve tek madde halinde bazi degisiklikler yapilarak yeniden diizenlenmistir. '
Buna gore, davasin tamamen 1slah etmek isteyen taraf, kural olarak davaci, 1slah talebiyle
birlikte degistirilmis sekli ile yeni bir dava dilekgesi vermelidir. Boyle bir dilekge verilmeksizin,
- tamamen 1slah yoluna bagvurma istegi mahkemeye bildirildigi takdirde, o tarihten itibaren yedi
gim i¢inde degistirilmis sekli ile yeni bir dava dilekgesi verilmesi zorunludur. Bu siire i¢inde yeni
bir dilekee verilmezse, mevcut dava dilekgesinin iptaline karar verilir. Burada, 1086 sayili.
. Kanunun 88 inci maddesindeki yeni bir dilekge vermek icin ongorillen t¢ giinlik stire, yetersiz
 bulunarak yedi giine gikanimustir. Dava dilekgesinin iptaline karar verilmesi halinde, bu karara
karst kanun yoluna bagvurulabilecektir. Bu kararin kesinlestigi tarihten itibaren davaci, bir ay
icinde, dilekgesi iptal edilen eski davasini tekrar acabilecegi gibi, o davayi 1slah suretiyle agmak
istedigi yeni davay1 agmazsa, artik eski davadan feragat etmis sayilacaktir. Gorilldiigt gibi, dava
- dilekgesinin iptali halinde, tekrar dava agmak i¢in ongoriilen siire, 1086 sayili Kanunun 89 uncu
maddesinde - ii¢' ay olarak &ngoriilmiigken, burada dava igin yeniden bir hazirlk gerekli
olmadigindan siire bir aya indirilmistir. - o ' : :

MADDE 185- Bu maddede, 1086 sayth Kanunda mevcut olmayan bir hikme yer
verilmigtir. Bir Snceki maddede tamamen 1slah ayrica diizenlendiginden, kismen islahm da aym
sekilde ‘diizenlenmesi uygun goriilmiistiir. Kismen 1slah yoluna bagvuran taraf, 1slah talebiyle
birlikte, 1slah etmek istedigi islemi ve ne sekilde islah edecegini de belirtebilir. Bu gekilde 1slah
talebiyle birlikte iglem de hemen 1slah edilirse, dava buna gore goriilecektir. Ancak, kismen islaha
bagvurmak isteyen taraf] islah talebiyle birlikte 1slah etmek istedigi islemi ve bu iglemi ne sekilde
islah ettigini belirtmeyebilir. Iste davanmn siriincemede kalmamast igin, bu sekilde kismen 1slaha
bagvurup da, islah ettigi islemi belirtmeyen taraf igin, yedi giinlitk bir siire getirilmistir. Yedi
giinlitk siire iginde 1slah edilen islem belirtilmezse, 1slah yapilmamis sayilip, davaya eski sekli ile
devam edilir. C o , , -

MADDE 186- 1086 sayth Kanunun 90 inc1 maddesinde yer alan, kétiiniyetle yapilan
islaha iligkin hitkiim, Onemli degisiklikler yapilarak ve ifadesi sadelestirilerek yeniden
diizenlenmistir. Buna gdre, islahm davayi uzatmak veya kargi tarafi rahatsiz etmek gibi
kétiiniyetle yapildigi anlagilirsa, mahkemse, yapilan islahi dikkate almadan karar verebilecektir.
Bilindigi gibi, daha nce kotiniyetle slah yapilsa dahi slah gegerli kabul ediliyor, ancak,
mahkeme para cezasma ve kargi tarafin zararlannin ddenmesine karar verebiliyordu. Oysa bu
durumda, asil kétiiniyetle yapilan islem yaptirmsiz Kaliyor, 1slah gecersiz sayimiyordu. Yapilan
degisiklikle, kotiiniyetle yapilan islahin mahkeme tarafindan dikkate alinmayacagr kurali kabul
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edilerek, bu durum diizeitilmistir. Ayrica, kétiiniyetle islah yapan taraf, karg: tarafin bu yuzden
ugradify biitiin zararlar Sdemeye ve disiplin para cezasina mahkdm edilecektir. 1086 sayili
Kanunun 90 me1 maddesinin son-kisnzivda, “mahkim edebilir” denilerek, hakime takdir yetkisi
birakilmisti. Ancak burada, kesin bir ifade kullamiarak, kdtimiyetin mutlaka cezalandiridmast
amaglanmistir. Yine bu kapsamda, Sngbriilen para cezast da artinlmsstir. '

MADDE 187- Maddeyle, dava dosyasinda bulunan belgelerdeki agik yazi ve hesap
hatalarintn, karar verilinceye kadar diizeltilebilecegi, bu hatalarm diizeltilmesi sonucunda
yargidama uzamigsa yargilama giderlerinin hesaplanmasinda bu durumun da dikkate alinacagy
diizenlenmistir. Diger yandan madde, 1086 sayilh Kanunun 80 inci maddesinin sadelestirilmig
seklidir. Bu maddede gegen “daima” ibaresi yerine “karar verilinceye kadar” ifadesi
kullanibmigtir. : ' : - ' '

 MADDE 188- Bu madde 1086 sayilt Kanunun 375 inci maddesine karsihik gelmektedir.
Ancak soz konusu maddeden farkli olarak- burada hakim taraflara oncelikle tahkikat hakkinda
sozlii agiklama yapabilmeleri igin imkan hazirlamakta olup, taraf tahkikat hakkinda agiklamalarda
bulunmak durumundadar. S : N . S
Hakim dosyadaki tim delilleri inceledikten sonra taraflara tahkikat hakkinda agiklama
yapabilmeleri i¢in soz verir. Yapilan sozlii agiklamalardan sonra mahkeme gerekli goriirse
tahkikat: siirdiiriir. Aksi halde tahkikatin tamamlandigin agiklayarak sozlii yargilama sathasina
geger. - : : DT ' .

MADDE 189- Toplu mahkemelerde tahkikat i¢in gorevlendirilen hakim, tahkikatmn
tamamlandifr kanaatine varmsa, taraflann davann timil hakkinda agiklama yapabilmelerinin
saglanmasi igin dosyayi mahkeme bagkanma vetir. Toplu mahkeme gercegin ortaya gikmasi ve
davanin aydmlanabi'mesi igin gerekli goriirse, tahkikat hakimi tarafindan dinlenen taniklari ve
bilirkigiyi tekrar ¢aginp dinleyebilir. 1086 sayilt Kanunun 378 inci maddesinde de diizenlenmis
olan bu imkinla, mahkeme, taraflarin daha &nce dilekgelerinde gOsterip de elde olmayan
nedenlerle sunamadiklar: delillerin veya baska yerden getirtilmesini isteyip de tahkikat hakiminin
getirtmedigi delilierin de verilmesini veya getirtilmesini kararlagtirabilecektiz. Ancak bunun igin
bu delillerin. daha once gosterilmesinin miimkin olmamasy veya tarafin bunu. zamamnda
gdstermeme konusunda kusurunun bulinmamas: gerekir. Toplu mahkeme, eksik gordligii
hususlart  kendisi tamamlayabilecegi gibi bu konuda -hakimlerden birisini bunun . igin
gorevlendirebilir. - _ o s S

Topiu mahkemelerde naip hikim, delil toplanmast, kesif yapilmasi ve tahkikat sirasmdaki ]
diger islemleri tek bagina yapabilir. Ancak tahkikat islemleri digmda kalan islerde, gegici hukuki -
koruma onlemi de olsa, ihtiyati tedbir, ihtiyatl haciz ve delil tespiti gibi talepler hakkinda,
mahkeme toplu olarak karar verecektir. ' '

MADDE 190- Maddede hiikiimden 6nceki son yargilama asamast olan sozlil yargilama
asamasi diizenlenmis bulunmaktadir. Hangi yargilama usuli uygulamrsa uygulansin taraflarm
yargilamada sozlii olarak gbriis ve degerlendirmelerini ifade etmeleri gzel bir Snem tagimaktadir.
Yazili yargilama usulii igerisinde de taraflarin hitkimden nce son kez mahkeme huzurunda sdzli
degerlendirme yapip agiklamada bulunmalari, dogru bir karar verilmesi bakimindan dnemlidir.

Birinci fikrada, tahkikatm bitiminden sonra sozlii yargilama ve hikiim j¢in bir giin tayini
ve belirtilen giinde taraflarin hazir bulunmalarini saglamak icin davet edilmeleri diizenlenmistir.
Taraflar sozlii yargilama i¢in gelmedikleri takdirde yokluklarinda hiikiim verilebilir.
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fkinei fikrada, sozlii yargllamzida ne yapilacagl ditzenlenmistir. Taraflar tiim yargilamayt
degerlendirerek kendi iddia ve savunmalarinin ha.khhglm ortaya koyacak mteukte son
agiklamalariu yaparlza: : _ : -

MADDE 191- Bu madde 1086 sayili Kanunun 238 inci maddesinin karsih@ olup,
iceriginde herhangi bir degisiklik yapiimaksizin dili sadelestirilmistir. Maddede gegen “Herkesge
bilinen” ibaresi “Maruf ve me§hur “tabirinin karsihif olarak ve her iki terimi kapsayacak anlamda
kullandmistir.

MADDE 192— Bu madde, 1086 saylh Kanunun 236 nci maddesmm kar;;lhgl olup,
iceriginde herhang1 bir degisiklik yapﬂmaksmn dlh sadele§t1r1lm1§t1r

MADDE 193- 1086 say1h Kanunun 218 ve 287 nci maddeienndekl diizenlemelere klsmen
karsilk gelen bu maddenin birinci fikrasi ile, ispat hakki kavrami, kanuni simirlart belirtibmek
suretiyle, bir davanin her iki tarafina da taninmis olmaktadir. Béylece ispat, bu maddede taraflar
bakimindan sadece bir yiik olmanm &tesinde ayni zamanda kanuni bir hak olarak diizenlenmigtir.

fkinci fikra ile, ispat hakkinm delillere iliskin y6niiniin hukuki gergevesi gizilmis, bir
davada ileri siiriilebilecek her tiirlii delilin mutlaka hukuka uygun yollardan elde edilmis deliller
olmast esasi getirilmistir. Fikrada Sngoriilen diizenlemeye gore, hukuka aykirt olarak elde edildigi
anfaslan delillerin, mahkeme tarafindan bir vakiamin ispatinda dikkate almarnayacagt
diizenlenmek suretlyle yargilama sirasinda taraflarca sunulan deliilerin elde edilis biciminin
mahkeme tarafindan re’sen gdz Sniine alinmasi ve delilin her ne surette olursa olsun hukuka aykir1
olarak elde edﬁdlgmm tespit edilmesi hélinde, diger tarafca bir. itiraz ileri siiriilmese dahi
mahkemece caiz olmadifina karar verllerek, dosya kapsaminda degerlendirilmemesi ilkesi
benimsenmistir. Bu hususta mahkemece re’sen karar. verllebﬂecerrl hususu dordiincit fikra 1le
Ongorittmistiir.

Ulctincii fikra ile, mevcut uygulama ve ogretldekl gorug birhgmden hareketle senetle 1spat
zorunlluunun teme! dayanag olan kanuni delil sistemi esast muhafaza edilmigtir.

Dérdincti fikrada, - gbsterilen delillerin caiz olup olmadlgma mahkemece re’sen Kamr
verilecedi hususu diizenienmigtir. -

MADDE 194— Ispat yukune iligkin kural daha tnce Turk Mederu Kanununda duzenlemmg -

olmasma rafmen ispat yiilkii kurallatmmn maddi hukuk temelli olmakla birlikte bir usul hukuku
miiessesesi olmasi sebebiyle, bu Kanun icerisinde yeniden diizenlenmigtir. Ayrica bu durum, ispat
hukukuna iliskin tiim genel hitkiimlerin birlikte diizenlenmesinin de bir sonucudur. Ispat yiikii
kurali, Tiirk Medeni Kanunundak1 duzenlemg; tarzina gore daha agik ve lzerinde uzlagilan bir
sekilde ifade edilmistir.

Birinci fikrada, ispat yukunun belirlenmesine iligkin temel kural vurgulanmigtir. Buna
gbre, bir vakiaya baglanan hukuki sonugtan kendi lehine hak ¢ikaran taraf ispat yiikiinii
tagiyacaktir. Ispat yitkiiniin belirlenebilmesi igin Snce ilgili maddi hukuk kuralindaki kosul
vakialarin dogru bir sekilde tespit edilmis olmast ve buna uygun somut vakialarm ortaya
konulmus oimas1 gerekir. Her bir vakia bakimindan lehine hak ¢ikarma gergevesinde ispat’ yiikii
kurallar1 belirlenir. Ancak kanunda &zel olarak ispat yiikiniin belirlendigi hallerde, genel kuraIa
gore degli kanunda belirtilen sekilde ispat yitkil belirlenecektir.

[kinci fikrada, karinelerin varlig halinde ispat yitkiiniin nasil belirlenecedi diizenlenmistir.
Karine sz konusu oldugunda, karine temeli ile karine sonucusnu birbirinden ayurt etmek gerekir.
Karineye dayanan taraf, sadece karine sonucunu ispat yikiinden kurtulmus olur, ancak karine
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temelini ispat etmek yiikdi altindadir. Bu durumu vurgulamak igin, fikrada agik diizenleme
yapilmister. Kesin kanuni karineler disinda, karst taraf karinenin aksini ispat edebilir. Fikrada,
zetiikle aksini ispat kavramina yer verilmistir. Zira, aksini ispat ve kargt ispat farkarkavrarnlardir,
~Karine stz konusu oldugunda, kars: ispat faaliyetinden degil, karine ile kabul edilen durumun
aksini ispat etmek gerekir. ' :

MADDEr 195- Bu madde 1086 sayth Kanunun 239 uncu maddesinin kargllléi olup,
iceriginde herhangi bir degisiklik yapiimaksizin dili sadelestirilmigtir. : ‘

MADDE 196~ 1086 sayilhi Kanunun 367 nci maddesine karsilik gelen bu maddeyle,
kanunda diizenlenmemis olan delillerin hukuki gercevesi. ¢izilmistir. Bu diizenleme, 1086 sayili
Kanundaki anlayisi muhafaza etmekte ve delilleri tek tek sayarak sinirlamamaktadir. Her ne kadar
tamk beyani, bilirkigi gdrlisii, senet ve yemin ayr ayri diizenlenmigse de amag, sadece
diizenlenmis olan bu unsurlarin delil olabilmesi degildir. Maddeyle, kanunun belirli bir delille
ispat zorunlulupunu &ngormedigi hallerde, kanunda diizenlenimemis olan diger delillere de
bagvurulabilecei agikga ditzenlenmis; boylece, senetsiz ispati caiz olan davalarda akli, mantiki ve
hukuka uygun yollardan clde edilmiy olmak kosuluyla' davayi aydinlatabilecek ve davanin
dayanag1 olan vakalan ispatlayabilecek her tiirlii unsurun delil olarak degerlendirilebilecegi esast
tereddiide yer vermeyecek bir bi¢imde diizenlenmistir. Bdylece, aslinda 1086 sayili Kanunun
mehazinda da bulunmayan ve uygulanmasmda daima teredditle karsilagtlan dzel hiikiim sebepleri
kavrami da terkedilmigtir. , ST o ‘

- MADDE 197- Maddede 1086 saylli Kanunda da kabul edilmis olan delil stzlesmesi,
sinirlar1 ve tiirleri de belirtilerck yeniden ditzenlenmistir. o :
' Birinci fikrada, taraflarin kanunda belirli delillerle ispati 6ngbtriilen vakialarin, baska delil
veya delilierle de ispat edilebilecegini kararlagtirabilecekleri ya da belirli delillerle ispati
_Sngdriilmeyen vakialarm, belirdi delil veya delille_rié ispat1 konusunda simrlama getirebilecekleri .
kabul edilmistir. Birinci durumda, miinhasit olmayan delil sdzlesmesi; ikinci durumda miinhasir -
delil sbzlesmesi ortaya gikacaktw. Aym fikrada delil sdzlesmesinin . nasi yapilacagy da
belirtilmigtir. Delil sfzlesmesinin Gnemi. sebebiyle, yazili olmasi veya tutanaga -gecirilecek
beyanlarin imzalanmas: suretiyle yapilabilecegi kabul edilmistir. Delil sozlesmesinin, ancak
- agtkca yapilabilmes; karsisinda, zunni delil sozlesmesi yapilmast mitmkiin degildir. _
' ikinci fikrada, delil sozlesmesinin suurlart belirtilmistir. Delil sozlegmesi, ispat hakkim
dogrudan ilgilendirdiginden bu konudaki smurlarin da ortaya konulmasi gerekir.  Ozellikle
uygulamada zaman zaman giiclii olan tarafin, "diger- tarafin ispat haklam tamamen ortadan
 kaldiracak veya gliglestirecek nitelikte onu delil s6zlesmesi yapmaya zorladif1 goriilmektedir. Bu
sebeple, taraflardan birinin ispat hakkin1 kullanmasint imkénsiz kilan veya fevkaldde giiclestiren -
delil stzlesmeleri gegersiz sayilacaktir. : ' '

MADDE 198- Bu madde yeni bir diizenlemedir. Maddenin amac, bir yandan ispatmn
genel hiikiimleri gergevesinde temel bir kavrama yer vermek iken, difer yandan da uygulamada
genel gecer ifadelerle somut vakialara ‘dayanmadan davalarin agilip yuriitilmesinin oniine
gegmektir. ' _ ' -

Birinci fikrada, somutlastma yilkii diizenlenmigtir. Bir davada, ispat faaliyetinin tam
olarak yiiriitiilebilmesi, mahkemenin uyugmazhg dogru tespit ederek yargilama yapabilmesi,
karsi tarafin ileri siiriilen vakialara kars: kendini savunabilimesi igin, iddia edilen vakialarin agik
ve somut olarak ortaya konulmas: gerekir. Genel geger ifadelerle, somut bir sekilde ortaya
koymadan iddia veya savunma amaciyla vakialarm ileri siiriilmesi durumunda, yargilamanin
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- saglikl bir sekilde yiiriitilmesi miimkiin olmayacagt gibi, vakialanm anlagilmas: i¢in ayrica bir
aragtrma  vapilmasi ve zaman kaybedilmesi stz konusu olacaktw.. Taraflar, haklarim
dayandirdiklar hukuk kuralimn aradigi kosul vakialara.uygue;-somut vakialarn agikca ortaya
koymahdlriar Bu vakialarin somut olarak ileri suri..lmem, ilgili taraf i¢in bxr yuktur bu yuku
yerine getirmeyen sonuglarina katlanacaktir.

Ikinci fikrada, somutlastuma yitkiinfin dehllerie iliskisi ortaya konulmugtur. Dava.
agiiirken ve cevap dilekgesi verilirken taraflar, dayandikiari vakialarm hangi delillerle ispat
edilecegini de belirtmek zorundadirlar. Delil bir ispat araci olarak, ileri siiriilen bir vakianm
dogrulugunu ispat etmeye yarar. Dolayisiyla her bir vakia bakimmndan o vakiay: ispata yarayan
ispat araglarmin da belirtilmesi Spemlidir. Uygulamada, taraflarin iddia veya savunmada
bulururken yeterli arastirma yapmadan vakialar ileri siirdiikleri veya bunlarm delillerini ortaya
koymadan dilekgeler verdikieri gorilmektedir. Ozellikle taraflarca hazirlama ilkesinin gegerli
oldugu davalarda, mahkemenin yargilamayr dogru yiiriitebilmesi ve makul bir siirede karar
verebilmesi i¢in, delillerin vakialarla baglantisi kurularak mahkeme Oniine getirilmis olmast
gerekir. Bu da taraflarin dayandiklan delilleri ve her bir ceiﬂm hang1 vak;amn 1spat1 igin
kullamlacagml behrtmelenyle "numkundur

- MADDE 199- By madde 1086 sayilt Kanundaki. ilgili hukmun daha aglk ve yemden .
diizenlenmis halidir. Taraflar ellerinde bulunan delilleri sunmak, ellerinde bulunmayan delillerin
ise nerede bulunduguna iliskin bilgi vermek durumundadirlar. Ancak, tiglincii kisiletle resmt
makam veya mercilerin elinde bulunan delilleri taraflarin temin etmesi onlardan -beklenemez.
Taraflarin ellerinde bulunmayan delillerin incelenmesine karar verilmesi durumunda, mahkemece
ilgili resmi makam ve mercilerle, iiglincli kigilere -delillerin getmlmebl igin, gerekli bildirim
yapilacaktir. Mahkemeye getirtilmesi mumkun olmayan deliller ise bulundugu yerde incelenebilir
veya dinlenebilir. _

MABDE 200— Bu madde, 1086 sayili Kanundaki benzer duzenlemenm geﬁelle§ttr1hn1§
halidir. 1086 sayili Kanunda delilden vazgecmeye iligkin hilkiim, senetlere iliskin olarak
diizenlenmisgti ve uvgulama ile doktrinde bu gergevede yorumlayan goriigler oldugu gibi aksine
goriisler de meveuttu. Bu madde ile duruma agiklik getirilerek, herhangi bir delili gosteren tarafin,
bu delilden vazgecmek istemesi durumunda, bunun ancak karst tarafin aglk izni ile milmkiin
oldugu bel;rtilmlgtlr

I\’_{A})DE 201- Bu madde ile 1086 sayili Kanunun' farkh maddelermde yer alan dchllerm :
incelenmesine iliskin hususlar birlikte diizenlenmigtir.

Birinci fikrada, dogrudanlik ilkesinin de bir sonucu olamk dehllerm davaya bakan
mahkeme huzurunda ve miimkiln oldugunca birlikte ve aym durugmada incelenecegi
‘belirtilmistir. Ancak, kanunun belirttigi hallerde bu ilkeden vazgegilebilir. Zorunlu aurumlarda
baz1 delillerin incelenmesi baska bir durugmaya birakilabilir.

ikinci fikrada, bagka yerde bulunan ve mahkemeye getirilmesi de mumkun olmayan
delillerin, bulundufu yerde istinabe yoluyla toplanabilecegi belirtilmistir. Istinabe yoluyla -
yapilacak olan islem, delillerin toplanmasidir. Istinabe yoluyla toplanan delillerin
degerlendirilmesi, asil davaya bakan mahkeme tarafindan yapilabilecektir.

Uclincii fikrada, istinabe yoluyla delillerin incelenmesi veya beyanlarin alinmasi sirasinda,
taraflarin hazic bulunabilecekleri ve delillerle ilgili agiklama haklarmi kullanabileceklert
vurgulanmustir. Bu, hukuki dinlenilme hakkmin da bir sonucudur. Bunun saZlanabilmesi i¢in,
taraflara, ¢ikartilacak davetiyvede mcclememn yapilacag tarih ve yerin belirtilmesi gerekir. Ancak,
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davete ragmen taraflar mahkemede hazir bulunmasalar dahi deliller incelenebilir veya beyanlar
almabilir. Zira, bu bir imkén ve hak olup zeruniuluk degildir.

_ MADDE 202- Madde 1086 sayil Kanundaki diizenlemenin bir degisikiik yapilmaksizin
sadelestirilmis hilidir. Hakimin delilleri serbestce degerlendirecegi belirtilerek kanuni istisnalar
saki1 tutulmustur. - ' '

MADDE 203- 1086 sayili Kanundan farkli olarak, belge kavrammna-da bu Tasarida yer.
verilmigtir. Belge, bir Gist kavram olarak kabul edilmistir. Belge kavraminin, hukukumuzda yeni
yer almast sebebiyle ayrica tammn da yapdmustir. Belge tanumlanmakla birlikie, senedin
tanimlanmasindan 8zel olarak kagimilmustir. Bunun bir sebebi, senedin Steden beri kanunda yer
almasi, bu konuda doktrinde ve yargi uygulamasinda ciddi bir tereddiidiin mevcut olmamasidir.
Ayrica, senedin kesin delil olarak kabulii sebebiyle, yapilacak bir tanum, bazi sinirlamalar: da
igereceginden, ortaya gikacak gelismelere engel olmamak bakimindan tanumi vapilmamistir.

Belge konusunda sinurlaysc: bir tanim yapmak yerine, belgenin ne oldugunu belirten bir
gergeve ¢izilmistir. Bylece bu Tasarida yer alan kavram konusundaki tereddiitlerin ortadan
kaldiriimas: ve senet kavramu ile karistirilmamast miimkiin ofacaktir. Maddede verilen tanima
gire, uyusmazik konusu vakialar: ispata elverisli, yazilt veya basili metin, senet, ¢izim, plan,
kroki, fotograf, film, goriintii veya ses kaydi gibi veriler ile elektronik ortamdaki veriler ve
bunlara benzer bilgi tagtyicilart belgedir. Belgenin tanimi yapilirken, hukuk sistemimiz iginde
biitiinliigiin korunmasi ve aym kavramn farkli sekillerde anlagilmamas igin, Bilgi Edinme Hakki
Kanununun “Tanmmlar? baghigni tastyan 3 Gncli maddesinde yer alan belge tanimindan da
yararlaniimgtir. : o - . T o , ‘

Maddedeki belge taruminda, iki unsur nemlidir. Belge bir “bilgi tagiyicisi”dur. Ancak, her
bilgi tagsyrcist degil, uyugmazlik konusu vakialari ispata elverigli olanlar, yargitama hukuku
anlammda belge sayilmistir. Tanimda belge sayilacak bilgi tagryrctlarmm bir kismm rnek olarak
sayilmis olmakla beraber, tim belgeler bu sayilanlardan ibaret degildir. Ancak, sayilan bilgi
tagryicilart farkly niteliklere sahip olanlardan en tipikleridir. Omegin, sadece yazili ve basili
metinler degil; ¢izim, kroki gibi yazi digindaki resim, pldn vesaire belge olarak sayilmss, -
goriintilyii anlik ya da hareketli taguna nitelifine sehip fotograf veya film de ayrica belirtilmistir. .
Gortintii ya da ses kayitlar: bilgi tagimaya elverisli oldugu gibi, elektronik ortamdaki veriler de
bilgi tastyabilmektedir. Goriilduigii iizere, farkli bilgi tagtyicilar belirtilmek suretiyle bu konudaki
geligmelere imkén tantyacak bir tanimiama yapilmigtir.

' Bu maddede belge tanymlanmakia yetinilmis, belgenin tiiriine gore delil kuvveti takip eden
maddelerde diizenlenmistir. : ' ' -

MADDE 204- Maddede 1086 sayili Kanundaki senetle ispat kurali aynen kabul edilmistir.
Ispat sisteminde temel degisiklik yapiimadig1 igin, bu sistem iginde 8nemli bir hitkkiim olan senetle .
ispat kurali da aynen muhafaza edilmis, sadece senetle ispat. kurali icin parasal ‘smir
degistirilmigtir. o _ L

1086 sayihi Kanunun 289 uncu maddesi hitkmii, senetle ispat kuralinin disina gikilarak,
tanukla ispata imkan tanmyan bir diizenlemeyi igermektedir. Ancak bu maddenin igerifi, senetle
ispat kurah ile dogrudan baglantil olmas: sebebiyle, maddenin ikinci fikras1 olarak diizenlenmesi
uygun bulunmustur. ' '

MADDE 205- Maddede 1086 sayih Kanunda senede karsi senetle ispat kurali (veya
tarukla ispat yasag1) hakkindaki hikkiimler bazi ifade degisiklikleri ile kabul edilmistir. Senede
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 karst 1leri stiziilen hukuki islemlerin degeri senetle ispat_kuralma iliskin miktardan daha az olsé
bile yine senetle ispat edilmelidir. '

.

MADDE 206- Madde, senetle ispat kuralmin istisnalarindan biri kabul edilen, delil
baslangicinin bulunmasini diizenlemektedir. Bu konuda 1086 sayihi Kapundaki diizenleme esas
alinmustir. Ancak, maddenin ikinci fikrasinda, 1086 sayili Kanununun 292 nci maddesinin ikinci
fikrasinda yer alan “vukuuna delalet eden” ifadesi yerine, hem Tiirk uygulama ve G8retisinde hem
de mukayescli hukukta genellikle benimsenen anlayiga uygun olarak, “muhtemel gdsteren” ifadesi
kullamlmugtir. Ote yandan, haberlesmenin dnemli bir tiiriinii olusturan faks mesajlarmin delil
degerini, delil baslangic1 olarak benimseyen ictihatlarla uyumn saglanmasi amaciyla, “verilmig™
sizciigiiniin yanna “gdnderilmis™ sbzciigiiniin de ilive edilmesi kabul edilmistir. Béylece, faks
mesaji ve bu konudaki benzer yoilarla gondermenin, bir belgenin verilip verilmemesi sayilmasina
iligkin tereddiit ve tartismalarin Sniine gecilebilecek, teknik araglarla gnderilen belgeler de delil
baglangic sayilabilecektir. ' '

MADDE Z07- 1086 sayilx Kanunun 293 ve 294 tncii maddelerinde, iki ayrt madde
halinde diizenlenen, senetie ispat zorunlulugunun istisnasini olusturan maddi ve manevi
imkansizhk halleri tek maddede birestirilerek sistematik biitiinliik saglanmugtr. Maddenin
jgeriginde 1086 sayil: Kanunda yer alan bir bent gikartilarak yeni bir bent de eklenmistir. Bunun
disinda, Tiitk Medeni Kanununda kullantlan kavramlar ve terimler esas alinarak maddedeki
terimler giincellestirilmistir. Ayrica, bentlerin siralanmasinda mantiki bir silsile izlenmistir. 7
" Bu diizenlemede yer verilmeyen bent, tazminat sopucunu doguran fiillerin tanikla ispat

edilecegi hususudur. Zira, haksiz fifller hukuki iglem olmadigindan, hukuki fiillerin ise zaten
tanikla ispat: miimkiin oldugundan bdyle bir bendin yer almast fazladan bir diizenlemedir. Senetle
ispat kurali konusundzki simrlama sadece hukuki iglemler -igindir, hukuki  fiilleri
kapsamamaktadir. .' | ' SR ' . '

_ ‘Maddede veni yer alan bent ise hukuki islemlere ve senetlere karsi iiciincii kigilerin .
muvazaa iddialarinin tanikla ispat edilecegi hususudur. Bu durum, gerek dokirinde gerekse yargl
kararlaninda kabul edilen bir husustur. Senedin veya hukuki islemin tarafl olmayanlar igin
(o konuda tarafa halef olarak hareket etmiyorlarsa), senetle ispat kurah gecerli degildir. Muvazaa
iddiasinda bulunan @iglincii kisi, islemin disinda kaldifindan, esasen taraflardan bu konuda kural
olarak bir belge almasi da miimkiin deZildir. o S L ' "

' Birinci fikramin (b) bendi, 1086 sayih Kanundaki ifadeye gore biraz daha genis
tutulmustar. Bu yonde yerlesik yargl kararlarinin da meveut oldugu dikkate almarak, ozellikle
hayaim- olagar akisi cercevesinde, senede bajlanmast teamiilden olmayan iglemlerde’ tanikia
ispatin miimkiin olmast amaglanmigtir. 1086 sayilt Kanunun 293 iincii maddesinin (4) numarah
bendinde yer alan “senede rapt1 miiteamil olmayan muameleler” ifadesi yerine, doktrinde de kabul
edilen sekilde “senede baglanmamast teamiil olarak yerlesmis bulunan hukuki islemler” ifadesine
yer verilmigtir. ' S ' o . -

Birinci fikrann (¢) bendi, 1086 sayilt Kanunda ayri bir madde iken, burada bent olarak
diizenlenerek konu biitin'agi korunmaya cahsilmustr. Bir senedin, sahibi elinde  iken
beklenmeyen bir olay veya zorlayici bir nedenle ya da tevdi edildi§i resmi makamda kaybolmast
durumunda tanik dinlenmesinin mitmkiin olacag1 agik ve anlagilir sekilde dlizenlenmigtir. -

MADDE 208- Maddede resmi senetlerin ispat gﬁcﬁ, agtk ve yalm gekilde diizenlenmistir.
Madde metninde 1086 sayili Kanundaki hiikme gore esasht bir degisiklik yapiimamigtir. Ancak
konunun daha anlagilir olmasi igin, ilgililerin beyanmna dayamlarak noter senetlerine gegirilen
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kayitlarla, diger yetkili memurlarm gbrevleri iginde usuliine uygun olarak diizenledikleri
belgelerin, aksi sabit oluncaya kadar kesin delil sayllacagi hususu, ilamlar ve diizenleme
seklindekitioter senetlerinden farkh olarak aym bir fikra hilinde diizenlenmigtir. - = - <~

Bu maddede resmi belgeler diizenlendigi i¢in, maddede belirtilmemekle birlikte, ilimlar
ile veya noterde diizenleme seklinde yapilan senet kuvvetinde sayllan belgelerin de, bu madde
kapsaminda kabul edilmesi gerekir. Ornegin: Mahkeme huzurunda yapilan sulhler, resmi

vasiyetname diizenlenmesi ve tereke tespiti gibi resmi belgeler de resmi senet kuvvetine sahiptir.

MADDE 209- Madde ile, 1086 sayili Kanunda yer alan adi senetler ile elektronik imzal
belgelerin ispat giicii hakkindaki diizenlemenin dziinde bir degisiklik yapiimamuy olmaklia birlikte
giiniimiiz Tiirkgesine uyarlanmigtir. ' o |
_ Maddenin birinci fikrasma gore, adi senetler, mabkeme huzurunda ikrar edilmigse (inkar -
edilmemisse), aksi ispat edilmedikge kesin delil olarak kabul edilecektir. Bu agidan hitkmiin, 1086
sayilt Kanundaki diizenlemeden farkii bir yan: bulunmamaktadir. . B

ikinci fikra ile, glivenli elektronik imzah belgeler, adi senet nitelifinde kabul edilmigtir.
1086 sayils Kanunda 5070 sayili Kanunla yaptlan deisiklikle medeni yargilama hukukumuza -
giren clektronik imzali belgelerin, delil giicii konusundaki tereddiidiin, bu diizenlemeyle ortadan
- kaldirilmast amaglanmistir. Ancak, elektronik imzali belgelerden sadece, giivenli elektronik imza
ile olusturulaniar 2d? senet kuvvetinde sayilmisg, diger elektfonik belgeler ya da giivenli elektronik
imza diginda imzalanarak olugturulmus elektronik belgeler adi senet olarak kabul edilmemigtir.

Gitvenli elektronik imza ile olusturulan belgeler igin dogrudan adi senettir ifadesi yerine,
adi senet hitkmiindedir ifadesi tercih edilmigtir. Zira, giivenli elekironik imza, dar ve teknik
anlamda adi senet degildir. Bu tiir belgelerin olugturulmas: ve ibrazi adi senetlerden farkhlik
oosterdigi gibi, inkan halinde uygulanacak hilkiimler de farkhidir. Bu sebeple, adi senetle aynt
ispat giicline sahip olmakla birlikte, dogrudan adi senet olarak kabulii dogru goriilmemigtir.-
Nitekim, adi senetlerin inkin ile elektronik belgelerin inkir: hélinde uygulanacak usul ayr:
maddelerde dizenlenmistir. . C ST L

- Ugiineii fikrada, hakime bir yetki verilmistir. Elektronik imzali belgelerin giivenli
elektronik imza ile olusturalup olusturulmadigini hakim kendiliginden inceleyecektir. Zira, bir
elektronik belge, ancak giivenli elektronik imza ile olusturulmas: halinde adi senet kuvvetinde

delil olma niteligine sahiptir. Bu fikraya, ispat ve delillere iliskin genel hitkiimler iginde yer alan, - -

bir delilin gegerli ve caiz bir delil olup olmadii inceleme yetkisinin mahkemede olmastmn bir
sonucu olarak yer verilmistir. ' : ' ' : ‘

MADDE 210- Madde 1986 sayilx Kanundaki muadil hitkiimden hem sistematik hem de
igerik olarak farkli diizenlenmistir. Oncelikle, imza atamayaniarn senet diizenlerken durumunu
belirleyen genel bir hitkkiim hiline getirilmistir. S i - ' S

Ririnci fikrada, imza atamayan veya imza atmaya muktedir olmayan kimselerin, mithiir
veya bir alet ya da parmak izi kullanmak suretiyle iglem yapabilecekleri kabul edilmistir. Ancak,
bu sekilde mithiir, alet ya da parmak izi kullanarak yapacaklar1 hukuki islemleri igeren belgelerin
senet niteligini tastyabilmesi, noterler tarafindan diizenleme bigiminde olusturulmasina bagh
kshnmustir. 1086 sayili Kanundaki ihtiyar heyeti ve iki tanik huzurunda islemin yaptlmasi usulli
kaldirlmustir. Imza atamayanlarmn, hukuki iglemlérinin sonuglart konusunda aydinlatilmalari ve
bu sekilde islemlerini daha giivenli bir sekilde yapmalarmt saglamak amactyla, belgenin, noterde
diizenleme bigiminde olugturulmasit kabul edilmigtir. Ozellikle, noterlerin hukuk¢u olmalar:
sebebiyle, hukuki islem yapma konusundaki bilgi ve tecriibeleri ile imza atamayan kimseleri de
gereli gibi bilgilendirmeleri sonucu hukuki islemler daha giivenli bir gekilde yapilmis olacaktir.
Noterlerin, hemen hemen iilkenin her yerinde bulundugu ve onlara ulagmanmmn bugiin gok
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kolayla§t1g1 dugsunuldugunde islem yapacak Mmseler bakimmdan bu yeni diizenleme, ayrica bir
zorluk yaratmayacaktir.

Ikinci fikrada, imza atamayan kxmselenn ciizdanla i yapmayr asul edinmis kurulu§IarIa
(Ornegin: Bankalar) olan islemleri diizenlenmistir. Bu islemlerde kolaylik saglamak amaciyla
birinci fikradaki islemin her seferinde tekrarlanmamasi igin bu fikra kabul edllmlstn' Bu tiir
kuruluglarla olan islemlerde, kullanacaklar1 miihiir, imza, isaret veya parmak izinin, islemin
baslangicinda hesap defterine veya cilizdanina basilmig olmas: veya Onceden noterde b1r drnedi
saklanmak {izere onanmig bulunmasi yeterli kabul edilmistir.

Maddenin figlinct fikrasinda yer ‘alan duzenlemcylc, noter tarafindan diizenlenecek
belgeler doIay1s1yla ilgilinin sikintrya diismemesini temin ve onu zora kogmamak icin, noterin,
harg, vergi ve degerli kagit bedeli ad1 altinda herhangi bir odeme yapllmasmx talcp edemeyecegl
hususu hukum altina alinmagtur.

MADDE 211- Maddeyle scnedm giivenilirliginde tereddut dogurdcak sekﬂde cikmnty,
kazint: veya silintinin var olmasi halinde, gecerliligine iligkin hiikiim gdsterilmistir. 1086 saytli
Kanunun 298 inci maddesi hitkmii daha agik ve net bir hile getiribmistir. Burada &zellikle
belirtilmesi gereken husus, kazinti veya silinti bulunmast hilinde, kazmtl veya silinti ile ortadan
~ kaldirilan senet kismumin dikkate alinmasi gerektigidir.

"MADDE 212- Madde ile 1086 sayili Kanunun 308, 3 10 ve 314 tincil maddelermdekl konu
ile ilgili farkl: hiikiimler tek bir maddede diizenlenmistir. Dagmik hilkiimlerin bulunmasi
nedeniyle ortaya cikan tereddiitler kaldrilmus, sistematik biitiinliigiin saglanmasi amaglanmis ve
baylece sahtelik iddiasinmn ileri stiriilme sekli netlestirilmistir. Maddenin kenar bashfinda “Yaz
~ veya imza inkari” ibaresi birlikte kullanilmigtir. Her iki husus uygulamada sahtehk 1dd1asz olarak
adlandirilan durumu ifade etmektedir.

Birinei fikrada, taraflarin kendilerine izafe edilen b1r belgedeki yaz1 veya imza konusunda
inkérlart s6z konusu ise bunu sahtelik iddias1 seklinde ileri siirmeleri aranmus, aksi halde belgenm
aleyhlerine delil olarak kullanlacagi belirtilmistir. Belgelerin delil olarak &nemi aciktir.
Yargilamada delil olarak kullamlan bir belge hakkinda taraflarin sahtelik iddiasi séz konusu
degilse, kanunda 6ngoriilen haller disinda kura] olarak dogrulugunun ayrica arastirilmasina gerek

yoktur. Bu sebeple yazt veya imza mkarmda bulunan tarafin bunu agik bir sahtelik iddias: ile ileri

stirmesi gereklidir.

Ikinci fikra ile sahtehgl iddia edilen belgenin, korunma51 19111 mahkemece yapllacak'
islemler diizenlenmigtir. Sahtelik iddia edildiginde, bu iddiamin saglikli incelenebilmesi i¢in,
belgenin o anki durumunun korunmasi gereklidir. Bunun igin, sahtelik iddiasi balinde, belgenin
mahkemeye verildigi tarih yazilip muhurlenerm saklanmasi Ic;m mahkemece uygun gorulen
tedbirler alinacaktir, '

Ugiincii fikrada, sabtelik 1dd1asmm incelenme usulii duzenienm1§;t1r Sahtelik iddiast adt
senetlerde ara soran veya ayri bir dava seklinde, resmi senetlerde kural olarak ayri bir dava olarak
agithp incelenecektir. Hukuk mahkemesince, belgenin sahte olmadigna kesin olarak karar
verilirse, bu belge konusunda ceza mahkemesince de inceleme yapiimayacag: kabul edilerek,
celigkili kararlarin ve aym hususlarin tekrar incelenmesinin Oniine gegilmesi amaglanmistir.
. Senedin sahteligine karar verilmesi halinde ise ceza hukukundaki kriterlerin ayrica d1kkate
alinmasi gerekir.

Dérdiincii fikrada, resmi senetlerdeki yazi veya imza inkarinin nasil ileri siiriilecei agikca
diizenlenmistir. Resmi senetlerde sahtelik iddiasi s6z konusu oldugunda, bu iddiann nasil ileri
stiriilecegi ve incelenecegi uygulamada tereddiit dogurabilmektedir. Bu konudaki tereddiitleri
tamamen ortadan kaldirmak amaciyla, resmi senetteki yazi veya imzayi inkdr eden tarafin bu
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iddiasimny, ancak ilgili evraka resmiyet kazandiran kigiyi de taraf gdstererek acacagi ayn bir davada
ileri siirmesi kabul edilmistir. Zira, (resmi senedin . diizenlermesinden sonra, resmi sencde
benzetilerek sahte belge tanzimi disinda), evraka resmiyet kazandiran kisi dahil olmadan bir resmi
senette sahtelik yaptlmas: kural olarak miimkiin degildir. Sahtelik iddiasmin sadece kars1 tarafa ya -
da sadece evraki diizenleyene yoneltilmesi veya bunlara karst farkli zamanlarda ayn davalarin
acilmas1 celisik kararlarin ortaya ¢ikmasina. sebep olabilecek, resmi senedin niteligi ile
bagdagmayan bir dururla karst kargiya kalmabilecektir. Ayrica, sadece karsi tarafa veya sadece
‘evraki diizenleyene dava acilmast, bu yolun kotiiye kullamilarak: yargilamalarin uzatiimasi
sonucunu dogurabilecektir. Resmi senetlerin giivenilirligi de dikkate alindifinda, bu konudaki
iddianin, evraki diizenleyene de yoneltilerek bir an 6nce aydnlatilmasy Gnem tagimaktadir.
Meveut dava iginde de bdyle bir sahtelik iddiasinin karara baglanmasi miimkiin degildir. Zira,
meveut davamn taraflan digimda, evraks diizenleyenin de asif uyusmazlikla ilgisi olmadigt hélde
taraf gosterilerck, dava iginde taraflar farkli yeni bir davanmn goriilmesi seklinde bir usul,
yargilama hukukumuzda miimkin degildir. Belirtilen sebeplerle, resmi senetlerdeki sahtelik
iddiastmn, evraki dilzenleyen ve senetten lehine sonug ‘¢rkarana karsi agilacak ayri bir davada
giriilerck, karara baglanmas: diizenlenmistir. Sahtelik iddiasim ileri siiren taraf, bu gekilde ayr bir
dava agmamuissa, yargilamanm uzamamast ve bu imkénin kotitye kullanilmamast icin, asi davaya
bakan héakimin, gerekirse bu konuda yaz: veya imzayi inkr eden tarafa, dava agmasi i¢in onbes
giinliik kesin bir siire vermesi de maddede ayrica diizenlenmistir. 5 .

. MADDE 213 - Maddede yaz1 veya imza inkdrmn sonucu, 1086 sayih Kanundaki
prensipler . korunarak, ancak daha agtk sekilde, adi senetlerle resmi senetler icin ayri ayrt
di'_lzenlemni,stir. ' ' ' : ' ) :

Birinci fikrada, adi bir senette yazt ve imza inkr edildiginde, bu konuda bir karar
verilinceye kadar o senedin bir isleme esas alinmayacag kuralt tekrarlanmigtir. '

ikinci fikrada resmi senetlerdeki yazi ve imza inkfir edildiginde, senetteki yazi veya
mzanin sahteligi, ancak mahkeme karariyla sabit olunca, bu senedin herhangi bir isleme esas
alinmayacad1 hususu diizenlenmigtir. Resmi senedin gliven uyandurmasinin bir sonucu olarak,
resmni senetler sahteligi iddia edilince degil, ancak bir mahkeme karartyla sabit olunca hethangi bir
isleme esas alinamazlar. Adi senetierle resmi senetler arasindaki bu 6nemli fark, fikrada bir kez
" daha vurgulanmigtir. - : ' S ' 3 ‘ T
' Uciineii fikrada senede dayamlarak verilmis olan ihtiyati tedbir, o senet hakkmdaki

sahtelik. iddiasindan etkilenmez ve gerektiginde senet sahibi haklarinm korunmast icin yeni. o

tedbirler talep edebilir. Bu fikra daha Gnce 1086 sayith Kanundaki diizenleimenin paraleli
niteligindedir. Sahtelik iddiasi, o senet hakkinda daha Gnce verilraiy tedbiri etkilemeyecek, hatta
yeni tedbirl'erin alinmas1 miimkiin olabilecektir. o -

MADDE 214 - Giivenli elektronik imzayla olugturulan verinin inkan halinde, bu iddianm
incelenmesi, diger belgelerdeki sahtelik incelemesinden farklilik gisterecektir. Zira, giivenli
elektronik imzayla olugturulan verinin dogrulugu konusundaki tereddiidiin giderilmesi, ancak
teknik bir incelemeyle miimkiindiir. Bu sebeple, giivenli elektronik imzalar konusundaki iddialar,
konunun uzman bilirkisilerin yapacag: inceleme ile agikliga kavusturulabilir. Ancak, bu inceleme
yapilmadan &nce, inkérda bulunan tarafin dinlenmesi uygun bulunmustur. Inkér eden tarafin
yapacagi agtklama mahkemede bir kanaat uyandirirsa, bilirkisi incelemesine basvurulmaz; tarafin
dinlenmesinden sonra da kanaat olusmazsa, bu takdirde bilirkisi incelemesine bagvurulmasi
zorunfudur. ' o -
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MADDE 215- 1086 sayili Kanunun 308, 309 ve 316 nc1 maddelerinde yer alan sahtelik
incelemesi, tek maddede sistematik olarak yeniden diizenlenmistir. Bu diizenlemenin
yapilmasinda, yerlesik yargi kararimiile doktrindeki goriisler de dikkate ahnmustsr. 7 :

Bir. belge hakkinda sahtelik -iddias: s6z konusu oldvugunda, tncelikle karsi tarafin bu
konudaki agiklamalari da dikkate alinacaktir. Zira sahtelik iddiast konusunda sadece bir tarafin
agiklamalant dikkate almarak degerlendirme yapilmasi, taraflarn esitligi ilkesine ve hukuki
dinlenilme hakkina aykiri olacaktir.

Sahtelik iddiasi tizerine, hikim Once, inkir eden tarafi isticvap edecektir. Isticvap- igin
¢ikartilan davetiyede, gagrilan tarafa, belirtilen giinde hazir bulunmadig: takdirde inkdr etmis
oldugu belgedeki yazi ya da imzay: ikrar etmig sayilacagi belirtilir. Isticvaba ragmen bir kanaate
ulasilamazsa, imza inkdrmda bulunan k1§1ye yazl yazdurilip imza attirtlarak yazi ve imza 6megi
alinacaktir. Alinan yaz ve imza &rmedi ile bu konudaki diger delilleri hikim birlikte
degerlendirecektir. Bu degerlendirme sonucu, bir kanaate vanlabilecek durumdaysa, hikim
senedin sahteligi hakkinda bir karar verecek ve bunun da gerckgesml belirtecektir. :

" Yukandaki usule ragmen hikimde sahtelik konusunda yine kesin bir kanaat uyanmazsa,
bilirkisi incelemesine karar verecektir. Ancak bu incelemeden énce, zaman kaybetmemek igin,
mevceutsa, inkdrda bulunan tarafa ait karsilagtirmaya elverigli yazi ve imzalar, ilgili yerlerden
getirtilmelidir. Bilirkisi incelemesinde, bu yaz ve imzalarla mahkemece elde edilen yaz1 ve
imzalar esas alinir. Bilirkisi, inceleme igin gerekli goriirse, kendl huzurunda tarafin yemden yazi

yazmas! veya imza atmasint mahkemeden talep edebilir. '

Sahtelik incelemesi ile ilgili 1086 sayill Kanunda yer alan tamk dmlenmesx yeni
duzenlemede kabul edilmemistir.

MADDE 216- Maddede bir senedin sahte olduguna dair kararn kesinlesmesinden sonra
senedin iptal olunacag: diizenlenumistir. Resmi senedin sahte oldugunun anlagilmasi halinde, kamu
givenligi agismdan bunun senet ashinda belirtilmesinde fayda bulunmaktadxr Bu sebeple 1086
sayil Kanundaki duzenieme korunrnugmr

' MADDE 217- Maddede haksiz yere sahtelik iddiasina iliskin yaptirimlar duzenlemmstlr
1086 sayili Kanunda da bu konuda hiikiim bulunmakla birlikte, farkli hilkkiimlerdeki duzenlemeler
‘tek maddede toplanmis ve yaptinmilarin caydiricihigmin artirilmast amaglanmigtir.

Birinci fikrada, sahtelik iddiasinda haksiz ¢ikan tarafa kars: yaptirim uyguianabﬂmem igin;
kotiiniyetli olma sarti aranmugtir. Boylece hakli sdyilabilecek sahtelik iddialarma engel
olunmayarak, hak arama &zgiirligiiniin korunmas: amaglanmigtir, Sahtelik iddiasinda haksiz gikan -
taraf kotiiniyetli ise ertelenen her durusma sebebiyle celse harcina; ayrica yiiz Tiirk Lirasindan az
olmayacak sekilde sahtelik konusu senetteki miktar ve degerin, belirli bir oraninda tazminata

- mahkum edilmesi kabul edilmistir. Celse harci terimi Harg¢lar Kanunu esas almarak kabul
edilmigtir. Bu diizenleme ile gerek har¢ gerckse tazmipat bakmmindan belirsizlik ortadan
kaldwrtlomigter. Harg ve tazminata karar vermek igin talep aranmamugtir. Mahkeme kendiliginden
bu miktarlara hitkmedecektir. Fikrada iki taraf i i¢in farkli miktar ve oranlar kabul edilmeyerek
kotiiniyetli taraflar arasindaki yaptirim dengesi korunmustur.

Ikinci fikrada, g6sterilen kural uyarmca, resmi senetlere olan guvemn korunmas i igin, adi
senetlerde kabul edilen miktar ve oranlar iki kati olarak uygulanacaktir. _

Taraflant haksiz. sahtelik  iddialarindan vazgecmeye tegvik, béylece = yargilamamn
uzamasinin ontine gegmek igin, liglinei fikra hilkkmii kabul edilmistir. Boyle bir durumda, hakim,
olaym o6zelligini ve vazgegme asamasim dikkate alarak tazminatta indirim yapabilecegi gibi
tamamen kaldirabilecektir. Bununla birlikte har¢ her halde almnacaktir. Ancak, tazminattaki bu
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indirimin uygulanabilmesi i¢in, sahtelik incelemesinde bilirkigi agamasina gelinmemis olmalidir.
Zira, bilirkisi agamasindan sonra ortaya ¢ikacak vazgegme samimi olmayacagi gibi, yargllamada
herhangl bir slire %i:azanmaya da yol agmayacakir. g . e

MADDE 218- 1086 sayili Kanunda ayn maddelerde diizenlenen, sahtelik hakkinda hukuk
ve ceza mahkemesi kararlarimin birbirine etkisi, tek maddede diizenlenmistir. Bunun diginda 1086
“saytht Kanundaki diizenleme, giiniimiiz Tiirkgesine uyarlanmistur.

MADDE 219- 1086 say:li Kanunda sadece tzel belgelerin halefler aleyhine kullanilmasi
diizenlenmigti. Hiikiim sadece &zel belgelerin halefleri baglamas: seklinde degil, tiim belgeleri
kapsayacak gekilde genellestirilmig; ayrica sadelestirilmistir. Burada senet yerine belge ferimi
Ozellikle kullanimigtir. Bir belge senet niteliginde olsun olmasimn haleflerini baglayacagmdan ve
- bu Tasarida belge terimi kanuni bir terim olarak kabul edildiginden, senet yerme beige tercnh
edilmistir. : .

MADDE 220- 1086 sayih Kanunun 321 ve 322 nci maddelerinde diizenlenmis olan, belge
aslinin  istenmesi ve geri verilmesi hususu, birbiriyle baglanti kurularak tek maddede
sadelestirilerek birlestiritmistir. -

Birinci fikra uyarinca, - belgenin sadece Smeginin mahkemeye sunuldugu durumlarda,
mahkeme talep iizerine ya da kendiliginden ashm isteyebilir. Ozellikle tereddiitlii olan belge -
ashinin gdritlmesi ve incelenmesi gereken durumlarda belgenin omegi ile yetml!emcz ashrun
verilmesi gerekir. - ‘

Ikinci fikrada, belgenin istenmesi durumunda taraﬂan"i figiincii kxgllerm veya resmi
makamlarn, belge ashm vermek zorunda oldugu hususu agtkga diizenlenmistir. ,

Ugiincii fikrada, belge aslinin verilmesi durumunda, mahkemece belgenin korunmast i i¢in
gerekli tedbirlerin alinacagi behrtllmlsur Mahkeme, istendifinde tekrar verilmek lizere belgeyl
. veren kisi ya da makama, geri verebilir.

Dérdiineii fikra, ligiincit fikrayla baglantih 6zel bir dururmu duzenlemektedu" Taraflardan
bit, ashm verdigi belgenin kendisine geri verilmesini isteyebilir. Ancak, taraflarn verdikleri
belgelerin asillanimin geri istenmesi durumunda, mahkeme mutlaka bu talebi yerine -getirmek
zorunda degildir; mahkeme belge aslinin geri verilip veriilmeyecegini duruma gbre takdir ede-
cektir. Sayet belge aslt geri verilmigse, bu durumda, mahkeme mithrii ile mithiirlii ve yaz isleri
mildiiriinfin imzasim: tastyan onayli bir Srnefi dosyaya konulmahdir. Tarafa verilen ashn
kaybolmas: halinde delil olarak bu 6mek kullanilacaktrr. -

MADDE 221- Madde, 1086 sayily Kanundaki 311 inci maddenin yeniden diizenienmis
“halidir. Bir kisi ya da kurumun elindeki belgenin ashni mahkemeye teslimi gereken durumlarda,

belgeyi teslim edenin bulundugu ya da belgenin teslim edilecegi yerdeki asliye mahkemesine bir
ornegi tasdik ettirilerek, ashi belgeyi isteyen mahkemeye gonderilecek veya teslim edilecektir.
Burada yeni olan husus, belgenin ashim tasdik edecek mahkemenin asliye mahkemesi oldugudur.
Bu diizenleme jle, gbrevli mahkeme konusundaki tereddiit ortadan kaldiriimistir. Maddenin ikinci
fikrasinda, mahkemece tasdik edilen 6rnegin ash gibi hiikkiim ifade edecegi de acikca belirtilmistir.

1086 sayih Kanunun 324 iincii maddesinde belirtilen, resmi kurumlar elinde bulunan -
senetler de, bu madde kapsaminda oldugundan s6z konusu 324 {incit maddeye iliskin hukme bu
Tasarida yer verllmemlstir

MADDE 222- Madde, 1086 saylh Kanunun 323 iincii maddesmln yeniden diizenlenmis
halidir. Ayrica bu hitkim, tspat ve delillere iligkin genel lelmdakl konuyla ilgili duzenlemeyle de
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dogrudan baglantilidir. Ancak genel hiikiimlerde tiim delilleri kapsayacak nitelikte bir ditzenleme
vapilmistir. Burada ise 6zellikle belgeler bakimindan durumun &zelligi dikkate almmustr.
S Birinci fikra hitkmiine gdre mahkemeye getirilmesi zor ve sakincali belgeler ancak yerinde
incelenecektir. Ozel bir ortamda korunmast. gereken ya da taginmast giic olan belgeletle,
bulundugu yerden g¢ikartilmasinda sakinca bulunan belgelerin de delil olarak gdsterilmesi
miimkiindiir. Bu tiir belgeler delil olarak gsterilip, uyusmazlim ¢6ziimiine etkisi olacagina karar
verildigi  takdirde  mabkemece  incelenip - degerlendirilmelidir. - Zira, mahkemece
degerlendirilmeyen ve taraflann bilgisine sunulmayan higbir delil veya belge hilkme esas
alinamaz. Aksinin kabulii, hukuki dinlenilme hakkina ve adil yargilanma hakkina aykurt olacaktur.
Bu sebeple belgenin delil olarak kullanilmast ile belgenin korunmasi arasindaki denge gozetilerek,
belgenin yerinde incelenmesi mimkiin kilinmigtir. B&yle- bir - inceleme, hakim  ya da
gorevlendirecegi bilirkisi tarafindan gerceklestirilecektir. Bu durumda mabkemeye gdnderilen
belge oOrnedi ile yerinde bulunan ash karsilastinilacaktir. inceleme sonunda bir tutanak -
diizenlenecek, gerekli goriiliirse, uygun teknik araglar kullanilarak belge asli da kaydedilecekdir.
Ikinci fikra uyarmca, yukarida belirtilen sebeplerle, davanmn delili olan bir belgenin
mahkemece incelenmesi ve degerlendirilmesi Snemlidir. Mahkemece bdyle bir belgenin delil
olarak kullanilmasina karar verildikten sonra, belge ashnin yerinde incelenmesine, mahkemece
-kabul edilecek hakli bir sebep gosterilmeden karsi konulursa, zor kullamilmasmna karar
verilebilecegi gibi, engel olanlann da bu konudaki giderlere ve para cezasina mahkum edilmesi
. soz konusu olacaktir. Baylece, hukmun tam olarak uygulanmasimun saglanma51 amaglanm1§t1r

MADDE 223- Madde 1086 sayili Kanunun aym konuyu duzenleyen 326 nc1 maddes;i
hiikmiinden hem sekil hem icerik yonunden farklidir.

1086 sayili Kanunda, 6nce genel olarak taraflarin ellerindeki bclgeleri ibraz edeceklen
diizenlenmis, daha sonra dort bent hélinde konuyla ilgili hangi belgelerin ayrica ibraz edilecegi
belirtilmigtir. Maddenin birinci fikrasinda bu sayma yerine, ttim belgeleri kapsayici genel bir
diizenleme yapilmasi uygun gorulmugtur Soyle ki: 1086 sayihi Kanunda, Tiirk Medeni Kanunu ve
Tirk Ticaret Kanunu geregince ibrazi zorunlu. olan belgelerin yamnda diferlerinin de ibrazi -
gerektigi belirtilmistir. Yeni diizenlemede buna yer verilmemistir. Ciinkii, ncelikle belgeyi ibraz
zorunlulugu bu iki kanun diginda da sdz konusu olabilir, bu sebeple ifade sinirlayicidir. Zaten bir
- kanunda 6zel olarak belge ibrazi zorunlulugu diizenlenmisse, bunu tekrar belirtmek gereksmdlr

- Béylece, tek tek sayilip ihtimal dis1 kalabilecek durumlar da bertaraf edilmistir. :

Fikramn ikinci ciimlesinde, elektronik belgelerin nasil ibraz edilecegi ayrica behrtthstlr
Zira, elektronik belgelerin ibrazi diger belgelerin ibrazindan farkhdir. Bu sebeple, elektronik
belgenin kafit iizerine ¢iktis1 almarak ve talep edildiginde de incelemeye elverisli sekilde
elektronik ortama kaydi yapilmak suretiyle mahkemeye ibrazi gereklidir. Incelemeye elverigli
seklin ne oldugu, o ginkii teknik imkénlara uygun olarak tespit edilecektir. Burada ibraz edilecek
elektronik belgenin, gﬁvenli veya basit elektronik imza ile imzalanms olup olmamasi Snemsizdir.
Giivenli elektronik imza ile imzalanmamig ya da hi¢ elektronik imiza tagimayan bir elektronik
belgenin de delil olarak ibrazi gerekebilir. Belgenin ibrazi ile onun delil degeri ayn
degerlendmldlomden boyle bir ayrima gidilmemigtir.

Ikinci fikrada ise baz belgelerin tamarmnin degil, sadece belirli bolumlerlmn delil olarak
kullamimasimn s6z konusu olabilecegi ibtimali diizenlenmistir. Ozellikle ticarl defierler gibi
hacimli belgelerin sadece belirli bir sayfasi ya da bsliimil uyusmazlikla ilgili olabilir. Bu durumda
siirekli kullamlan bu tiir belgelerin tamaminin ibrazini istemek, hem ibraz eden taraf icin baz
zorluklar ortaya cikarabilecek, hem de uyusmazlik disimdaki bélimlerinin ibrazi sebebiyle
mahkeme dosyasmda gereksiz yer isgal edecektir. :
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MADDE 224- Maddede, 1086 sayii Kanunun 330, 331 ve 332 nci maddelerinde yer alan
“ve taraflarm ellerindeki belgeleri ibraz etmemeleri hilinde wygulanacak usulle, bunun sonuglarim
gOsteren hususlar tck maddede diizenlenmistir. Bu hiikiimle, daha basit bir diizenleme yapilos ve
belgeyi ibrazdan kaginma hélinde uygulanacak usulle, ibraz etmemenin sonuglan birbiriyle
baglantisi tam kurularak yeniden diizenlenmigtir. Tarafin belgeyi ibraz etmemesinin sonuglariyla
ilgili 1086 sayil: Kanunun 331 inci maddesindeki “hasmimn istimaline imkan vermemek kastiyla
izaa veya imha veyahut ihfa etmedigine” ifadesine yer veritmemistir. Ciinkii, bdyle bir durumda
Tasannm *Yemine konu olamayacak vakialar”a iligkin 229 uncu maddesinin (¢) bendindeki ceza
sorugturmasi ya da kovusturmamyla karst kargrya birakacak haller ortaya cikabilecektir. Zira, Tiirk
Ceza Kanununun 208 inci maddesinde “dzel belgeyl bozmak, yok etmek veya gizlemek™ sug
olarak kabul edilmistir. Bu celigkiye sebebiyet vermemek igin behrtllen 1fadcnm kar§1hg1na
maddede yer ver}lmemlstu'

MADDE 225- “Tarafin beigeyi ibraz etmemesi” baglikli 224 iincii maddede taraflarin
belge ibrazindan kaginma héli diizenlenmistir. Bu maddede de, bir 8nceki madde hitkmiine parale! -
olarak, {igiincli kisilerin elindeki belgenin ibrazi séz konusu oldugunda, bundan kaginmanm
sonuglart  diizenlenmigtir.  Ugiincdd  Kkisilerin, ellerindeki - belgeleri ibraz  konusunda
zorunluluklarnm bulundugu acik sekilde vurgulanmistir. Ugiincit kisi istenen belgeyi ibrazdan
kaginirsa, bunun sebebini, delilleri ile agiklamasi &ng@riilmiistiir. Mahkeme bu aciklamay yeterli
gormedigi takdirde, tiglincit kigiyi bu konuda tanik olarak dinleyebilecektir. Belgeyi ibraz zorunda
olanlar, tamkliktan ¢ekinmeye iliskin hitkiimlere gbre belgeyi ibrazdan ve bu tamkliktan
gekinebilirler. Belgeyi ibraz ve bu konuda tamiklik yapmak zorunda olanlar hakkinda, taniklara
iligkin hitkiimler uygulanacaktir.

MADDE 226- Maddede, delillerin taraflarca getirilmesi ve ibraz: ilkesinin bir sonucu
_ olarak 1086 sayili Kanunun 325 inci maddesinde oldugu gibi, yaban01 dille yaz11m1§ belgelenn_ -
ibraz sekli dmenlenrmstlr

MADDE 227- Madde, konu ile ilgili 1086 sayil Kandnun 296 pet maddes1 hukmunun
giinitmiiz Tiirkgesine uyarlanmag seklidir. :

Birinci fikraya gére, yabanm devlet makamlarinca haz1rlanan resmi belgelerin, Turklye’de‘
de resmi senet olarak kabulii i¢in, belgenin verildigi devletin yetkili makarm ya da ilgili Tirk
konsoloslugu tarafindan belgeye onay serhi verilmesi gereklidir. Onay serhinin nassl verilecegi -
ayrica dizenlenmernig, bu konu ilgili tilkenin i¢ mevzuatina ve uluslararasi sozlesmelere
birakilmistir. Onay §erhmm gecerli olup olmadigt bu duzenlemeler dikkate al:narak

- degerlendirilecektir.

Kural olarak &zel hitkiimlere atif yapllmasmdan kacimlmasina ragmen, ikinci fikrada
milletleraras: sozlesmelere bilingli bir sekilde atif yapilmigtir, Zira, milletlerarasi sozlesmelerde
yer alan yabanci resmi belgelerin tasdikiyle ilgili hilkiimler ig hukukta da wygulama alans
bulmaktadir. Bu konudaki hukum]er arasinda ¢eligkiye yol agilmamasi amaciyla 6zel olarak vurgu '
yapilmigtir.

MADDE 228- Madde, 1086 sayilt Kanunun 345 inci maddesinin karsiigidir. 1086 sayili
Kanunun mehazina uygun bir bigimde “fiil” s6zciigii yerine “vakia” s6zetigii kullamlarak yeminin
konusu agiklanmakta, bunun davamin c¢oziimine iliskin vakialar olacagi belirtilmekte, bir
kimsenin bir hususu bilmesinin onun kendisinden kaynaklanan vakia oldugu hiikme
baglanmaktadir. '
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MADDE 229- 1086 sayih Kanunun yemin teklif olunamayacak konular belirledigi 346
ve 352 nci maddelerindeki hiikiimler, bu priddede yer almaktadir. Aym konuya ait ve re’sen teklif
olunan yemine iligkin diizenleme bu Tasariya alinmadin igin 357 nci madde hitkmiine yer
verilmemistir. ' -

MADDE 230- 1086 sayih Kanunun 354 {incii maddesinin birinci fikrasmda yer alan
hitkiim aynen kabul edilmistir. Ancak ikinci fikra ile, baska delili de oldugu hélde onlar tam -
olarak toplamp degerlendirilmeden -yemin- teklif edilmesi durumunda, kars: taraf lehine dogan
usuli kazamlmis hak gozetilerek, ortaya gtkan karisikliga agiklik getirilmistir. Bu hiikiim
geregince yemin teklif olunan kimse yemini edaya hazir oldugunu bildirdikten veya yemini jade
ettikten sonra diger taraf teklifinden vazgeg:erck ba§ka bir delile dayanamaz ve yeni bir dchi de
gostcremez :

MADDE 231- Maddede 1086 sayili Kanunun 337 nci maddesinde oldugu gibi yemin
davetiyesi diizenlenmektedir. 1086 sayili Kanunda kendisine yemin teklif edilen kiginin “bana bu -
.- konuda yemin teklif eden kimse, kendisi yemin etsin” bi¢iminde verdigi cevap olarak ortaya ¢ikan
hélin “yeminin reddi” seklinde adlandiriimasi, “yeminden kac;m.ma” ile kan§1k11ga yol agtlgmdan
bu kurum “yeminin iadesi” sozleri ile ifade edilmistir. '

MADDE 232- Madde 1086 say111 Kanunun 347 nci maddesmc kamhk gelmektédu
- Maddede yeminden kagmnmanin, yemmm konusunu 01u$turan vakiamn ikrari mtehgmde oldugu :
belirlenmigtir. Ote yandan yeminin jadesi durumunda yemin teklif eden tarafin, yemini yerine
getirmekten kacmmas: hélinde, yemine konu vakrarin yemin teklif eden taraf aglsmdan'
ispatlanamamuig sayllacagl maddenin son fikrasmnda hitkme baglanm1§t1r

MADDE 233- Madde 1086 sayih Ka.nunun 348 inci maddesinde yer alan hitkmiin
tekrarmdan ibarettir. Bu maddede, mehaz kanunun terciimesinden kaynaklanan yanlis anlamaya
yol agabilecek yazim, diizeltilmistir. Yemin teklifi ile ispatma calisilan vakia yalmzca yemin teklif

olunamn gahsindan sadir olmugsa, &rnegin bir kiginin yazdigi bir mektuptaki aglklamamn teyidi |

isteniyorsa, o kisi bu yondeki yemini iade edemcyecektlr

MADDE 234- Madde 1086 saydl Kanunun 338 inei maddpsmdekl huk:rne ‘tekabiil
etmektedir. Gergek kisi olan tarafin, yemin tek!ifi ile iadesi veya edas: arasindaki dénemde 6liimii
ya da fiil ehliyetini kayip etmesi hilinde durumun ne olacag agikliga kavusturulmaktadir. Oliim
veya fiil ehliyetini kayip etme gergek Kigilere mahsus hallerden oldugundan, madde tiizel Iusx olan
tarafa uy gulanamaz.

MADDE 235~ 1086 saylh Kanunun 353 iincii maddesmde oldugu gibi yeminin tekllf :
olunacag: kimselerie, iade veya eda edecek kimseler gosterilmistir. : '
. Birinci fikra, yeminin tarafa teklif olunabilecegini ve ancak onun tarafindan iade veya
reddolunabilecegini ortaya koymaktadir. Daha bagka bir ifade ile, dava ve taraf ehliyeti olan veya
bunlarin kanuni temsilcisi bulunan gercek kisiler yemine muhatap olacaktu‘ Akdi temsilci olan
vekil (avukat) yemini ret veya eda edemez.
Tiizel kigiler ise temsile yetkili organlart tarafindan davada temsil olunabilecek, yemin,
tiizel kisi adina temsile yetkili organ durumunda olan ger¢ek kisi tarafindan iade veya eda
edilecektir. “Kanuni miimessil” kavramun, tizel kisiler bakimindan, istisnalan disinda organ
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olarak anlamak gerekir. Organlarin ne oldugu ve bunlarin yetkisi ve usul iglemlerini ne suretle
yerine getirecekleri ise zaten iigili kanuniarda diizenlenmistir. Bu kanuni bir durumdur. Hem

dernekler bakimmdan, ke ticaret sirketleri bakimindan ve dzeliikle bu konuda en ¢ok problem -

cikan, ayrt kanunlan olan bankalar bakimindan, temsil ve idareye kimin yetkili oldugu kanun
tarafindan diizenlenmigtir. Ote yandan, 6zellikle teklif edilen yemini kabul ve eda etmek, ayni

zamanda tiizel Kisilik bakimindan bir usuli istemin yapilmasidir. Bu usuli islemin yapilabilmesi,
tiizel kisiligi de etkileyecek ve hatta baglayacak bir beyanda bulunmasi i¢in bunun kanundan ve

(eger bu sirketse) esas mukaveleden yetki almas: gerekir. ,

Birden ¢ok kiginin tiizel kisiyi temsile yetkili olmasi ve vetkili kimselerin biri digerinden
bagka beyanda bulunmasi halinde, yeminin iade edilmis veya. verine getirilmis sayilip
sayilmayacagi maddi hukuk meselesi olarak ¢bziimlenecektir. ~ =

Yetkisi olmayan bir kimsenin, her ne nam altinda olursa olsun, sirketi, tiizel kisiyi
baglayacak gekilde bir beyanda bulunmas tiizel kisi teorisine ve organ kavramina uygun degildir.
Bir giin 8nce degismis olsa bile organ kavramindan anlagilan, yemine ait iglemin yapildig1 anda
gorevdeki organdir. ' ' ' IR

Gorevdeki organin temsil ettigi zamamin disinda yaptlmis bir islem bakiminda dahi bunda
tereddiit edilmemek gerekir. Zira yemin teklif ve eda edildigi anda, temsil yetkisi olanlar da,

temsil yetkisinin dogal geregi olarak, vakia hakkinda bilgi sahibi olmus bulunacaklarindan,

boylece “Yeminin Lonusu™ kenar bashikli 228 inci maddenin ikinci- ciimlesi sartlan olusmus
bulunacaktr. - : : : : _ o L
Sintrlr chliyetliler ise bizzat dava ehliyetine sahip olduklar hallerde, tam ehliyetliler gibi

islém yapacaklarmndan, bu konularda islem ehlivetleri de tamdir. Bu gibi kisiler bakimmdan ikinci

fikranin uygu_faﬁamayaca@na {iciincii fikrada agiklik getirilmigtir.

MADDE 236-. Madde, yeminin nastl e,dé edilecegini etrafls bir bigimde agxklamaktadlr.
1086 sayih Kanundaki hitkiim biiyiik 6lciide korunmustur. Yeminin ancak mahkeme huzurunda

herkesin duyabilecegi sekilde eda olunacag birinci fikrada hitkme baglanmys, istisnaen’ gizii

otururnlarin da yapilabilecegi diisiiniilerek, 1086 sayth Kanunda yer alan “alenen” stzeligli bu
diizenlemeye  alinmamistir. - Yeminin, alenen yapilan oturumlarda alenen, gizli yapilan
- oturumlarda da gizli olarak iade veya eda edileceginden siiphe etmemek gerekir. o
Yemin davetiyesi ile bildirilen yemin konusu hakkinda, dogacak tereddiitlerin de derhil
giderilmesi ikinci fikrada belirtilmigtir. Tabiidir ki hakim sorulan sorulart bu kararin: da dikkate

alip yemin edecck kimseye tevcih edecek, sonra kanunda yazih gekilde yemin fikrasini okuyacak

ve kanunda yazili bigimde yemin eden kimsenin cevabini alacalktir.

Tiirk Dil Kurumu sézligiinde “yemin” kavramu; “ant, Tanri’y1 veya kutsal bilinen bir
kigiyi, bir geyi tanik gdstererek bir olay: dogrulamak” seklinde tarif edilmistir. Baska bir ifade ile
yemin, beyan edilen vakianin (konunun) sSylenen sekilde gerceklestigine, kutsal seyleri tarik
gostermektir. Yemin teklif eden, iddiasim ispatta aciz kalinca, karsismdakinin i¢ dinamiklerini
kullanma yolunu secer. Su hélde yemini ifade eden sbzler, o dinamikleri son kertesine kadar
harekete gegirecek nitelikte olmalidir. O bakimdan iki tarafin da inanclan yemin konusunda énem
tagir ve her kisi igin degisir. Yemin teklif olunan, inandig1 kutsal seyleri sahit gosterdigine gore;
‘yemin, yemin edenin inanglarma uygun olarak yerine getirilmeli ve yemin teklif eden de onun bu
etki altinda dogruyu sdyleyecegi inancna ulasmalidir. Kavrama, her kesim tarafindan yiiklenen
anlama uygun miisterek bir anlam yiiklemek ve o gergevede diizenleme yapmak, ilmi faaliyetlerin
bir geregidir. Onun igindir ki yemin fikrasinin, her kesim tarafindan dogru bir sekilde ve kendi
inancina uygun algilanmasim temin babinda, gereken agiklik ve elastikiyeti tagimasma gayret

edilmigtir. Bu kurumun sosyal gergeklere uygun oldugu, hem davaciy1, hem de davaliy1 vicdanen -

tatmin eden bir yoniiniin bulundugu da sSylenebilir. Yeminin bigimi, biitiin inang ve degerler
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yelpazesini kapsar bigimde “kutsal saydiginiz biitiin inang ve degerleriniz” sdzleri eklenerek agtk
bir anlatim bicimi yeglenmistir. : _ S
“=Son fikra yeminin manevi-etkisini artirmak amaciyla Ceza Muhakemesi Kanwiuna paralel
bir bigimde kabul edilmigtir. - R - :

MADDE 237- Ceza Muhakemesi Kanununun 56 nci maddesinin ikinci fikrasina muvazi
olarak, sagir ve dilsizlerin nasii yemin edeceklerinin agiklanmasinda yarar goriilmiistir. Sagir ve
dilsiz olmadigs hélde sagir ve dilsizmis gibi davranip bu madde ¢ergevesinde eda olunan yemin
dahi, yemini edz eden kisinin iradesinin agiklanmas: niteliginde oldugundan, degerinden bir sey
kaybetmez. : ' ' :

MADDE 238- Madde, 1086 sayili Kanunun 342 nci maddesine kargiliktir. Mahkemenin
tiim islemleri sirasinda zabit katibi hdkimle beraber bulanacag i¢in burada “Zabrt kétibi de hazir
bulunur” bigiminde bir tekrara liizum goriilmemis, ancak yeminin edas: sirasinda diger tarafin da -
hazir bulunabilecegi hitkme baglanmistir, - N

MADDE 239- Madde, 1086 sayih Kanunun 343 iincii maddesine tekabiil etmektedir.
Yemin edecek kisinin, yeminin etkisini artirici seremoninin olugaca3i ve karsi tarafin veya
vekilinin de bulunacag hiikiim mahkemesine, kural olarak gelmesinde, “Yiiz yiizden utanir”
darb—1 misalinde s6ylendigi lizere fayda wmulmugtur. Ancak bu kisi mahkemenin butundugn ilin
de diginda ise ve bulundugu yerden gériintii ve ses nakli miimkiin degilse, istisnaen ve istinabe
suretiyle yemin eda ettirileccktir. Bulundugu yerden aym anda goriintii ve ses nakli miimkiin olan
~ yerlerde, yeminin mutlaka hiikiim mahkemesi ile kurulacak goriintii ve ses nakli volu ile
yapilmasi Sng6riilmiigtiir. Benzer bir hitkiim Federal Almanya Medeni Usul Kanununun 128/A ve
479, paragraflarinda da vardur. o

- MADDE 240- Madde, 1086 sayih Kanumun 341 inci maddesinde yer alan hususlart -
icermektedir. Kendisine yemin teklif olunan kimse, sorulan sorulara yemini tahtinda cevap
verdikien sonra, hikimin, ancak o konu ile baglantih olan agiklamalar isteyebileceg, - bagka
konular hakkinda soru soramayacag hiikiim altina almmustir, ' :

MADDE 241- Madde, 1086 sayili Kanunun 340 In(‘;l"rrnaddesine tekabiil etknektedir. Bir
hiikiim degigikligi yoktur. Boylece yeminin manevi etkisi vurgulanmus, yemin eden kimseye son
bir defa diisitnme imkan: taninmistir. : :

MADDE 242- 1086 sayils Kanunun 349 uncu maddesinde yer aldign gibi; yalan yere
yemin edildigi iddiasmin ve ceza davasmin, esas dava icin bekletici sorun olamayacag hilkkme
baglanmistir. Hikiimde bir degisiklik yoktur. “Dava™ kavrammna agiklik getirilmigtir, Tlirk Ceza
- Kanunundaki diizenleme ile, “davada yalan yere yemin etmek” sugu re’sen takibi gereken suc
hiline geldigi ve hukuk mahkemesinde de derdestlik sebebiyle yeni bir valan yere yemin edildigi
iddias: ile agilan tespit davasi dinlenemeyecegine gére, 1086 sayili Kanunda gosterilen “dava™
sOzcliglinlin amacinin “ceza davasi” oldugu sonucuna varilmigtir. Kaldi ki, yalan yere yemin
edilip hikkiim verilmesi saglanmigsa, bu durum, yargilamantn yenilenmesi sebebi olacaktir. Bagka
bir ifade ile kanuni imkan tiiketilmis olmamaktadir. Béylece ve agikga, bu halin bekletici sorun
olamayacag vurgulanmis, davalarmn bloke edilmesinin 6ni kapatilngtir.
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MADDE 243- Maddenin birinci fikrasinda kimlerin tanik gisterilebilecesi ifade

edilmistir. Buna gdre, davamin taraflari disinda ancak ug:uncu k1$116r111 davada tanik olarak

gosterilebilecegi agikea vurgulanmigtir. &

Tanik deliline ancak davanin taraflar basvurablleceklerl icin, davada tanik gosteren taraf,
tanik dinletmek istedigi vakia ile dinlenilmesi istenen tamklarin ad ve soyadlari ile teblige
elverigli adreslerini bir liste hilinde mahkemeye sunmak zorundadir. Buna tamik listesi denir.
Listede gostenlmemis olan kimseler tanik olarak dinlenemeyecekleri gibi, ikinci bir tanik listesi
de verilemez. Ikinci tanik listesinin verilemeyecegine iliskin bu kesin kural, kamu diizeninden
olup, davanin hékimi bunu kendiliginden dikkate almak zorundadir. Ikinci bir tanik listesinin
verilemeyecegine iliskin kural, aym zamanda davalarin makul siire i¢inde bitirilmesi ag:;smdan

usul ekonomisine hizmet eden bir kuraldir.

- Tamgin mahkemece dinlenebilmesi icin hakim huzurunda bulunmas gerekmektedxr.
Taniga ¢ikarilacak davetiyenin, bildirilen adrese tebligi zorunludur. Bu amagla, tanugin adresinin
tanik listesinde gosterilmesi gerekir. Tanik listesinde adres gosterilmemis veya gosterilen adreste
tanik bulunamamigsa tarafa adres gostermesi igin, igin nitelifine uygun kesin stire verilir. Bu
uygun siireyi hakim kendisi tespit edecektir. Verilen siire i¢inde adres gosterilmez veya bildirilen
yeni adres dogru olmazsa tamgin dinlenilmesinden vazgecilmis sayilacag) diizenlemesine de yer

verilmigtir. Boylece tam@in adresinin gosterilmemesi - veya yanhs goster:lmesmden dogan

gecikmelerin 6nlenmesi amaglamn1§t1r

MADDE 244- “Taniklardan blr kisminin dmlenllmesnyle yetinilmesi” ba;;hglm tagtyan bu -

madde, davayl uzatma niyetiyle hareket etmek isteyen tarafin bu konudaki gabalarim énleme
yolunda, mahkemeye tanunnug bir imkédm ifade etmektedir. Bir nceki maddenin ikinci fikrasiyla

tamklarn hangi vakia hakkinda dinleneceklerini agiklama gorevinin tamgi gosteren tarafa

yiklenmis oldufu da dikkate almarak, bu baglamda, taraflarca tamk listesinde gosterilen
tamklardan bir kisminmn dinlenmesiyle yeterli derecede sonug almrm@ ise digerlerinin

~ dinlenmesinden vazgegilmis sayilmasina karar verilebilecektir.

MADDE 245- Bu madde 1086 saylh Kanunun 249 uncu rnaddesi hitkmiiniin giintimiiz
Tiirkgesine uyarfanms seklidir. Bu diizenlemeyle bazi kimselerin gorevleri geregi, surin ait

oldufu resmi makamun izni ahnmasi koguluyla davada tamk olarak dinlenebilecegi esast
getirilmistic. Maddedeki siirlama, tamk olarak dinlenecek kisilerin gdrevleri gerei sir olarak-
saklamak zorunda olduklar hususlar yonundendlr Sll‘ olarak -saklanulmasina gerek olmayan.

konularda bdyle bir izne gerek yoktur.

Birinci fikrada belirtilen kisilerin tanikltgma izin verilmesi kuraldir. Ancak kamu yararina |

aykir1 bulundugu takdirde izin verllmesmden kagmilabilir. Bu hiikiim idarenin seffal ySnetiminin
usul hukukuna ya.nmmamdlr :
Ugtingti fikrada, iznin prosediirii ile sonucu duzenlenmwtlr

MADDE 246- “Tamgm davet edilmesi” baghgun tastyan bu maddenin ilk iki fikrast
mevcut 1086 sayih Kanunun 258 inci maddesi hitkmiinii icermektedir. Bu baglamda birinci
fikrada tam@imn davet edilmesi zorunluluguna isaret edilmis, ikinci fikrada ise acele hillerde bunun
istisnast dile getirilmigtir. Acele héller kavrammm takdiri, tamZ dinleyecek hikime ait bir
gbrevdir.

Tam@in mahkemeye ¢agrilmasmna iligkin kullanlacak araclar, giiniimiiz Iletl§ll‘i‘l ve b111§1m
teknolojisi gtz Oniine ahnarak gosterilmistir. Mahkeme gerektifinde tanift telefon, faks ve
clektronik posta gibi araglardan yararlanarak davet edebilecektir. Bu durum istisnal bir
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diizenlemeyi igerdiginden, olagan prosedurde onoorulen tani@in daveie ragmen gelmemesinin
sonug,larl burada uyguiama alam buimayacaktlr

| MADDE 247. “Davetiyenin igerigi” bashgml tagiyan bu madde ile tamga gonderllecek '
¢afn kagidinda pelerin bulunmas: gerektigi, meveut 1086 say:li Kanunun 258 inci maddesinin
birinci fikrasina gore daha agik ve ayn ayri bentler hilinde ifade edilmistir.

MADDE 248- Bu hiikiim 1086 sayiui Kanunun 253 iincii maddesinin karsthigidir.
Maddeyle, Kanunda gdsterilen hitkiimler sakli kalmak kaydiyla tanik olarak mahkemeye ¢agrilan
herkesin gelmek zorunda oldugu, aksi takdirde zorla getirtiimesi ve buna baglanan miieyyidelere
yer verilmistir. Maddede yer alan son ciimle, yeni bir hiikiim olup, zorla getirtilen tani3a davet
lizerine gelmemesi sebebinin sorulacagma ve bunun haklr bir sebebe dayanmamasi -hélinde
giderlere ve disiplin para cezasina hilkkmolunacagina iliskindir. Bu sebeplerin sonradan
bildirilmesi ve bakli gériilmesi halinde ise giderlerin 6denmesine ve para cezasina iliskin kararm
kaldmlacagl diizenlenmistir.

MADDE 249- “Tamga soru kagldI gondenlmesn” basligina tagiyan bu madde esas
itibariyla 1086 say1l1 Kanunun 256 nct maddesinin giintimiiz Tiirkcesiyle ifade edilmis bi¢imidir.
Bu hitkiimde, “miistesna haller” yerine “gerekli goriilen hiller” denmek suretiyle mahkemeye
daha agtk ve genig bir takdir hakki tanmmis olmasmin yami sira, yine bu takdir hakkmm ifadesi

“olarak taraflarm rizasi aranmaksizin mahkemece kendiliginden buna karar vermesine olanak
taninmustr. Mahkeme, bu konudaki takdirini 6zel durumlara gore gayet Slgiili kullanmalidir,
Tanigin mahkeme huzurunda dinlenilmesinin yiiz yiizelik ilkesinin bir sonucu oldugu, soru’
kagidinin gdnderilmesinin ise gok istisnal durum clacag: gozetilmelidir. Zaman, uzaklilk, gider
konulari, tamigm dig iilkede bulunmasi, mahkeme Oniinde dinlenmesi igin  zoruniuluk
bulunmamasi, tanigin yazi ile cevap verebilecek bir. kimse olmasi gibi hususlar, takdirin
kullanilmasinda birer 6l¢ii ofabilir.

Maddede yer alan figiincii ciimle yeni bir hukum olup, haklmm tanigin verd1g1 yazill
cevaplan yetersiz bulmasi halmde tamgm dinlenmesi i¢in mahkemeye davet edebllmesme 1mkan
verilmigtir. : :

MADDE 256- “Tamkliktan c¢ekinme hakks” baghgm tastyan madde, tanikliktan
¢ekinmenin esasiu belirleyen genel bir hitkiim igermektedir. Bu baglamda, kanunda agikea
belirtilmis olan hillerde, tanik olarak ¢agrilmis olan kimse tanitkliktan cekinebilecektir. .

Bu Tasarimn “Tami@in kimligmin tespiti” baghkls 257 nci maddesinde gosterilen
sorgulama sonunda, kisisel nedenlerle tanikliktan gekinme sebeplerini 8renen hakim, bu ¢ekinme
“hakkimn  bulundugunu, tamga, onceden hatirlatmas1 esasi bu fikra ile kabul edilmis
bulunmaktad:r _

MADDE 251- Bu maddede “klslsel nedenlerle tanikliktan gekmme” hilleri alt1 bent
halinde diizenlenmistir. Esas itibaryla 1086 sayili Kanunun 245 inci maddesinin giiniimiiz
Tiirkgesiyle ifadesini yansitmaktadir. '

Maddenin (d) bendinde kayin histmlan arasindaki sikr bag dikkate alinarak tanikliktan
cekinme hakk:, 1086 sayili Kanunda ikinci dereceye kadar taminmusken bu maddede tigiineii
dereceye kadar ¢cekinmenin uygun olaca@ diigiiniilmiis ve bent buna gére diizenlenmistir. '

Maddenin (e) bendi yeni bir hikiim olup, 2828 sayili Sosyai Hizmetler ve Cocuk

Esirgeme Kurumu Kanununda tammlanan koruyucu aile ve onlarin gocuklart jle koruma altina -
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ahnan cocuk arasinda, evlathk bagma benzer, 511«.1 kigisel iligkilerin varhg1 kabul edllerek
tanuikltktan gekmme hakis ongorulmu;;tur :

MADDE 252~ “Syr nedemyle tamkhktan gekinme” baghigim ta<1yan bu madde hukmu,
kismen 1086 sayili Kanunun 249 uncu maddesinin kargihgidir. Béylelikle maddede sir nedeniyle
tanikliktan gekinme hakk: korundugu gibi, sir sahibi tarafindan sirrin agiklanmasma i izin verildigi
takdirde bu kimseler tamkliktan gekinemeyeceklerdir. Ancak, Avukathk Kanununun 36 nci
maddesindeki miivekkil izin verse dahi, avukatin sir saklama yukumlulugu nedeniyle tanikliktan
gekinebilecegi hitkmii sakh tutulmusgtur.

MADDE 253- Bu madde, 1086 sayili Kanunun 246 nct maddesinin meveut diizenlemede
aynen korunmus hilini ifade etmekte olup, yeni bir hitkiim igermemektedir. Bu hikiim tamgm
kendisini koruma diisiincesiyle hareket edeb11eceg1 ve dogruyu s0ylemeyebilecegi ihtimali dlkkate

alinarak duzenlcnmlstlr

MADDE 254- Bu maddede, 1086 sayili Kanunun 248 inci maddesinin mevcut
diizenlemesi aynen korunmustur. Maddede gdsterilen kigiler esasen ¢ekinme hakkma sahip
bulunmakia beraber, konumlar1 icab: sahitlik yapmalarinda gergegin ortaya ¢tkmast bakimindan
zaruret bulundugundan, bunlara, gekinme hakkinin taninmamast uygun gorilmiigtir. '

MADDE 255- “Cekinme sebeplerinin bildirilmesi ve incelenmesi” baghgmu tagryan bu
madde, 1086 say1li Kanunun 250 ve 251 inci maddelerinden esinlenerek yazilmugtir. Buna gore,
tanik, ¢ekinme sebebini ve delilini, dinlenecegi giinden once yazilt veya oturum sirasinda sozlii

“olarak bildirecektir. Cekinme sebeplerinin bildiriimesi ve incelenmesi prosediirii baglamnda,
zabit kétibi veya yazi igleri miidiiriine bir gorev verilmemistir. -

MADDE 256- “Cekinmenin kabul edilmemesinin sonucu” ba;;hglm tastyan bu maddede
1086 sayith Kanunun 253 fincii maddesinin birinci fikrasindaki hitkme yer verilmis ve bir ekleme
yapiimstur. Bunia gére; tanik, kanuni bir sebep gostermeksmm tamkliktan ¢ekinir veya ¢ekinme
sebebi mahkemece kabul gormezse, disiplin para cezasi ile bu yiizden dogan giderleri ddemesine
hiikmedilerek, yeniden dinlenilmek iizere yargilamanm bagka bir giine birakiimasi ongoru]mu‘:tur
, ikinci fikra hilkmiine gére, tanik kendisine sorulan sorulara cevap vermez Veya yemm'
etmemekte direnirse, disiplin hapsine mahkum edilir.

MADDE 257- Madde, 1086 sayili Kanuhun 260 1nc: maddesini karsilamaktadir. Bu
diizenlemeyle, tanik delilini degerlendirecek olan hikime, tanugm hadise ile her tilrlt llgislm tespit
etme yoniinde soru sorma yetkisi verlhmstlr

MADDE 258- “Tamklara itiraz” ba§hg1n1 tagtyan bu maddede 1086 saym Kanunmun 254
{incti maddesindeki diizenleme, hukuki dinlenilme hakkinn bir geregi olarak dynen korunmugtur

MADDE 259- 1086 sayilh Kanunun 2¢1 inci maddesin_i kargilamaktadir. Maddedeki
diizenleme ile hikim, tamga, gercepi soylemesi gerektigini, bu hususta yemin edeceBini ve
gercepi sylememesi hélinde cezalandirilacagum ihtar eder ve durusma esnasinda uymast gereken
kurallar ile diger tamklarla yiizlestirilebilecegini bildirir. Béylece, tamk dinlenmeden once
gorevinin &nemi konusunda bilgilendirilmis olmamadlr :
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MADDE 260- Bu madde mevcut 1086 sayili Kanunun 247 nci maddesinin oldukga
daraltilmis halini icermektedir. 1086 sayit Kanunun 247 nei maddesinin (1) ve (2) numarali
bentlerinde gosterilenler ‘disinda’ yor alan, dier yeminsiz dinleneceklerin bir kismr esasen
tanikliktan cekinme haklari bulundugu hilde, bu haklanm kullanmadikiarma, bir kismmin da
menfaat iligkilerine gére yeminsiz dinlenmeleri, iyiniyet kurallan ve dogruyu sOyleme
miikellefiyetiyle bagdasmaz nitelikte ooruldugunaﬁn bu maddede o klstlerc yeminsiz dmlenme _
hakk: tanmmamustrr. :

MADDE 26i- Maddeyle tamga verilecek yeminin zamani, sekli ve yeminin icerigi
diizenlenmistir. Buna gdre yemin, tamin dinlenilmesinden Snce madde metninde yer aldifi
sekilde, hazir bulunanlarin ayaga kalkmasi ve taniin yemin metnini tekrar etmesi suretiyle
vapilmalidir. 1086 sayihh Kanunun 261 inci maddesinde, tamga, beyanindan sonra yemin
verdirilmesi Sngoriilmiis ise de, beyanda bulunmadan &nce yemin ettirmenin, amaca daha uygun
olaca diisiincesiyle bu ydénde duzenleme yapilmigtir.

MADDE 262- Madde, 1086 sayili Kanunun 255, 257, 259 ve 266 nct maddelerini
kargilamaktadrr. Tlk ii¢ fikra, kural olarak, delil toplanmasmin dogrudanlig ilkesiyle, yani davada
hitkmii verecek olan hikinin tarug1 bizzat dinlemesi esasiyla ilgilidir. Birinci fikra, tamigin davaya
bakan mahkemede dinlenilmesi genel kuralina, ikinei ve ligiincii fikra ise gerekli héllerde
mahkemenin tamigt, mahkeme disinda da dinleyebilecegine iliskindir. Son fikra ise duruma gore,
tantk dinlenmesi hususunda hékimin istinabe yoluna gidebilmesine imkén vermektedir. “Ses ve-
goriintii nakledilmesi yoluyla durusma icrasi” bagliklt 154 tincii maddenin ikinci fikras: uyarmca,
tarugm bulundugu yerden ses ve gorintii nakli miimkiin olan hallerde, taraﬂarm riz;a51yla tamgln
bizzat davaya bakan hakim tarafindan dinlenmesi gerek:mektedxr i

. Her halitkarda mahkemenin bulundugu yer diginda bulunan taruklarm dmlenecegl giin ve
saat ile dinlenecegi yer, taraflarin talepleri hilinde onlara teblif edilecektir. Son fikranin son
ciimlesi, 1086 sayili Kanunun 267 nci maddesinin Ugiincii cimlesinin karsihidir. Istinabe halinde
tamga hangi sorularn sorulacagim davaya bakan hakim en iyi sekilde bilebilecek durumdadir.

MADDE 263- Bu madde, 1086 sayili Kanunda yer verilmeyen “Tamidin
bilgilendirilmesi” kenar baghkli yeni bir hilkiimdiir. TaniZin mahkemeye ¢agmilma sebebini teskil
eden - dava konusu hakkinda hakimin o kimseyi, taniklik yapacafi olayla’ ilgili olarak
bilgilendirmesi diizenlenmektedir. '

NIADDE 264- Madde, 1086 sayili Kanunun 265 269, 272 ve klsmen 267 nci maddelerlm
karstlamakla birlikte yeni hikimler de igermektedir. -

Dinleme usuliine iligkin birinci fikeada, 1086 sayili Kdnunun 265 inci maddesindeki
ifadeye ek olarak, sahitlerden biri dinlenirken, heniiz dinienmemis olanlarin salonda
bulunamayacaklari agikga duizenlenmigtir.

Ikinci fikrada, 1086 sayilh Kanunun 269 uncu maddesindeki 1fadcye yer verilmis ve bu
fikranin birinci ciimlesine, tan1gm sozii kesilmeden dinlenecegi hitkmii getirilmigtir.

Uciincit ve dordiincii fikralar yenidir. Bu fikralarda tam@in sbzii bittikten sonra, hakimin -
veya toplu mahkemelerde bagkanin izin vermesi suretiyle, iye hakimin, tanigin ifadesini agiklama
ve tamamlama amagh sorular sorabilecegi duzenlenmistir

Besinci fikra 1086 sayilt Kanunun 272 nci maddesinin karsiligidir. Bylece tamgm beyani
belgeye baglanmus ve givenligi saglanm:stir

76




MADDE 265- Bu madde 1086 sayih Kanunun 267 nci maddesinin ilk iki climlesini
kargilamaktadir. Bu hitkiimle taraflarin sahide ancak soru sordurabilecekleri; bizzat soru tevcih
+ edemeyecekleri kabul edilip, onlarin yemz etkilesimden korunmas: amagizzsnstir.

1086 sayili Kanunun 267 nei maddesi uyarinca sorulan sorunun yerinde olup olmadign
konusunda taraflar anlasamazlar ise hikimin huna derhil karar verecegi diizenlenmis iken, bu
maddede, sorulan her sorunun yerinde olup olmadifina hakimin karar verecegi diizenlenmis ve bu
hususta taraflarin anlagamamasina Snem veriimemlgtir Boylecc gahidin yersm soru}arla rahatsiz
' edllmesmm Oniine de gecilmis olacaktir. :

MADDE 266- Madde, 1086 saylll Kanunun 268 inci maddesini karglla,maktadlr=
Taraflarin tamga kars: baz davram;;lan yasaklanlp, tanlgln dogruyu s6ylemesi amaglanmustir.

MADDE 267- 1086 sayili Kanunun 270 inci maddesini karsilamaktadir ve bu maddenin .
ginimiiz Tiirkgesi ile ifade edilmig halidir. Tiirkce bllmeyenler ile sagir ve d11$1zler1n hukuki
dinlenme hakk1 boylece komnmug.tur

MADDE 268- 1086 sayrh Kanunun 273 iincii maddesini karsilamaktadir ve bu maddenin
- giinlimiiz Tirkgesi ile ifade edilmis halidir. Birinci fikrada yalan yere tamiklik yapaniar haklanda
nasil iglem yapilacagi gosterilmis, ikinci fikrada ise hukuk hikimine Anayasanuzin emredici
hiikmii uyarinca yalan yere tamiklik yapanlan ve sug ortaklarini tutuklama yetkisi verilmistir.

-MADDE 269- Bu hitkiim, yeni bir diizenlemedir. Anayasamiz angaryayr yasaklamstir.
Kiginin iginden ve yerinden ahmmasinin degurdugu zararin tazmin edilmesi ve yaptig1 giderlerin
karsilanmas: zorunludur. Maddeyle tamiga denecek iicret hiikiim altina alinmugtir. Ucretin miktar
Adalet Bakanlifinca her yil diizenlenecek bir tarife ile belitlenecektir. Buna belgelendmlen yol .
giderleri ile konaklama ve beslenme giderleri eklenecektir.
Ikinci fikrada ise tamga ddenecek iicret ve giderlerin vergi, resim ve harca tabi olmayacagl '

- diizenlenmelctedir.

MADDE 270~ Maddede yer alan diizenlemeyle, hikimin, genel hayat tecriibeleri uyarinca
sahip olunmasi gercken bilgilerle coziimleyecegi konularfa, hukuki bilgiyle ¢oziimlenmesi
miimkiin olan konular hakkinda, bifirkisiye bagvuramayacag); ancak, ¢oziimii hukuk diginda, Szel
veya teknik bilgiyi gerektiren hususlarda, blhrklgldcn yararlanabilecegi agik¢a hiikiim altina
abinmastir.

Burada stzii edilen 6zel bxlglden maksat, hukuk bilimi disinda, belirii bir bilim dalimn
aragtip ortaya koydugu sonuclara iligkin bilgidir. Ancak, yer yer, hukukun spesifik aianlarina
iligkin hukuki bilginin de, 6zel bilgi kavrammmn kapsaml icerisinde miiitalaa edilip’ bilirkisilik
kurumunun kapisinin aralanmaya calisiimasi ySniinde bir egilimin belirmesi nedeniyle, 270 inci
maddede, ozel bilgive isaret edilirken, agik¢a, “hukuk bilimi diginda” seklinde bir vurgu
vapilmasina ihtiyag diuyulmugtur. Teknik biigi ile kastedilen ise fizik, kimya, matematik gibi,
pozitif bilimlerin verilerini uygulamaya yeterli bilgidir. Yine, belirli bir igletme boyutunu asan,
genel nitelik kazarmmig, yetkili kisi, kurum ve kurullarca tespit edilmis olan teknik standartlar da,
teknik bilgi kavraminin kapsani icerisinde yer alir. Ote yandan, hukuk kurallarmi re’sen aragtirip
bulma ve olaya uygulama, zaten hikimin isidir. Bu kural uyarinca, hukuki. sorunlarin en yetkin -
bilirkisisi, hakimin kendisidir. S&zii edilen kurali dngdren ve Tasariun 38 inci maddesinde yer
alan “Hukukun uygulanmas1” bashiklit dizenleme de (1086 sayili Kanun m.76, 1,c.), hikimin
hukuki sorunlarda, bilirkisiye bagvurmasinin mimkiin olamayacagimin bir bagka kanttini tegkil
etmektedir. Yine, anilan kurala paralel olarak, Milletleraras1 Ozel Hukuk ve Usul Hukuku
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Hakkinda Kanunun 2 nci maddesinin birinci fikrasinda, hdkimin, Tiirk kanunlar ihtilafi
kurallarma gore, yetkili olan yabanci hukuku da re’sen uygulamakla 6devli oldugu hususu hitkme
baglammsth En genel cercevede ise hukuka uygun siarak hitkiin verme isinin, miinhasiran -
hakimin isi olduguna, Anayasamn 138 inci maddesmm birinci fikrasinin 1kmc1 cumlesmde agikca
isaret edilmisgtir. '
' Biitin bunlar gozetlldlgmde Tasannm, hukuki sorunlarda hakimin bilirkisiye
bagvuramayacagim 6ngoren kuralimin, Anayasanin 138 inci maddesinin birinci fikrasmin ikinci
climlesinde, Tasarmnin 38 inci- maddesinde (1086 sayih Kanunun 76 nci maddesinin birinci
ciimlesinde) ve Milletlerarast Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda Kanunun 2 nci maddesinin
birinci fikrasimin birinci ciimlesinde yer alan diizenlemelerin, somut pldnda bir uygulanma bicimi
oldugu s6ylenebilir. '
Ayrica, Tasarinmn amlan hitkmiinde, mahkemenin, ya taraflardan birinin talebi iizerine ya
da kendiliginden, bilirkisinin oy ve gOriisiine bag,vurulmasma karar Verecegl hususu da, agikea
hitkme baglanrmgtrr. -

MADDE 271- Maddede goreviendirilecek olan bilirkiginin sayish ile ilgili bir
diizenlemeye yer verilmistir.. Bu diizenleme uyarinca, bilirkigiye bagvarulmas: gereken hallerde,
kural, hakimin, yalnizca bir kisiyi, bilirkisi olarak atamasidir. Ancak, agikhga kavnsturulmasi
gereken maddi vakia birden fazla uzmanhk alamina ait bilgilerin bir araya getirilmesini ve
birlestirilmesini zorunju kiliyorsa, bu durumda, hakim, bu hususa da acikca isaret etmek suretiyle,
karar alinmasini miimkiin kilmak amaciyla, tek say1 olusturacak sekilde, birden fazla bllll‘kl‘;ilyl, _
kurul hilinde gah;;mak fizere gorcvlendlrebﬂecektlr

MADDE 272- .Madderun b1r1n01 fikrasmda yer alan diizenleme ile, konunun uzmani olan
kisilerin, bilirkisi olarak gorevlendirilmesini miimkiin kilmak, bilirkisilerin disiplin altina
alinmasim ve bu baglamda takip edilmelerini saglamak amaciyla, mahkemelerce bilirkisi
goreviendirilmesinde, yargi ¢evreleri icinde yer aldiklar: bolge adliye mabkemeleri adli yarg:
adalet komisyonlan tarafindan her yil diizenlenecek bilirkisi listelerinin gdzetilmesi esast hitkiim
altina alinmstir. Listelere yazilacak ve bilirkisilik yapaczk olan kisiler, gercek kigilerdir. Tiizel
kigiler, bilirkisi listesine yazilma talebinde bulunamazlar. Bilirkigi gorevlendirecek olan
mahkemenin, yarg ¢evresi i¢inde yer aldifi bilge adliye mahkemesi adli yarg: adalet komisyonu

. tarafindan diizenlenen listede, bilgisine bagvurulacak uzmanlik dalinda bilirkisilik yapacak bir
kimseyl bulamamast hilinde, diger bélge adliye mahkemeleri nezdindeki adli yargi adalet
komisyonlarinda olusturulmug olan listelerden; buradan da bilirkisi temininin mfimkiin olmamasi
halinde ise liste disindan bilirkisi gérevlendirmesi esast benimsenmistir. '

Maddenin ikinci fikrasinda ise bir konuda, resmi bilirkisi mevcutsa, (drnegin, Adli Tip
Kurumu gibi) listeyc dahi miiracaat edilmeden, 6ncelikli olarak, onun, mahkeme tarafindan
bilirkigi sifatiyla goreviendirilecegi hususu agik¢a hiiktim altina alinmig ve ayrica bu kisilerin,
mensubu buiunduklart kurumlarla ilgili dava ve islerde, psikolojik agidan bask: altinda olmalari
yahut kendilerini Gyle hissetmeleri sebebiyle objektif ve tarafsiz olarak davranamayacaklan
olgusundan hareketle, mahkemece, bilirkisi olarak atanamayacaklarina da isaret olunmugtur.

Maddenin figiincii fikrasinda yer alan diizenlemeyle, bilirkisi listelerinin diizenlenmesine,
giincellenmesine ve lstede kendisine yer verilmis olanlarin liste digina ¢ikartiimasma iliskin usul
ve esaslarin, aynntili bir bigimde, tigili bakanliklarin- da goriisii alinmak suretiyle, Adalet
Bakanlifinca hazirlanacak olan yonetmelikle tayin edilecegi hususu, hiikiim altina alinmustir.
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MADDE 273- Maddenin birinci fikrasinda yer alan diizenlemede, genel gergevesi
itibariyla, bilirkisilik gorevinin, hangi hususian kapsadifina agikca isaret olunmugstur. Amlan
yasal diizenlemeye gore, bilirkisilik=gbrevi, mahkemece yaptlan davete icabet etmeyi, yemin
etreyi ve bilgisine basvurulan konuda siiresi iginde oy ve goriisiinii mahkemeye bildirmeyi
kapsar. Ayrica bu diizenleme ile, bilirkisi olarak atanacak kimselerin, neleri yapmalan gerektigi
hususunda, kendilerinin de bilgilendirilmesi hedeflenmistir.

Maddenin ikinci fikrasmdaki diizenleme ile, bilirkisilik gorevinin kapsaml icerisinde yer
alan hususlarn, gegerli bir 8zrii bulunmaksizin, bilirkisi olarak atanan kimse tarafinden yerine
getirilmemesi halinde, islerlik kazanabilecek olan disipliner yaptuimlar, tamkhga iligkin
hitkiimlere (Tasarinin 248 ve 256 nct maddeleri} atif yapilmak suretiyle beliflermistir. -

MADDE 274- Bu maddede, bilirkisilik gérevini kabulle ylikiimlii olanlar hitkiim altina
alinmugtir. Kural, hi¢ kimsenin bilirkisilik gérevini kabulle yikiimli tutulamamastdir. Ancak, bu
kurala, ¢ok spesifik bilglyi yahut &zel bir uzmanlifi gerektiren alanlarda bilirkisi temininde.
karsilagilabilecek giicliigli agmak amaciyla, bazi istisnalar konuimu§tur Bu istisnalar, anilan
hukuki diizenlemede, su sekilde siralanmigtir:

- Resmi bilirkisiler ile bilirkisi listesinde yer alanlar,

- Bilgisine bagvurulacak hususu bilmeksizin meslek veya zanaatlarin: icra etmesine olanak
bulunmayanlar,

- Bilgisine bagvumlacak husus hakkinda meslek veya sanat icrasina resmen ycthl;

- kihinmis olaniar (Omegin; doktorlar, ebeler, miihendisler, muhasebeciler, mali miigavirler,

mimarlar gibi.). Bu hilkiim kapsaminda, hukuk fakiiltesi &gretim- elemanlarmun diigiinitbmesi
miimkiin degildir. Ciinkii bu Tasar ile her tiirlii hukuki sorun agisindan bilirkisiye bagvurulmas:
actk ve kesin dille yasaklanmigtir. Benimsenen sistem, hukuki soruniarm en yetkin bilirkigisinin,
hakimin kendisi oldugu esas1 lizerine bina edilmigtir. Bu durum karsisinda hukuki sorunlarda
bilirkisiye bagvurulamayacagma gore, hukuk fakiltesi dfretim elemanlarimn bilirkisi olarak
girevlendirilmesinin ve gbrev yapmaya zorlanrnasmm bu baglamda diistiniilmesi zaten miimkin -
olamayacaktir. .

. Maddenin tkinci fﬂcrasmda ise birinci fikrada say:lrm@ bulunan ki§llerm b1hrk1§111k _
gbrevini kabul yikiimliligiinden, ancak tamkliktan cekinme sebeplerine yahut mahkemece
muteber olarak degerlendirilebilecek diger bir nedene dayanarak gekmme 1radesm1 aguklarnak '
suretiyle kurtulabllecek]erl hiikiim altina alinmustir. ‘

NLADDE 275~ Bu maddede Ongdriilen duzenleme ile, bilirkisilere yemin verdirilmesi
hususu hikiux altma alinmigtir. Bu maddede yer alan diizenleme ile, her seyden dnce, 1086 sayili
Kanunun 276 nc: maddesinin dordiincii fikrasinda yer alan ve bilirkisiye yemin verdirilmesi
hususunu tiimiyle hikimin takdirine birakan anlayistan vazgegilmis ve bilirkisive' yemin
verdirilmesi zorunlulugu getirilmistir. Bu zorumlulugun bilirkisi bakimmndan' somutlagmast ise
yemin etme yikimldligli bigiminde ortaya ¢ikmaktadir. S6zi edilen yitkiimliilik, bilirkisilik
gorevinin bir kamu gorevi olduunu teyit eder; sadakatle gbrevini icra etme yiikiimliligiinin
ayrilmaz bir pargasini olusturur ve ayni zamanda bilirkisi fizerinde manevi bir baski kurarak, onun
tarafsizhint ve objektifligini saflamaya yonelik bir iglevi goriir. Ayrica anilan yiiktimlitik, -
bilirkisinin dogruyu beyan 8devini pekigtirici bir islevi de iistlenunis durumdadir. _

' Maddenin birinci fikrasinda yer alan diizenlemeyle, listelere kaydedilmis olan bilirkisilere,
genel gegerlilige sahip olmak iizere, il adli yarg: adalet komisyonu huzurunda yemin verdirilmesi
ve verdirilecek olan yeminin iceriginin nasil olacag husustary, hilkiim altina alinmistir. Listelere
kaydedilmis olan bilirkisilere, gorevlendirildikleri her dava ve iste, ayrica yemin verdirilmeyecek;
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gorevlendirme yazilarinda, sadece daha Onceden gefxcl gergevede etmis bulunduklart yenine
uygun davranmak zorunda olduklar: hususuna isaret edinilmesiyle yetinilecektir.

Maddenin . itwici fikrasinda ise listelere kaydedilmemis olan kisiler arasindan bilirkisi =~

: segllmem ‘hélinde, bilirkisilere, kendilerini grevlendiren mahkemece, goreve. ba§1atllmalarmdan
once, birinci fikrada Ongdriilen yemin metnine baglt kalmak suretiyle, mahkemece yermn
verdirilmesi gerektig gl hususu hiikiim altma alinmigtir.

MADDE 276- Blhrk15m1n gbrevini yerine getirirken uymast gereken yiikiimliililklerden
birisini de, tarafsiz davranma yikimliligi olugturur.  Bu yiikiimlilige uygun davranma,
bilirkisinin, somut maddi sorunla ilgili olarak objektif bir bigimde oy ve gbriigiinii beyan
edebilmesinin asgari gsartimn teskil eder. Ciinkii, objektiflik ve tarafsizhik ¢ok yakin bir iligki
icerisindedir; biri mevcut olmadan, diferinin mevcudiyeti diigiiniilemez. Bu maddede yer alan
diizenlemeyle, bilirkiginin tarafsizlifini ve objektifligini saglamaya y6nelik kurumlar arasinda yer
alan bilirkisilik gérevini yapmaktan yasaklt olma ile bilirkiginin reddi kurumlari hikkiim altina
alinmig ve bu suretle bilirkisi pozisyon itibanyla hakimin konumuna yaklagtirimistir.

. Maddenin birinci fikrasinda yapilan diizenlemeyle, hakimler hakkindaki yasaklilik ve ret
sebepleri ile ilgili kurallarm bilirkigiler hakkinda da uygulanma alani bulacagina isaret edilmis ve
bu suretle bilirkisinin hakimin yardimeist konumunda bulunmas: olgusunun agirhik kazanmasi, &n
plana ¢ikmast saglanmistir. Ayrica, ayni diizenlemede, hakimlerden farkl olarak, bilirkisinin aym
davada veya iste daha Onceden tanik olarak dmIemms bulunmasmm bir ret sebebi tegkil
.,tmeyecegl hususuna da isaret €d11m1$t11'

_ ‘Maddenin ikinci fikrasinda ise hékimler hakkmdakl yasakhhk sebeplerinden birisinin,

bilirkisinin sahswnda gergeklesmesi hélinde, mahkemenin, bilirkisiyi goérevden re’sen
alabilmesine; bilirkisiye de tarafsiz davranamayacagim gerekge gdstermek suretiyle, mahkemeden
gorevden almmay1 talep edebilme olanaBi veren bir diizenleme yer almaktadir. Kanun koyucu
yasaklilik sebeplerinin  iglerlik kazandigt hallerde, ~ hakimin mutlak surette tarafsiz
davranamayacagmi varsaymig ve onu davaya bakmaktan istinkdf etmek zorunluluguyla karst
~ karstya birakmustir. Tarafsizhig1 ve objektifligi saglamada istienmis oldugu islevin ve amacin ayni

~ oldugn gozetildiginde, nasil ki hikimler yasaklilik sebeplerinin gergeklesmesi hélinde davaya

~ bakmaktan kacinmak zorundalar ise; mahkemenin ya da diger bir adli orgamin aydinlatilmasi

* baglaminda son derece Snemli bir gorevi ifa eden bilirkisiler de, yasakllhk sebeplerinin kendi
sahislarinda gergeklesmesi halinde, bilirkisilik yapmaktan kaginmak; yani gorevden zlinma
talebinde bulunmak zorundadirlar. Bu diizenleme uyarinca, bilirkisinin faaliyetini sevk ve idare
eden organ olarak mahkeme de, tarafsizligm temini baglaminda, yasaklihk nedenlerinden birisinin
bilirkiginin sahsinda gert;ekle§mes1 halmde herhangi bir talep olmasa blle bilirkigiyi gorcvden
alabilecektir.

Maddenin {igiincli fikrasinda yer alan diizenlemeyle, yasakhhkla kargilastirildiginda,
tarafsizhifa golge diisiirme baglaminda daha hafif sayiabilecek olan ret sebeplerinin bilirkisinin
~ sahsinda gerceklesmesi durumunda, tarafsizhigin temini amaciyla bilirkisinin reddini mahkemeden
isteme taraflara bir hak olarak taminmig ve ayrica objektif ve tarafsiz davranmakla yitkiimlii
konumunda bulunan bilirkisiye de, kendi kendisini reddedebilme olanag: verilmistir. Yine sozii
edilen diizenlemede, taraflarin ret talebinde bulunmasinin ve bilirkiginin kendisini reddetmesinin,
hakimlerin reddinde oldugu gibi, ret sebebinin &grenilmesinden itibaren yedi ginliik siire
icerisinde yapilmas: gerektigi hususu hitkiim aitma alinmug ve ret sebeplerinin ispatt igin yemin
deliline de basvurulamayacagma isaret edilmigtir.

Maddenin son fikrasinda ver alan diizenlemeyle, gorevden alinma, ret ve bilirkisinin
kendisini reddetmesine yonelik taleplerin, gorevlendiren mahkemece, dosya lizerinden incelenip
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karara baglanacagi; kabule iliskin kararlarmn kesin oldugu, redde iliskin kararlara karsy ise esas
hakkindaki kararla birlikte kanun yoluna bagvurulabilecegi hususu hiikiim altina alinnug ve boyle

- . biz~prosediir dngoriilmek suretxyle yargilamamn siiriincemede kalmasimn &nlenxesi saplanmak

istenmigtir.

MADDE 277- Maddenin birinci fikrasinda yer alan diizenlemeyle, bilirkisinin gorev
alaninin nasif belirlenecegine ve bilirkiginin gérevlendirilmesine iliskin kararda, hangi hususlara
ver verileceZine agikea isaret edilmistir. Bu ¢ergevede, mahkeme, taraflarin da goriisiinii almak
sureiiyle, inceleme konusunu, bilirkisinin cevaplandirmas: gereken sorulan belirlemeli, bunlara
gérevlendirme yazismda acgikca isaret etmeli ve raporun verilme siiresini de bu yazida
~ gostermelidir. Uygulamada, bu hususlara gereken 8zen gosteritmemekte; son derece genel, soyut

ve hatta hukuki konularda da gorevlendirmeyi kapsar bir bigimde “dosyanin bilirkigiye tevdiine™,

“dosya ve eklerinin bilirkisiye havalesine”, “taraflarin iddia ve savunmas: karsisinda bilirkisi

goriigliniin alinmasina” gibi ifadelerle, bilirkisiye bagvurulmaktadir, Bu sekilde - yapilan bir

gorevlendirme sonucunda, bilirkisi, gbrevinin ne oldugunn tam olarak bilemedigi veya

kavrayamadig: icin. hikime, ya hi¢ yardimci olamamakta ya da iglevinin smurlarim agip hukuki

degerlendirmelere girigerek, gergekte hiikmii, veren konumuna gegmektedir. Bu durum ise

hakimin, bilirkisi karsismda bagimsizligim koruyamamasma ‘hakimin bilirkiginin oy ve gdriisiinii

serbestge takdir edecegi yoniindeki diizenlemenin amactni ve iglevselligini yitirmesine ve
toplumda yargiya olan giivenin tiimiiyle sarsilip, kararmn fiilen bilirkisi tarafindan verildigi

yoniindeki garpik anlayisin yerlesmesine ve koklesmesine neden olmaktadir. Isaret edilen sakmnca

nedeniyle, hikim, dava dosyasma tiimiiyle egemen olduktan sonra, maddi sorunlarla hukuki

sorunlar kesin cizgileriyle birbirinden ayirmalt, hangi maddi vakra veya vakialarin 5zel ve teknik

bilgilere dayali olarak aydinlatilmasini ya da tespit edilmesini istiyorsa, somut. sorular halinde bu

konudaki iradesini herhangi bir tereddiide mahal b1rakmayacak bir bigimde bilirkisinin
- gorevlendirilmesinz iliskin kararda agiklamalidir. Raporun saglikl: ve eksiksiz olmasinm temini

ile taraflarca yapilmast muhtemel itirazlarin daba isin baginda bertaraf edilmesi ve - dolayistyla usul

ekonomisine ‘uyguniugunun saglanmast aglsmdan inceleme konusu ile bilirkisiye yonelt;lecek

sorularin tayini stirecinde, taraflarin da goriisi alinmahdur.

Maddenin ikinci fikrasinda yer alan diizenlemeyle, b111rk1§1ye gorevlendxnnp yaz1s1mn
ekinde, belgelerle, inceleyecegi diper seylerin, bir dizi pusulasina bagh olarak, gerekiyorsa
mithiirlenmek suretiyle verilecegi ve bu hususa da tutanakia igaret edilmesi geregi hiikkéim altina
alinmugter. Bu diizenlemeyle, incelenecek seyler ve belgeler iizerinde, mahkemenin kontroliniin
saglanmasi amaglanmustir. Bilirkisi de, kendisine, gbrev yazisinin ekinde mahkemece sunulinug
olan seyleri, bir dizi pusulasma bagh bir bigimde, mahkemeye teslim edecektir.

MADDE 278- Maddenin birinci fikrasinda yer alan diizenlemede, bilirkigiye raporunu
hazirlayip mahkemeye sunmasi igin verilecek olan siirenin iist smurt belirtilmis ve bu siirenin
uzatilmasinin mitmkiin olup olmadig hususu hitkme baglanmistir. Bu diizenleme gergevesinde,
mahkeme, somut olayin kosullarmi ve ozelliklerini gizeterek, bilirkisiye, raporunu hazirlayip
mahkemeye sunmasi i¢in, {i¢ ay1 gegmemek iizere bir siire verecek ve bu siireye bilirkisinin
goreviendirilmesine iligkin kararinda da agikea isaret edecektir. Raporun tevdiine iligkin siireye
uyma konusunda gereken Ozenin gosterilmesinin temini icin, ongorilen siire iginde raporun -
verilmemesi héalinde, iglerlik kazanabilecek olan, disipliner ve cezai yaptinmlar da bilirkisinin -
gorevlendirilmesine iliskin kararda gosterilmelidir. Ote yandan, gercken 8zenin gosterilmemesi
hélinde, mahkemeler de, - bilirkisi hakkinda, bu yaptumulara islerlik kazandirmaktan -
kaginmamalidir. Ciinkii, uygulamada en c¢ok yakimilan konulardan birisini ‘de, bilirkisinin

raporunu siiresi i¢erisinde mahkemeye tevdi etinemesi olugturmaktadir. Ayrica, bu diizenlemede,
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bir zorunluluk varsa, bilirkisinin, raporunu tevdii igin dngdrillen siirenin bitmesinden Snce, talepte
* bulunmas: {izerine, mahkemenin gerekcesini de gostermek suretiyle, raporu tevdii siiresinin
uzattimasina karar verme yetkisinin bulundugu hususu da hitkizi-altina alinmistir. _
Maddenin ikinci fikrasinda ise  bilirkisinin, Ongdriilen siire ig¢inde raporunu tevdii
ctmemesi hilinde ortaya ¢ikacak tablo ile islerlik kazandirilabilecek yaptirimlara isaret edifmistir,
Bu gergevede, belirlenen sire. iginde raporunu vermeyen bilirkisiyl mahkeme gérevden alip;
yerine bir bagka kimseyi, bilirkisi olarak gorevlendirme yoluna gidecektir. Ayrica, mahkeme, |
gorevden almss oldugu bilirkisiden, gérevden aldig ana kadar yapmis oldugu islemler hakkinda
bilgi talep edecek ve kendisine bilirkigilik gdrevi sebebiyle tevdii edilmis olan dosya ve eklerini,
bir dizi pusulasina bagh bigimde hemen iade etmesini isteyecektir. Bunlarn diginda, mahkeme,
raporunu siiresinde teslim etmemek suretiyle yargilamanm siiriincemede kalmasina sebebiyet
veren bilirkisi hakkinda, disipliner- baglamda yaptirim olarak, kendisine iicret ve masraf adi
altinda herhangi bir 6deme yapilmamasmna karar verebilecek; bilirkisilik gorevini belirli bir
stireyle yapmaktan yasaklanma yahut listeden ¢ikartilma isleminin uygulanmasmm, onun kayitli
bulundugu bolge adliye mahkemesi adli yargi adalet komisyonundan talep edebilecektir.

MADDE 279- Maddenin birinci {ikrasinda, bilirkisilik gorevinin geciktiritmeden ifa
edilebilmesi amactyla bilgisine bagvurulan bilirkisinin, kendisine tevdi olunan gérevin uzmanlik
alanina girip girmedigini; inceleme konusu madd? vakialarin agikliga kavusturulmas: yahut tespiti -
* . igin uzman kimligi bulunan bagka bir kisinin isbirligine ihtiyag duyup duymadigm: ve bilirkisilik
gorevini ifadan kaginmasina imkin verecek nitelikte bir mazeretinin bulunup bulunmadig
hususunu, - derhdl kendisini gﬁrevlendiren , mahkemcye - haber -Vermesi -'yﬁkﬁmlﬁlﬁgﬁ,
- OngBriilmugtir. '

Ikinci fikrada da, b111rk1§;1ye mcelemesmx gergekle§t1rebxlme51 igin, bazi hususlarm_
dnceden somgturuim&m ve tespiti ile baz1 kayit ve belgelerin getirtilmesine ihtiyag duymasi
hétinde, gorevini siitesinde ve gereklerine uygun gekilde yerine getirmesi amaciyla, hemen
kendisini gdrevlendiren mahkemeye bilgi vermesi ve bu yonde talepte bulunmast zorunlulugu
getirilmigtir. Bu diizenlemenin amaci, yargilamamn siiriincemeds kalmasinin dnlenmesidir. -

MADDE. 280- Bu maddede, bilirkiginin, gdrevini bizzat (sahsen) yerine getilmesi
ylikiimliiliigti diizenlenmigtir. Maddenin ilk ctimlesinde, bilirkiginin, gorevini bizzat yerine
getirmekle yiikiimlii oldugu; goérevinin icrastm kismen ya da tamamen bir bagka klmseye ‘
birakamayacag hususu hiikkiim altina alinmistir. Zira, her seyden 6nce, bilirkisi, yargilama siireci
icinde, bir kamu gorevi yapmaktadir. Dolayisiyla, bu gérevin yerine getirilmesi de, diger kamu
- gorevlerinin yerine getirilmesinde oldugu gibi, kamu hukuku ilke ve kurallarma tabidir. Kamu
hukuku alanmda bu konuda islerlik kazanmis olan temel ilke ise bir kamu gdrevinin ilgilisi
tarafindan bizzat yerine getirilmesidir. Bu ilke, dogal olarak, bir kamu gorevi olan bilirkisilik
gOrevinin yerine getirilmesinde de gecerlik tasiyacagmdan, bu gorevin ifasimin da kismen ya da
tamamen bir bagka kimseye birakilmas: miimkiin olamayacak; yani, bilirkisi, gbrevi {izerinde
serbestge tasarrufta bulunamayacaktir. Ote yandan, mahkemece, somut bir sorun icin bir kimse
 bilirkisi olarak gérevlendirilmisse, aslolan, o kimsenin, hem uzmanhg hem de kisise! nitelikleri
itibariyla, o sorunla ilgili 6zel ve teknik bilgiye dayal aydinlatma ve bilgilendirme isini, bilirkisi
sifatiyla yapma yeterlili§ine sahip en uygun kimse oldugu fiksiyonudur; bilirkisinin segiminde tek .

yetkili ‘konumunda bulunan mahkemenin bu konudaki takdirine miidahale edilemez. Yine, - 7

bilirkisilik gdrevi, mesleki ve bireysel niteliklerin de 6n plana giktiga bir gérev oldugu igin, dogas:
geregi, icrasi kismen ya da tamamen bagka kimselere birakilacak olan gdrevler arasmda yer
almaz. :
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: Ayni maddenin ikinci ciimlesinde ise bilirkisilik gdrevinin yiiritiilmesi bakimindan bir
baska kiginin yardinnna ihtiyag duyulmasi hilinde, bilirkisinin bu gbrevlendirmeyi yapabilecegi,
ancak raporunda bu kisi ile yaptifn isleriteneler oldufu hususuna agikca isaret etmesi geredi
ongdriilmigtiir. Ancak, bilirkiginin yardimer sahus kullanmas:, higbir zaman, bilirkisilik gorevinin,
kismen bir baska kimseye birakiimasi bigiminde gergeklesemez, Bilirkisi, gdrevinin icrasi
baglaminda, inceleme konusu objenin gerekli kildigi Slgiide, salt maddi yardimla sinwh olmak
kaydiyla, yardimct sahislara miiracaat edebilir. Omegin, bilirkisi olarak atanan bir kimse,
inceleme swasinda, bir aletin kullanilmast icin, zorunlu olmasi sebebiyle asistanlarmimn yardimim
alabilir. Bu durum, hicbir zaman, asistanlarn inceleme faaliyetine katildiklart anlamina asla
gelmez; incelemeyi yapan vine tek bagina bilirkisidir. Ciinkii, yardimermun faaliyetini sevk ve
idare eden, ondan sadece kullanacag done baglaminda yararlanan, bu doneyi degeriendlrlp bir
kanaate ulagacak olan bilirkisinin kendlslnden baska bir kimse depildir. :

MADDE 281- Maddede Ongdriilen diizenleme ile, b111rk1§mm sir - saklama
yitkimliliginin bulundugu hususu ac;lkga hilkiim altina alnmistir, Bilirkiginin sir saklama
yitkiimliligii, sadakatle bilirkisilik gbrevini icra etme yitkiimliiliigiintin bir uzantisim olusturur ve
- onu tamamlayzc bir islevi yerine getirir. Bilirkisi, yerine getirdigi gorevin niteligi ile bu gorevin
icrast sirasinda tagsidigl resmi sifat ve kullandigi kamusal yetkilerin geredi olarak edinmis
bulundugu taraflarin sir alamna girecek nitelikteki bilgileri, haklh bir neden ortaya gikmadizi
sitrece, mutlak surette agiklamaktan kagmmak ve saklamak zorundadir. Yine, bilirkisi, bu
baglamda, kendisine tevdii edilmis bulunan sirlar, gorevinin icrasi sirasinda, yardimm aldig
kisilerle dahi paylagmaktan kaginmalidir; yardim aliman kiginin 63rendigi sirlarla 1Ig1h fiillerden
ottird, bilirkist, kendi fiili gibi mesul olur. _

Ayrica, bu diizenleme ile, bilirkisi, gdrevi yahut tasimis oldugu. resmi s;tatl sebebiyie
kendisine tevdii cdilmis bulunan sirlan, sadece saklamak degil; bunun yam sira, kendlsmm ve
bagkalarinin yararma kullanmaktan kacmmakla da yukumiu tutulmu5tur

- MADDE 282- Maddemn birinci fikrasinda yer alan duzcn]emeyle blllrk1$ly1 sevk ve
idare gorevinin, tiimilyle mahkemeye ait bir gérev oldugu. agikca hitkme baglanmigt. Bu
diizenleme uyarinca, bilirkisinin gorev. alanuu ve simrlarm belirleyecek; onu faaliyetinin icrasi
sirasinda siirekli bir bigimde yonlendirecek ve denetleyecek olam birim, mabkeme olacaktir.
Bilirkisi, esas itibariyla, hikimin yardimcist konumunda bulunduguna gore, hikimin, bilirkisinin
faaliyet alammi ve winirlarim belirlemesi ile onu yonlendirip denetlemesini, son derece dogal
kargilamak gerekir. '

- Ote vandan, bilirkisinin gorev alam Veya siirlari konusunda  yahut faahvetmm
yiiriitiilmesi sirasinda herhangi bir tereddiit ile karsilagmasi hilinde, faaliyetini sevk ve idare eden,
onu yonlendiren, mahkemeyle koordineli bir bicimde ¢aligmasi sarttir. Bu yiizden, bilirkisinin_,
gorevini etkin ve saghkl bir bigimde yerine getirmesini temin, yani gérev alam, sinirlan veya
faaliyetinin yiriitilmesi sirasinda karsilagabilecegi tereddiitleri derhal bertaraf etmek amactyla,
kendisini gorevlendiren mahkemeye ydnelebilme yetkisi, maddemn ikinet ﬁkrasmda yer alan
diizenlemeyle hiikiim altina almumstir.

Maddenin figlincii ve dordiincii fikralarinda ongorulen diizenlemelerle, bilirkisinin bilgi
alma yetkisinin varligina agikc¢a isaret edilmis ve bu yetkinin kapsaminda hangi hususlarm ver
aldig da gosterilmigtir. Bilirkiginin, objektif, ger¢ekegi ve saghkli bir temel lizerine oturtulmus
rapor hazirlayip mahkemeye sunabilmesi igin, kamusal bir takim yetkilerle donatifmis olmasi
gerekir. Aksi takdirde, onun, bu temel islevini, gereklerine uygun bir bigimde yerine getirmesi
miimkiin olmaz. Ote yandan, nerede bir gérev varsa, orada mutlaka bir yetki de vardir; yetkiyle
donanmanmg bir gorev ifa edilemeyecegi gibi, gérevsiz salt bir yetki de bulunamaz. Bilirkiginin
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tistlenmis oldugu temel islevi, gereklerine uygun bir bigimde yeriﬁe getirebilmesi i¢in, kendisine

tanurms olan kamusal yetki[erd“n birisini de bilgi alma yetkisi olusturur. Onun &zel ve teknik . .
bilgisine giren konuda maikemeyi aydmlatabilmesi i¢in, dncelikle goriisiine bagvurulan hususun. -
ne oldugunu agik ve kesin bir bigimde kavramas:, somut olayin verileriyle dzgiin kogullarmu
saptamasi gerekir. Bu tiir bir faaliyet, baz1 konularda bilgi edinmeyi zoruniu kilar; bunun araci ise -

bilgi alma yetkisidir. Bilirkisi stzii edilen vetkiyi sorular sormak suretiyle kullanr. Bilirkisi, bilgi

alma yetkisi kapsamunda, incelemesini gerceklegtirirken, ihtiyag duyarsa, mahkemenin de iznini
almak kaydiyla, taraflarin bilgisine bagvurabilir; yani, onlari dinleyebilir; igin nitelik ve dzellikleri

zorunlu kiliyorsa, dsha dnceden mahkemece dinlenmis olan tamiklarm, kendisinin de hazir

bulundugu bir ortamda bilgi eksikliginin giderilmesi baglaminda bir kez daha dmlemlmesmi talep -

edebilir.

Maddenin son fikrasinda ise bilirkiginin oy ve goriis beyan edecegi hususun bir nesne ya
da egya ile iligkili olmasi héilinde, mahkemece yetkilendirilmis olmak kaydiyla, sézii edilen
nesneyi ya da egyayi inceleyebilece@i, onu muayene edebilecegi, onun iizerinde gahsabilecegi,

- hatta bulundugu yere gldlp oradaki cevrssel faktorleri dahi irdeleyip degerlendirebilecegi hususu,

bir anlamda tabiri caiz ise kegif yetklsl de hiikiim altina almnugtir.

MADDE 283- Maddenin bu‘mm karasmda blllrklsmm' bilgisine bagvurulan husus
hakkindaki oy ve goriisiini nasif agiklayacagi ile buna kimin karar verecefi hikiim altina
almnustir. Bilirkisi, oy ve gbriisiinii, mahkemenin segimine gore, yazili yahut sozli olarak
bildirecektir. Bilirkisinin en temel yiikimialiigtinii, bilgisine bagvurulan konuda, siiresi i¢inde oy
ve gorlisiinii bildirme yiiklimliliigli olusturur. Bu yiikiimliiliik, b111rk1§111k gérevini kabul ve
davete icabet yiikiimliiliigimiin doZal bir uzantts1 konumundadir.

Maddenin ikinci fikrasinda ise bilirkisi raporunun igeriginde yer almasi gercken hususlarin

neler oldugu agikga hitkme baglanmugtir. Mahkeme, bilirkisiden oy ve goriisiinii yazilt olarak
bildirmesini talep etmisse, bilirkisi, diizenleyecegi raporu, bu maddede Sngoriilen tifm hususiari
kapsar sekilde kaleme almak zorundadir. Blhrklgllenn kurul hélinde gorevlendirilmesi
durumunda, bir araya gelerek toplantilar yapmak suretiyle isi miizakere etimeleri ve birlikte rapor

hazirlamalart kurul halinde gdreviendirmenin dogasi geregidir. Bilirkisi raporunda, taraflarin ad

ve soyadlan, bilirkiginin gérevlendirildigi hususlar, gdzlem ve inceleme konusu yapilan maddi
vakialar, gerekge ve vardan sonuglar ile kurul hidlinde gdrevlendirilme yapilmis ve bilirkisiler
arasinda gorils ayrilif1 ortaya ¢ikmugsa, bunun sebebi; raporun diizenlenme tarihi ve bilirkisi ya da
bilirkisilerin imzalarimn bulunmast sarttir. Bilirkigi, raporunu, dzellikle mahkemece belirlenen

strurlar dahilinde, témilyle maddi vakialara hasretmeli; kendisine yoneltilen somut sorular: tek tek

'yoneitilis sirasma gore, bilimsel dayanaklarini da agik ve anlasihr bicimde gistermek ve eksiksiz

olarak cevaplandirmak suretiyle hazirlamahdir. Ayrica, bilirkisi raporunu kaleme aluken, Szel ve =

teknik bilgi baglaminda uzman kimligi bulunmayan hikimin ve taraflarin anlayabilecegi
kavramlan ve terimleri kullanmaya da 8zen gOstermelidir. Aksi takdirde, dzellikle hikimin
bilirkisinin oy ve goriigiinii serbestge takdir etmesi dnemli Slgiide giiclesebilir.

Maddenin iigiincii fikrasinda ise bilirkisinin oy ve goriisiinil- sézlii olarak agiklama

segenepinin mahkemece tercih edilmesi halinde, oy ve goriisit belirten agiklamalarm, mahkemece
tutanakla hemen tespit edilmesi hususu hiikiim altina almmigtir. Ayrica bu diizenlemede, sdzli
‘agiklama seceneginin tercihi hilinde, kurul héalinde bilirkisi gérevlendirilmesi yoluna gidilmigse,
mahkemeye, bilirkisi kurulunun oy ve goriisiinl belirten s6zlii agiklamalarim tespitten &nce,
kurulda yer alanlarm konuyun kendi aralarinda muzakere edebilmelerine olanak veren bir ortami
yaratma zorunlulugu yuklenm1$t1r
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Maddenin son fikrasinda ise bilirkiginin, raporunu kaleme almast yahut mahkemede sdzlii
olarak oy ve goriisiinii agiklamas: sirasinda, hukuki degeriendirmelerde bulunamayacagi hususu,
agtlk ve kesin bir dille hitkkiim altina alinmugtir. Ciinkdi, maddi vakialarin hukuki niteligini tayin,
yani hukuku uygulamak, bilirkisinin degil; hékimin asli igidir. Bilirkiginin iglevi, hukuki
degerlendirmelere girismeden, tecriibe kurallarmni, yani sahip oldugu &zel ve teknik bilgiyi
mahkemeye iletmek veya bu bilgiyi vakialara uygulamak suretiyle varmig oldugu sonuglara isaret-
etmek yahut 6zel ve teknik bilginin yardum ile maddi vakialan tespit etmekten ibarettir. Bu
diizenleme, hékimin hukuki sorunlarda bilirkisiye bagvuramayacagl kural: ile biiytik o6lciide
paralellik arz etmekte; onunla bir biitiinliik oluﬁturmaktadxr

MADDE 284- Maddede yer alan diizenlemeyle, gbrevini tamamlayan bilirkiginin, siiresi

icinde raporunu ve incelemenin konusuyla ilgili olarak kendisine teslim edilmis bulunan seyleri,

- dizi pusulasina bagls bir bicimde, mahkemeye derhal tevdii etmesi geregine isaret edilmis; tevdii

tarthine iligkin olarak raporun iizerine serh diisiilmesi esasi benimsenmis ve ayrica raporun bir

Omeginin okuyup degerlendirilip, varsa itirazlann dile getirebilmelerini temin amaciyla, taraflara
teblig edilmesi zorunlulugu Sngdriilmiistiir.

MADDE 285- Maddenin birinci fikrasinda yer alan diizenlemeyle, taraflarin tatmin
olmamalar1 hilinde, bilirkisi raporuna itirazda bulunabilme olanaklarimm varligi giivence altina
alinmigtir. Bu diizenleme ¢ergevesinde, bilirkisi raporunda bazi hususlarda eksiklikler mevcutsa
yahut raporda bazi hususlar belirsizlik arz ediyorsa, taraflar, raporda eksik gordilkleri hususlarin
~ bilirkisiye tamamlattirimasim; belirsizlik arz eden hususlarin ise bilirkisiye aciklattirilmasim
yahut yeni bir bilirkisi incelemesi yaptirilmasini temin igin, raporun kendilerine tebliginden
itibaren onbes giinliik stire i¢inde, mahkemeye itirazda bulunabilirler. Bilirkisiye ySneltilecek olan

sorular, taraflarin' da gorilgii alinmak suretiyle somut olarak belirlenecek olursa, rapora itiraz 7

olasilig1 da Sremli dlgiide azalir ve bu suretle yargilamanin uzamasmin da &niine gegilmig olur.
Burada rapora itiraz icin taraflara tannmus bulunan onbes giinlitk siire; kesin siiredir; hak
du;umuu bir niteiik tagir. Dolayisiyla, taraflar, bu siire igerisinde, itirazlanm dile getirmez ise
bilirkigi ‘raporu, onlar ba.klmmdan Kesinlesir; yani taraflar rapora itiraz olanagm tiimiiyle
kaybederler Bu durum, zaten Tasarmmm 100 {ncii maddesmd_e yer alan ve kesin stirelerle iigili -
- genel bir diizenleme 6ngdren kuralin birinci ve iigiincii fikralarinm islerlik kazanmasuun dogal bir
sonucudur. Ancak, amilan hil, mahkemenin, ihtiya¢ duyuyorsa, bu maddenin ikinci ve iiglincii
fikralarmda onggriilen yetkilerini kullanmasina, yani bilirkigiden re’sen ek rapor talep etmesine
veya inceleme yaptirmak iizere yeni bir bilirkisi atamasina herhangi bir engel olusturmaz. _
Maddenin ikizci fikrasinda yer alan diizenleme ile, somut uyusmazhg: karara baglayacak
mahkemenin, raporda, bir takum eksiklikler veya belirsizlik arz eden noktalar mevcutsa, bunlarin
tamamilattiriimasim yahut aciklifa kavusturulmasmi temin igin, bilirkigiden yeni sorular tertip
etmek suretiyle, ek rapor alabilmesine imkéan saglanmustir. Ayrica, hdkimin, gerekiyorsa raporu
~veren bilirkisinin s&zlii agiklamalarda bulunmak tzere, tayin edilecck oturumda hazir
bulunmasin, ondan re’sen isteyebilme yetkisi de hikkiim altna alinmagtir. »
Maddenin son fikrasmnda ise mahkemenin ihtiyag duymasi hilinde, ek rapor isteme
segenegini tercih etmeden, gergedin ortaya ¢ikarimasini ternin icin, yeni grevlendirecegi bir -
bilirkisi aracihigiyla, tekrar bir inceleme yaptirtma yetkisinin bulundugu hususuna agtkca isaret
olunmustur. : '

MADDE 286- Maddede yer alan diizenlemeyle, bilirkisinin, raporunda yahut sézlii -
agiklamalarinda igaret cttifi oy ve goriisiinti, hékimin, diger delillerle birlikte serbestce
degerlendirecegi hususu hiikiim altina alinmug; bu suretle bilirkisinin belirtecegi oy ve goriisiiniin,
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bir takdiri delil niteligi tasidiginz agikca isaret edilmistir. Amlan hitkiim ¢ergevesinde, hakim,

bilirkisi raporunu yeterli gérmemekle beraber, raporda yazili olan &zel ve teknik bilgilerden
hareketle, bilirkisinin raporunda varmms oldugn sonucun yanhs: oldufakamsimna ulagacak olursa,
bunun gerekgelerini agik¢a ortaya koymak suretiyle, bilirkisi raporunun. aksine de karar
verebilecektir. Tersine bir anlays, hakimi, bilirkisi raporuyla, hilklim arasinda bir araci héline
getirir ki; bunun hukuk devieti ve onun bir goriiniim bi¢imi-olan yargi bagiasizligt (Anayasanm 2
nci ve 138 inci maddeleri) ile bagdastinlamayacak olmasi sebebiyle kabulii miimkiin degildir. Ote
yandan, bu kural, hikim, bilirkisi raporunu yeterli gbrmezse, bilirkisiden ek rapor almak yahut
yeni bir bilirkisi incelemesi yaptirtmak zorundadir seklinde de anlagilamaz. Ciinkil, bilirkisiden ek
rapor almak yahut yeni bir bilirkisi incelemesi yaptirtmak, “Bilirkisi raporuna itiraz” baslikli 285
inci maddenin ikinci ve Gglincti fikralarinda yer alan diizenlemeler uyarmca zaten hakimin sahlp
oldugu dogal yetkiler arasmda bulunmaktadir. : '

MADDE 287- Maddede yer alan duzenlerneyle blhrklgmm giderlerini ve iicretini talep

~ etme yetkisi ile bu giderler ve iicretin nasil belirlenecegi hususlar, hikiim altina alimmugtir.

Bilirkisilik gdrevinin kabuliinde en 6nemli rol oynayan, daha nitelikli kisilerin bu alana ragbet
etmesini saglayacak ve bir anlamda, deyis yerinde ise bilirkigiligi cazip hile getirecek olan ternel
Oge, bilirkisi ticretidir. O nedenle, bilirkisilik Geretinin ve masraflarimin objektif dlgiilere gore
belirlenmesini gergeklestirmek, bilirkisiligin bir angaryaya donitismesini 6nlemek (Anayasanin 18
inci maddesinin birinci fikrasi), pitelikli ve konusunda gergekten uzman ve kisilik dzellikleri
itibariyla da daha uygun olan kisileri, bilirkisi olarak hizmet vermeye ‘zendirmek amaciyla,
Adalet Bakanlifinca, bilirkisi gider ve iicret tarifesinin diizenlenmesi ve tanfemn Bakanhkga her
yil glincellenmesi esasi bu maddede bemmsemmstlr : : .

MADDE 288- Maddede yer alan diizenleme ile, ceza hukuku agisindan konumu
hususunda uygulamada ortaya gikabilecek tereddiitleri bertaraf etmek amaciyla, bilirkisinin, Tiirk
Ceza Kanunu anlaminda kamu gorevlisi oldugu hususu agik ve kesin bir dille ifade olunmustur. -

 Bu suretle, bilirkisinin, kamu gorevhlenmn isleyebilecegi suclari, yani bazi mahsus suglan

1gleyeblleceg1ne bu suglarm aktif siijesi konumunda bulunabilecegi hususuna agiklik getnrllmis ve |
ayrtca onlara yoneltllebllecek sozid ve fiili tecavuzlerm de 6niine gegllmcm amact gudulmugtur

MADDE 289- Bu maddede b111rk1§1mn hukuki soruminlugu 1le ﬂgxh ozel bir duzenieme
getirilmistir. Maddenin birinci fikrasinda yer alan hiikiimle, bilirkigilerin hukuki sorumlulugu

 hususu, bilirkiginin, Tasarida agir basan hakimin yarduncis: olma niteligi de d1kkate almarak,
. hkimlerin hukuki sorumlulugu konusunda benimsenmis olan hukuki rejimle (51 inci madde) -

paralellik arz edecek bir bigimde diizenlenmistir. Anilan diizenlemeve gore, bilirkisinin kasten

~veya agwr ihmél suretiyle diizenlemis olduu gercege aykiri raporun mahkemece hilkme esas
alimas: sebebiyle, zarar gbrmiis olanlar, bu zararlarmun tazmini igin, Devlete karsi tazminat

davast acabileceklerdir. Bilirkisi, yarg: diizeni igerisinde hakimin yerine kaim olmamakla birlikte,
hakim tarafindan yapilan gorevlendirme gercevesinde onun yetki sahasina giren faaliyetin Snemli
bir kismum stlenmek - suretiyle, alacag: kararda biiyiik &lciide belirleyici ve etkin bir rol
oynamakta; yargt islevinin daha genel planda ise klasik kamu. hizmetleri arasinda ver aldigi
tartismasiz kabul edilen adalet hizmetlerinin igleyisine katlada bulunmaktadir. Bilirkisilik gorevi,
kiasik bir kamu hizmeti olan adli hizmetlerin ifasmma yahut igleyisine katki saglamaya ydnelik bir
gorev olduguna gdre, bOyle bir hizmetin karakteristik unsurlar1 olan aslilik ve siireklilik
niteliklerini de, biinyesinde dogal olarak barindiracakiir. Her seyden once, bilirkisi, adli diizen
icerisinde, adli organin faaliyet alanmna giren iglerin bir kismim, hikim ya da diger bir adl organ
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tarafindan yapilan gorevlenditme ¢ergevesinde, ona ait kamusal yetkileri kullanmak suretiyle,
onun adma daha genel plinda ise Devlet adina gergeklestirmekte, yani, Devlet adma asli bir gbrev
ifa etmektedir. Bilirkisilik gérevi, kesintisizlik ve sireklilik de géstermektedir. Zira, bir glrevin
kesintisizligini ve siireklilifini belirleyen olgu, onun siiresi degil; potansiyel olarak her an
ilgililerin ihtiyaglarna cevap verebilecek bir durumda bulunmasidir. Bilirkigilik gorevi de,
potansiyel olarak, her an ilgililerin ihtiyaglari karsilayabilecek sekilde isler bir durumda
bulunmaktadir. Bu durumda, onun da, kesintisiz ve. slirekii oldugu soylenebilir. Ilgililerin
istemlerine gbre zaman zaman islerlik kazantyor olmasi, bilirkigilik gérevinin, potansiyel olarak
tagidigr siireklilik ve kesintisizlik niteliklerine herhangi bir hélel getirmez; sadece sz konusu
gorevin tagidigt bu niteliklerin pek belirgin bir boyut kazanmadifini ortaya koyar. Ote yandan, her

bir durumda, (somut olayda) iistlenilen bilirkisilik gdrevi, digerlerinden ayn ve bagimsiz bir

stireglir ve kendi igerisinde siirekli ve kesintisizdir. Her bir durumda (somut clayda), gérevi
istlenen kisilerin degismesi ve siireli olarak faaliyet gdstermesi, cevap verilmesi  gereken
ihtiyaglarin niteliginden ve isin 6zelliginden kaynaklanmaktadir. Bu ise hicbir zaman bagimsiz bir
sire¢ olan bilirkisilik gérevinin, kesintisizlik ve siiveklilik niteliklerini tasimadigr seklinde -
yorumlanamaz. Kaldi ki, Anayasanin 128 inci maddesinde sozii edilen ve kamu gorevini -
belirleyen kavramlar olarak ortaya ¢ikan “aslilik” ve “siirekli olma” nitelikleri, ¢aliganm kisiligine
ve durumuna degil; yaptig1 géreve bagli kosullardir. Yani, aslilik ve siirekiilik, gorevi ifa edenin
kigiliginden bagumisiz, onun yapms oldugu goreve iligkin temel niteliklerdir. Ozeliikle, bilirkisilik
gorevini- ifa eden Kisilerin, her bir somut olayda degisim gdstermesi, bu gérevin siirekli olma
nitelifinden yoksun bulundufu anlamma gelmez. Zira, adli hizmetlerin ifasina va da isleyisine
- katki saglamaya yonelik bilirkigilik grevi, bu gorevi ifa edeceklerin sahsindan bagimsiz olarak
stireklidir. Aynica, s6zi edilen grevin, gergefin ortaya cikariabilmesi. ve dogru karara
varilabilmesi igin arz ettigi 6zel 6nem de dikkate almdiginda, kamu yarart temeline dayandig: _
konusunda herhangi bir kusku da bulunmamaktadir, Aksi takdirde, adaletin geregi gibi tecellisi de
miimkiin olmaz. Biitlin'bu isaret edilen hususlardan hareketle, bilirkisilerin, adli hizmetlerin
ifasina ya da isleyigine katki saglamaya yonelik, asli, siirekli, kesintisiz ve kamu yarar temeline
dayali bulunan bir gdrev; yani, kamu gdrevi yaptiklari sdylenebilir. " S o _
- Anayasanin 128 inci maddesinde, kamu ‘gorevierinin, “memurlar’ ile “diger” kamu

g6revlileri” araciligiyla yerine getirilecegi hususu agikga hitkme baglanmustir. Kamu gorevlisi - o

kavrami, memut kavramim da igeren ve kapsam itibariyla ondan daha genis olan bir kavramdir.
Bu durum ggzetildiginde, memur kavramim belirlemede kullanulan 8lgiitlerin, diger kamu-
gorevlisi kavraminin kapsaminin tayininde kullamilamayacag kendiliginden ortaya cikar. Genel
gergevede bir memurun varligindan s6z edilebilmesi igin, su iki unsurun bir arada bulunmasi
gerekiigi sOylenebilir. Bunlar; ortada bir kamu hizmetinin bulunmas: ve kamu hizmetinin
gerektirdigi asli ve siirekli gdrevleri ifa eden kisinin, siirekli bir bigimde idari kadro ve idari
hiyerarsi iginde yer almasidir. Bilirkisilerin, bu tanimlama gergevesinde, Devletin siirekli bir
bigimde idarl kadrosu ve idari hiyerarsisi iginde yer almamalan sebebiyle memur oimadikiar:
agiktir. Difer kamu gorevlisi kavrammm unsurlar ise kisaca su sekilde ortaya konabilir; ash ve
strekli gbrevlerde (kamu gorevinde) ¢ahsip da, memur ve isgilerin disinda kalan personelden
olma ile Devlete kamu hukuki iligkisiyle bagh bulunmadr. Bilirkisilerin gireviendirilis biciminin,
gbrev ve yetkilerinin bir 6zel hukuk sdzlesmesinden kaynaklanmayip genel cercevede de olsa
kanun hitkiimleriyle belirlenmis bulunmasi, kamu gdrevi yapmalart, gérevlendirilmelerinin adli
bir orgamin kamusal tasarrufu ile gergeklestiriimesi, bazi hallerde bu gorevi kabulle yitkiimlii
tutulmalari, yemin etme yitkiimlitliklerinin varligi, objektiflik ve tarafsizhik ilkeleri gergevesinde
sahsen faaliyet g&stermeleri, hakimler hakkmdaki sebeplere dayanilarak reddedilebilmeleri, ayn:
gerekgelerle kendi kendilerini reddedebilmeleri ve tanikliktan ¢ekinmeye iligkin nedenlere
dayanarak gérevden gekinebilmeleri, gorevin ifasini saglamaya yGnelik olarak haklarinda &zel
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disiplin hiikiimlerinin 6ngoriibmiis bulunmasi, bilirkisiyi etki altina almaya y6nelik davrantglarm
Tiirk Ceza Kanunu anlaminda bir su¢ sayilmasi (m.288) ve bazs kamusal yetkilerle donatitmis
olmalari, onlarla, Deviet- arassda ozel bir kamu hukuku iligkisi bulunduunun somut
. gostergelerini olusturmaktadir. Bu agidan yaklasildigmnda, b111rk1§1n1n kamu gorevi yapan bir
kamu gorevlisi, genel cercevede de resmi kJnhgl bultunan bir gbrevli (yani, resmi gorevli) oldugu
sdylenebilir.

-Anayasanin 40 1nci maddesmm 1k1r1c1 ve figiincii fikralarinda, kisinin, resmi gorevhler '
tarafindan vaki haksiz islemler sonucu ugradig zararlarin, kanuna gre Devletge tazmin edilecefi,
Devletin sorumiu durumunda bulunan ilgili gdrevliye riicu hakkinin sakli olacafi; 129 uncu
maddesinin besinci fikrasinda da, memurlar ve diger kamu gorevlilerinin yetkilerini kullanirken
isledikleri kusurlardan dogan tazminat davalartnun, kendilerine riicu edilmek kaydiyla ve kanunun
gOsterdigi sekil ve sartlara uygun olarak, ancak idare aleyhine agilabilecegi belirtilmistir. Bu iki
anayasal diizenleme birbiri ile ¢atigmamakta; aksine birbiri ile bir uyum igerisinde bulunmaktadir.
Zira, her iki diizenlemede, memur ve diger kamu gorevlilerinin, daha genis bir ifadeyle resmi
gorevlilerin gorevlerini ifa ederken yahut yetkilerini kullarurken kusurlu davraniglartyla verdikleri
zarardan dolay:, Devletin birinci derecede sorumluluunu. Sngdrmektedir. Bu durumda
Anayasanm 129 uncu maddesinin besinci fikrast anlaminda kamu gorevlisi, 40 et maddesinin
ikinci fikrasi anlaminda ise resmi. gorevh konumunda bulunan bilirkiginin, kasten yahut ihmal
suretiyle ' gergee - aykirt rapor vermis ve bunun mahkemece hiikme . dayanak  yapilimg
bulunmasindan kaynaklanan zararlardan dolay:, Devlet birinci derecede sorumlu olmalr; ancak
onun kusurle bilirkigiye de riicu hakks saklt tutulmalidir. Iste, Tasarun 289 uncu maddesmm
birinci ve figiincii fikralarmda yer alan diizenleme ile yukanda amlan anayasal kurallarn bir kamu -
gbrevlisi olan bilirkisiler bakimindan da, hafif ihmal hali ‘kapsam disn birakilarak, hukuki
sorumiuluk  noktasinda somutlastirilmast saglanmak istenmigtir. Bilirkigilik g@revinin
fistlenilemcz hale gelmesini Onlemek’ amaciyla, gergefie aykiri rapor vermeden kaynaklanan
zararlardan Devletin tazminatla sorumlu tutulmasinda, gergege aykart olarak verilmis ve hitkme
dayanak yapitmis bulunan raporun, bilirkisinin kasdi yahut agir ihmalini iceren iradesinin iiriinii
olmasi aranmig; bu diizenlemede, hakimier baglammda yaplla.n tercihte oldugu gibi, hafif 1hmal
hali ise tiimiiyle devre digt birakilmmstir.

Maddenin ikinci fikrasinda yer alan diizenleme ile, bilirkisinin hukuki sorumlulugunun
igletilebilmest igin, zarara ugramis ‘olanlanm, gesitli hukuki yollara basvurmak suretiylc zararim
dogmasim Gnlemek imkdnina sahip bulunmalar hilinde, bu yollar: tiiketmis; ama yme ‘zararin
dogumunu Snleyememis olmalari da bir nkosul hiline getirilmistir. - .

Maddenin iginci fikrasinda ise verilmis olan gergege aykr raporun hukme esas
alimasindan kaynaklanan zararlan Devletin tazmin etmesi durumunda, asil sorumlu konumunda
olan kusurlu bilirkisiye riicu hakkinmn bulundugu, yukarida anilan anayasa kurallar: da dikkate
alinarak agikea ifade olunmustur. Ciinkii, nihai plinda zaran tazmin etmekle yiikiimli olan,
kusurlu bilirkisinin kendisidir. Devlet burada, idard guvence ilkesinin igleriik kazanmis olmas:
sebebiyle, " ilgililerin magduriyetinin onienmem 19111 zararn tazmml bacrlammda devreye
girmektedir. _

Bilirkisinin, raporun hazarlanmasmdan, onceki evrede, rapora hazirlik baglammda
gergeklestirmis oldugu tasarruflardan kaynaklanan zararlardan dogan hukuki sorumlulugu ise
anilan yasal diizenlemenin kapsami digimndadir. Bilirkisilerin ¢ogunlukla tecriibe kurallar:
yardimiyla vakia tespitini ya da tecriibe kurallarimi vakialara uygulayarak varmis olduklar:
sonuglar: icerecek olan raporlarmm hazirlanmasindan dnceki evrede, kamusal bir yetkiye dayals
olarak, kendilerine tevdi edilmis olan malzemeler (sanat eserleri, teknik araglar ve belgeler) ya da
gozlem, miigahede, kan alma ve benzeri eylemleri nedeniyle de inceleme adi altinda bizatihi
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kisiler iizerinde tasarrufta bulunmas: miimkiindiir. Bilirkiginin sozii edilen tasarruflar: esnasmda
kendisine tevdii edilmis clan malzemeyi (Gmegin; orijinalligini tespit baglaminda kendisine tevdii
edilmis olan tabiuyu, kiymet takdiri ya da niteliginin tayini i¢in kendisine verilmis bulunan vezo.
ya da heykelleri), bir zarara ugratmasi veya tibbi inceléme evresinde kisilerin beden tamliklariny,
ruh biitiinlikklerini veya saghklarmi tehlikeye digtirmesi, her zaman olasidir. Sdzii edilen zarar
verici eylemler, kamu gbrevi niteligi tartismasiz kabul edilen adli bir gorevin ifas1 baglaminda,
adli bir orgamn istemi dogrultusunda ve onun géreviendirmesi dolayisiyla kamusal bir yetkiye
dayamlmak suretiyle gerceklestirildikleri icin adli-idart eylem niteligi tagirlar ve idare bu
eylemlerden kaynaklamn zararlari, hizmet kusurupun varlifi nedeniyle (Anayasanin 125 inci
maddesinin son fikrasi) tazminle yukumlu tutulmali; bu durumda Adalet Bakanllgma kar§1 idari
yargt yerinde ilgililerce tam yargt davasi ac;llmaSI yoluna gldllmehdir

MADDE 290- Bu maddeyle, Devlete kars1 agllacak olan tazminat davalari ile Devletin
sorumlu bilirkigiye karsi agacagi riicu davalarina bakacak olan yarg: yerlerinin belirlenmesine
iliskin 6zel bir diizenleme getirilmistir. Maddenin birinci fikrasmda yer alan diizenlemeyle,
bilirkisinin gercege aykir1 raporunun hilkme esas alinmasindan kaynaklanan zararlardan dolay,
Devlete kars1 agilacak olan tazminat davasinda gorevli ve yetkili yarg: yerinin neresi oldufu
hususuna agiklik getirilmigtir. Anayasanin 40 nc1 maddesinin ikinci fikrasinda ve 129 uncu
maddesinin beginci fikrasinda, hakkinda diizenleme &ngériilen ve bilirkisinin hukuki sorumlulugu -
baglaminda da, Tasarmmn 289 uncu maddesinde somutlastiilmus bulunan Devletin sorumiulugu,
hukuki nitelii itibariyla bir kusur sorumlulugu yani dar anlamda haksiz fiil sorumlulugu olup;
haksiz filler alaminda da esas grevli yarg: yerleri konumunda adliye mahkemeleri bulunduguna
“gore, bilirkisilerin, kasten yabut agur ihmél suretiyle gergege aykin rapor vermis ve bunlarin
hilkme dayanak yapilmis bulunmalarindan - kaynaklanan zararlardan dolay: Devlet aleyhine
agilacak tazminat davalarma da, adliye mahkemelerinde bakilmasi daba dogru olur. Bu ¢ergevede,
Devlet aleyhine acilacak olan tazminat davasina gergege aykir bilirkisi raporunun, ilk derece -
mahkemesince hikkme esas alindigs hallerde, bu mahkemenin yargi gevresi i¢inde yer aldig1 boige
adliye mahkemesi hukuk dairesinde; bolge adliye mahkemesmce hilkme esas alind:a hallerde ise
Yargitay ilgih hukuk dairesinde bakilacaktir.

Maddenin ikinci fikrasinda ise Devletin, sorumlu b111rk1§1ve karg1 agacags riicu davasina,
tazminat davasim karara baglamis olan yargi yerinin bakacagi hususu agikca hiikiim aitina
- almmugtir. Riicu davasimn varlik nedeni, agilan tazminat davasi sonucunda Devletin tazminat
odemek zorunda kalmmg bulunmasidir. Riicu davasi, tazminat davasindan kaynaklanan, onun
yansuna bicimi olarak ortaya ¢ikan bir dava konumundadir. Dolaysiyla, Devlete kargi aciimis
olan tazminat davasint hangi yarg) veri karara baglamigsa, agilacak olan riicu davasin: da, en
saglikh ve en dogru bigimde karara baglayacak olan yarg: yeri, o yargi yeri olacaktir. -

MADDE 291- Maddede yer alan diizenlemeyle, bilirkisinin, siirekl:, Devletin kendisine
yonelecegi tehdidi ve endisesiyle, gbrevini yapamaz hile gelmesini Snlemek amaciyla, Devletin.
sorumlu bilirkisiye karst agacagi riicu davasi bakimmdan, bir yulik zamanagimi siiresi
Sngdrillmiistiir. Yine, aym diizenlemeyle, hitkme esas alinan bilirkisi raporunun kasten gerg;ege
aykirt olarak diizenlenmesi halinde, bu fiil Tirk Ceza Kanunu anlaminda bir sug olu;;turdugu igin
(m. 276), acilacak olan riicu davasmda da, ceza zamanagimma iligkin siirenin uygulanacagi
hususuna dikkat ¢ekilmek istenmistir. :

MADDE 292- Kesif; hakimin uyusmazhk konusunu olusturan seyi bizzat miisahede _
ederek bilgi sahibi olmasidir. Takdiri delillerdendir. Taraflardan birinin talebi yabut mabkemece
kendilifinden kesif karar1 verilebilecektir. Ozel ve teknik bilgiyi gerektiren héllerde, bu nitelikleri
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tastyan kisi de hazir bulundurularak kesif yapilir. Gerektiginde kesif maballinde tamik da dinlenir. |
Kesif sonucu ediniiet: bilgi ve kanaat dikkate alinarak karar verilecektir. Taraflar s5z1 yargllama

‘asamasina kadar keglf talebmde bulunabilirler. R

I\lADDE 293- Kesif; davaya bakan mahkeme tarefindan vapilir. Kegﬁn konusu
mahkemeye getirilebiliyorsa inceleme mahkemede, mahkemeye- getirilemiyorsa yahut bulundugu
yerde inceleme yapilmas: zoruntu gdritliiyorsa kesif, mahallinde yapthir. Toplu mahkemelerde ise
kesif naip hakim tarafindan da icra olunabilir. Kesif yapilacak yer mahkemesinin yargt gevresi
disinda bulunuyorsa, kesif istinabe suretiyle yapilir. Kesfin konusu bityiiksehir belediye sinirlar
icerisinde ise 26/2/1985 tarihli ve 3156 sayih Kanunla 1086 sayili Kanuna eklenen ek 1 inci
maddedeki diizenlemeye bcnzer gekllde zorunluluk olmadlkga kesif davaya bakan mahkemece
yaptlacaktir.

- MADDE 294- Kesfin yeri, gi'mii, saati mahkeme tarafindan tespit edilir. Istinabe suretiyle
yapilacak kesiflerde bu belirlemeyi istinabe olunan mahkeme yapacaktir. Resmi caligma saatleri
disinda, tatil gunlermde ve adli tatil iginde kesif yapilabilir. Davay: takip edenler mahkeme
karartyla kesfin yeri ve zamam hakkmmda bilgi sahibi olacaktir. Davanm oturumlarinm basinda
yapilan tebligatla davay: takip etmeyen klslye bulunmadig1 oturumlarda yapilan islemlere itiraz
edemeyecegi teblig edildiginden, kesif yeri ve zamaninin bulunmayanlara ayrica tebhgme gerek
gorillmemistir.

Mahkeme; keg;lf sirasinda tamk ve b111rk1§1 dmleyeblhr Kesif sirasinda yapllan tiim
islemleri ve beyanlarl 1g:ercn tutanak diizenlenir ve plan, cizim, fotograf gibi belgeler de bu

tutanaga eklenir.
Mahkeme, bir olayn nasil gelismis olabileceglm tesplt baknmndan temsﬂ: uygulama da
yapabilir. Bu uygulama mahallinde olabilecegi gibi durusma salonunda da yapllablhr

MADDE 295- Mahkeme c;a11§;malarmm kolaylastirilmast, taraﬂar i¢in diirfistitk kurahnm'
bir sonueu, ligiincii kigiler igin de kamu diizeninin saglanmasinin geregidir. Taraflar ve iiglincl
kisiler, kesif karariun geregine .uymak ve ayrica kesfi engelleyici davramslardan kaginmak
zorundaditlar. Incelemenin konusu; beden muayenesi, doku almmast, bir belgenin tet.‘qkl veya

~ zilyet olunan yere girilmesi gibi zorunluluklari gerektirebilir.

Ikinci fikrada, taraflardan birinin kesif kararina uymamas: yahut engelleylcl davrans igine
girmesi hilinde mileyyidenin ne olacag agiklanmmistir. O Kisi, ispat yiikli kendisine diigen taraf ise
bu delilden vazgegmis, diger taraf ise iddia edilen vakiay: kabul etmis sayiacaktir. Kagmma
makul bir sebebe dayandiriliyorsa duruma gore bu hitkiim uygulanmayabilecektir. '

Maddenin {igiincii fikrasi uyarinca, kesif, Giglincii kisi bakimindan uygun olan zamanda
yapilir. Dogaldir ki mahkeme kesif zamanini tayin ederken taraflarm durumunu da gz Sniinde
bulunduracaktir. Dava dist olan iigiincii kisiye kesfin yeri ve zamani hakkinda kegiften nce bilgi-
verilmelidir. Gecikmesinde zarar dogacak hallerde bu bildirimden vazgegilebilir. Ugtincii kisinin
kesfe karsi koymasi, engelleyici davranis igerisine girmesi hélinde, hdkim zor kullanabilecegi
gibi, maddedeki diger miteyyideleri de uygular. Ancak ligiincii kisi, tanikhktan gekinme sebep]en
varsa kesfe katlanmak zorunda deg:ldlr

- MADDE 296~ Soybagy ile ilgili davaiar kamu duzemndendlr Bu nitelikteki davalarda
hakim, maddi hadiseyi kendiliginden aragtirir ve serbestge degerlendirir. Uyusmazhigin ¢Oziimii

- bakimindan, davanm taraflart yamnda iiglincd kigiler de, zorunluluk hélinde, bilimsel verilere
uygun olmak, saglik yoniinden bir tehlike olugturmamak kosuluyla, viicutlarindan kan veya doku
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alinmasma katlanmak zorundadirlar. Isin 8nemi dikkate alinarak béyle bir zorunlutuk Sngdriilmiis
ve figlincil kisilerin tamidiktan gekmmc haklarimu 1ler1 surerek bu yukumlu]ukten ka«;mma yolu da
kapatilnustir. . wa

MADDI 297- Maddede yer alan diizenlemeyle, Anglo-Sakson kékenli bir kurum olan
“taraf bilirkisisi” veya “uzman tanuk” kurumu hitkiim altin abmoustr. Esasinda bu kural, Ceza
Muhakemesi Kanunundaki diizenlemeye paralei bir hitkmii icermektedir. _

Uzman goriigtine bagvurulmas: bilirkigilikten farkhidir. Gerekli hillerde bilirkisiye
bagvurulmasina mahkeme kendilifinden veya talep iizerine karar verebilir. Ancak, taraflarin
bilirkisi disinda uzmanindan bilimsel nitelikli gorils almalart da miimkiindiir. Béylelikle, 6zel ve
teknik konularda da taraflarin uzman goriigiinden yararlanmalan ve iddia veya savunmalarim bu
goriiglerle desteklemeleri miimkiin olacaktir. Bu gerekgelerle birinci fikrada,  ihtiyag
duyuldugunda uzman gériisiine bagvurulmasmna imkén taninmustir. Fakat, taraflara surf bu sebeple
yeni bir siire verilemez ve yargilama erielenemez. Hikim dosyaya sunulan uzman goriigiinit
serbestge takdir edecektir. Uzman goriigiine bagvuracak tarafin bu konudaki gerekli masraflart
kendisinin kargilayacag: dogaldir. Mahkemeden veya karsi taraftan bu giderlerie ilgili herhangl bir
talepte bulunulamaz ve bu giderler yargilama giderleri icerisinde sayilmaz.

ikinci . fikrada, goriigii - alman uzman . kisinin mahkemede dinlenebilecegi agikca
duzenlenrmstlr Tarafin iddia veya savunmasum desteklemek icin goriisiine bagvurdugu uzman
kisi, talep {izerine veya re’sen mahkemeye c¢agrilarak dinlenebilir. Uzman kisinin dinlendigi
durugmada hdkim veya taraflar gerekli gordiikleri sorulart da sorabilirler. Uzman kisinin
dinlenmesi imkdnin getiribmesiyle bir yandan uzmanlk gerektiren konularin daha iyi
aydmlatilabilmesi, diger yandan da gehskili ya da eksik veya yanlig b]lgxlerle yargllamamn
olumsuz etkilenmesinin &niine gecilmesi amagclanmagtir. :

Uzman kiginin cagnidigi durusmaya gecerli bir 6zrid olmaksizin gelmemesi halmde
yargtamamn gecikmesini dnlemek amaciyla hdkimin hazirlanan raporu degerlendirmeyecegi
husususa da bir vurgu yapilmistir. Ayrica hazirlanan raporla ilgili siipheler ancak iigili uzman
_-dinlenerek giderilebileceginden ve kendisi de gelmed1gmde bu. rapora dayanmzk dogru
olmayan,agmdan bdyle bir yaptirim duzenlenmx§t1r :

MADDE 228- Maddenin birinci fikrasinda karar ile hiikkmiin ne oldugu ifade edilmistir. -

ikinci ve tgiincii fikra hitkiimleri hitkmiin verilmesinin- sekli ve zamamm igermektedir.
‘Burada hitkiim sonucunun durusma tutanafma gegirilmesi Sngoriilmiis, boylece tefhim edilen
hitkiim sonucunun, sonradan baska suret ve sekilde kaleme alinmasi veya boyle xddlalann ortaya
atilmast tehlikesinin dnlenmesine qahsﬂmI;;tIr : '

Dordiinett fikra hitkmiinde ise zorunlu nedenlerle sadece hiikiim sonucunun tefhim
edildigi hillerde, gerekgeli kararin tefhlm tarthinden baglayarak bir ay lg:erlsmde yazilmast
zorunlulugu getirilmistir. :

Hikmiin tefhiminin nasil - yapilacafint belirten besinci fikia yem b:r hukum oiup,
uygulamadaki tereddiitleri ortadan kaldiracak niteliktedir.

Altinci fikrada, usule iliskin kararlarda hangl hususlarin gegerli olacagmna degmﬂnu;.ﬁr

MADDE 299- Madde “hiikmiin miizakeresi” baghigin tagtmakta olup, ilk iki fikra 1086
sayili Kanundaki hiikiimlerin giiniimiiz Tiirkgesiyle ifadesini yansitmaktadir. Ugiincii fikra hitkmii
ile bir bosiuk doldurulmakta ve yargilamanin szl safhasinda bulunmus olan hakimlerin hitkmiin
miizakeresi sirasinda bulunmamalarr hilinde ne yapilacag diizenlenmektedir.




MADDE 309- 1085 sayili Kanunun 385 inci maddesinin birinci fikras1 sadelestirilerek, bu

maddenin birinci  fikras: olarak duzenlenmlg olup, goriisme ve oylama usul ve esaslan

g3sterilmigtir. _

' Oy teplamada yeter sayinin ne oldugunu gisteren ikinci karadd oy birlifit dey;mme yer

verilmemigtir. Oy ¢oklugu esascn oy birligini de 1fade F'deceg:',111(1&31:1 sadece oy ¢oklugu denmesi -
yeterli goriilmiigtiir. - :

MADDE 301- Madde “Hikmiin kapsami” baghgm tasimaktadir. Bu madde 1086 sayili
Kanunun 388 inci maddesinin karsih@idir. Buna gére birinci fikrada, hiikmiin Tiick Milleti adina
verilecegi belirtildikten bagka, 1086 sayihi Kanun hitkmii muhafaza edilmistir. Bes bent halinde
- ifade edilen unsurlar1 tasiyan ve mahkeme tarafindan hazirlanan metin, hiikmi olusturmaktadu
Bu unsurlarin dosyadaki kayitlarla dogrulanmasinin gerekli oldugu tabiidir.

Maddenin birinci fikrasmmn (b) bendindeki hiikiimle, “Tiirkiye Cumhuriycti klrnhk
numarast” yazilmas mecbunyetl getirilmis, () bendinde ise “taraflardan alinan avansin
harcanmayan kismimm iadesi” yeni bir hitkiim olarak Sng6riilmiigtiir.

Maddenin ikinci fikrasi, 1086 sayili Kanunun 388 inci maddesinin ikinci fikras:
karsiligidir. Bu kuralla hitkiimlerin ag:lk siiphe ve tereddiit uyand1rmayacak sekilde yazilmasi
Ongorilmiigtiir.

"MADDE 302- Maddenin birinci fikrasi, 1086 sayilh Kanunun 387 nci maddesini
kargilamaktadir. Buna gdre hiikmiin, hitkmii veren hakim tarafindan yazilmasi esastir. Hitkmiin,
- toplu mahkemelerde bagkan veya onun tarafindan segilen ve hitkme katllrm;; olan haklmlerden biri
tarafindan yazilmasi esasi getirilmigtir.

Ikinci fikrada, durusma tutanagina gecirilmis hitkiim sonucu ile gerekgeli hiikiimde yer
alan hiikiim sonucu arasinda farklilik yaratilamayacagi kurah kabul edilmigtir. '
Ugiineii fikrada, cogunluk’ goriisiine katilmayan hakimin karst oy yamsma gerekeesiyie
birlikte, hitkkiimde yer verilecegi belirtilmigtir.
~ Son fikra, 1086 sayth Kanunun 390 mci maddesinde yer alan hitkmiin gunumuz-
‘Tiirkcesine uyarlanmus seklidir. Boylece hikiimde gliven salanms olmaktadir. :

MADDE 303- Madde “Hiikmiin imza edilememesi” ba§1101m taglmaktadlr Bu yeni bir
diizenlemedir. Yargilamanin duraklamadan yiiriimesini saglamak amacryla, hitkiim sonucunun
durugsma tutanagma yazihp tefhim - edllmesmden sonta hakim okir veya gerekceli karan
yazamayacak veya imza edemeyecek duruma diiserse, onun verine gelen hakim tarafindan
hitkmiin imzalanacag kurah getirilmistir. Toplu mahkemelerde hakimlerden birisi aynt durumda
olursa, bu durumun baskan veya en kidemh haklm tarafindan hitkmiin altina yazilacag: kabul
edilmistir. :

. MADDE 304- Bu maddede 1086 sayili Kanunun 391 inci maddesinin giiniimiiz
Tiirkgesiyle ifadesi aynen korunmustur. Ancak hilkmiin saklanmas1 gérevi yazi igleri miidiiriine
degil, adHi teskilat icerisinde arsiv kurulmasi esast da benimsendiginden bu amagla gorevli memur
tarafindan arglvde saklanmas: esasi getmimlstlr

- MADDE 305- Madde “Hﬁkﬁm niishasi” baglhigimi tagimakta olup, birinci ve ikinci fikra
hitkiimleri 1086 sayih Kanunun 392 nci maddesinin giintimiiz Tiirkgesiyle ifade edilmis seklidir.
1086 sayil: Kanundaki “mahkeme mihriiniin bulunmasi™na iligkin diizenleme, sistematik agidan
daha uyumlu olacagy diiglincesiyle bu maddeye alinmagtir.

7




Taraflara verilen hiikiim suretleri ildm adini almaktadir. Suret deyiminin tagidigt anlam
bakimindan, bunlarin her birinin asltyla aynt olmasumu gerektirir. Ancak, herhangi bir sebeple -
niishalar arasinda fari bulundugu takdirde, karar kdrtonundakl niishanin  esas almaf'afr;
vurgulanmigtir. '

MADDE 306- Bu madde ile, taraflarca ilimin alinmasi ve kesinlesme serhinin ne suretle
verilecei hususlari diizenlenmigtir. Buna gére, ildm: almak isteyen taraf, karar ve ildm harcinin
tamamun degil, hitkim sonucunda kendisine yiiklenmis olan kismim &demek dururmundadir.
Taraflardan birinin kendisine yiiklenmemis olan harci 8demeye zorlanmasi dogru gorillmemistir.
Bu diizenleme hakkaniyete uygun diismektedir. Aslinda karar ve ildm harci siiresinde 6denmedigi
takdirde kanuni yoldan tahsili her zaman miimkiindiir. Bu agidan diger tarafin, 6demekie ytkiimli -
oldugu harcin tahsil edilmemis olmasi, il&min verilmesine engel olusturmayacaktm Son fikra
hikmi, kesinlegme §erhmln nasil verﬂecegl prosediiriini duzenlemektedlr

" MADDE 307- Bu maddede kesin hiikiim, kesin hitkmiin unsurlar ile taraflan ve tigiincit
kisiler agisindan sonuglart diizenlenmigtir. Kesin hitkmiin, bir bakima, davay etkileyecek nitelikte
kesin bir delil tegkil etmesi yoniinden deliller béliimiinde ele almmasi gerekecegi dug;unulebihr .

1086 sayith Kanunda bu madde, deliller faslinda yer almig bulunmaktadir. Ancak milessesenin asil
zelligi, hitkiim olma niteliginden ileri gelmektedir. Hitkiimden sonraki bir sathayi ifade etmesi ve
verilecek diger hiikiimleri de etkileyecek kuvvette olmast bakimindan, yakin ve hatta dogrudan
dogruya 1ilgisi sebebiyle bu maddeye “Huku.m” bolumunde yer verilmesi daha uygun
bulanmugtur.

Maddenin birinci fikrasinda kesin hitkmiin “g;ekll anlamda kesm hukum ve maddl

anlamda kesin hilkiim” ayrim1 vurgulanarak, kesin hikiim tarif edilmektedir. Bu tarif, maddi

anlamda kesin hitkmii kapsamaktadir. Bir hitkmiin maddi anlamda kesin hitkiim héline -
gelebilmesi icin dncelikle o hilkmiin gekii anlamda kesinlegmis olmas: gerekir. Baska bir deylgle
sekli anlamda kesin hiikiim, maddi anlamda kesin hitkmiin bir 6n kosuludur. Bu baglamda, bir

dava bakimindan, diger bir dava sonunda verilmis ve usulen kesinlesmis hifkmiin, kesin hiikim -

sayilabilmesi igin, her iki davanin taraflarinin, dava sebeplerinin (vakialarn) ve ilk davanm
hiikiim fikras: ile ikinci davaya ait talep sonucunun aym olmas: gerekir.

. Bir hikiim, dava veya karsibk dava ile ileri siiriilen taleplerden, ancak hitkme baglamm;;
olanlar hakkinda kesin hiikiim teskil eder. Bu bakimdan talep sonuglarindan bir kismi, maddedeki
acikliga ragmen, hitkiim dis1 birakilmig ise olumlu veya olumsuz gekilde hitkme baglanmarmg
olan ‘o konu hakkinda, ayrica dava agilmasi miimkiin olacaktir. O hilde kesin hitkmiin, sadece
cekismeli yargtya ait islerde s6z konusu olacagim ve kesinlik kavraminin hitkiim sonucu ile smirlt.
oldugunu vurgulamakta yarar vardir. 1086 sayih Kanunun “Kaziyei muhkeme, ancak mevzuunu
teskil eden husus hakkinda muteberdir.” hitkmil, ikinci fikrada daha agik ifade edilmigtir. Ornegin,
sadece dava sartlarinin bulunmamas: sebebiyle verilmis ve kesinlesmis olan hitkkmiin daha sonra
acilan davada esas bakumindan kesin hitkiim tegkil etmeyecegi daha agik diizenlenmigtir.

Uctineii fikraya gore, kesin hitkiim davamn taraflarindan bagka onlarm kulh halefleri
(6rnegin; mirasgilar) bakimndan da gegerlidir.

Bundan bagka kesin hiikiim, o hiikmiin kesmlegmesmden sonra dava konusu olan seyi
taraflardan devralan veya bu sey tizerinde rehin, intifa gibi siirl: bir ayni hak ya da fer’f zilyetlik
kazanan kisiler hakkinda da gegerlidir. Su kadar ki, Tiirk Medeni Kanununun iyiniyetle mal
edinme hiikiimleri bu halde saklidsr.

Besinci fikra hitkmii, kesin hitkmiin uguncu kisilere tesirinin smirlarini belirleme ve bu
konuda hasil olabilecek tereddiidii ortadan kalduma amacim tasimaktadir. Miiteselsil borglulardan

93




biri veya blrkam ile alacakl: arasinda yahut rnuteselsﬂ alacakhlardan biri veya birkac1 ile borglu
arasinda olugm kesin hitkmiin digerlerine etkisi olmayacaktlr

MADDE 308- 1086 sayili Kanunun 459 uncu maddesmdekl duzenlemcye karslhk gelen
bu madde ile karardaki agik hatalarin mahkemece re’sen veya taraflardan birinin talebi izerine
tashih edilebilecegi esast get1r11m1§t1r Ancak karar teblig edildikten sonra mahkemenin karardaki
* actk hatayr diizeltebilmesi i¢in taraflan dinlemesi; yapilan davet lizerine taraflar gelmedikleri
takdirde diizeltmenin dosya iizerinde yapilabilecegi ongoritlmiigtiir. Boylece taraflara tebliy
edilmis bir kararda diizeltme yapilmas: hilinde, taraflanin elindeki ilimla mahkeme karar
kartonunda muhafaza edilen karar ash arasinda fark olmasimn 6niine gegilmesi amaglanmgtir.

MADDE 309- 1086 sayilt Kanunun 455 inci maddesindeki diizenlemeye kargilik gelen bu
madde ile hitkmiin tavzihi konusu yeniden diizenlenmistir. Maddeye gbre, bir hilkmiin cebri icra
yoluyla yerine petirilmesinde veya uygulanmasinda tereddiit dogurabilecek diger hallerde; 1craya
konu olan hilkiim bir eda davasina ait ise icrasi tamarnlanincaya kadar, diger durumlarda, yani
tespit hiikiimlerinde veya ingai hitkiimlerde ise uygulanmasi séz konusu oldugu siirece tavzih
yoluna bagvurulabtlmea ongomlmugtur Maddenin ikinci ﬁkra51 1le tavzihin s1n1rlar1 behrnlrmg;tlr

MADDE 310- 1086 sayth Kanunun 456 ve 457 nci maddelerindeki diizenlemelere
karsilik gelen bu maddeyle tavzih usulii diizenlenmistir. Mahkeme tavzih talebini yerinde gordugi
takdirde, “Hiikmiin tashlhl” baslikli 308 inci maddede ongoru]en usule gore gerekli diizeltmeyi

yapar.

_ MADDE 311 Davadan feragate 111$k1n 1086 saylh Kanunun 91 inci madde hukmu
korunurken, maddeye kismen feragati de ifade cdebilecek bigimde, talep sonucundan kismen
- vazgegmenin de miimkiin oldugu hususu dahil edilmigtir. Kural ofarak, davaci her davadan higbir

kayda tabi olmaksizin feragat edebilir. Ancak “Cumbhuriyet savcisimn davada yer almas:” baghikh
75 inci maddenin tiglineii fikrasinda gosterildigi fizere, Cumhuriyet savcisimun yer aldigi dava ve
isler lizerinde taraflar serbestge tasarruf edemeyeceklermden bu nevi davalarda davacmm feragat -
etmesi sonug dogurmaz

MADDE 312- 1086 sayils Kanunun 92 nci maddesindeki diizenlemede, davay: kabul,
hatali bir bigimde iki taraf¢a da yapilmasi miimkiin olan bir iglem olarak tanimlanmakta idi. Oysa,
davayr kabul, ancak kendisine kargt bir talepte bulunulan davall tarafindan yapilabilecek bir
islemdir. Maddede, kabuliin davali tarafga yapilacak bir 1§.lem olduguna agiklik getirilmis, ayrica
kismen kabuliin de miimkiin oldugu vurgulanmastir.

Maddenin ikinci fikrasmda, kabuliin, sadece taraflarin, konusu tizerinde serbestce tasarruﬁ

“edebilecekleri davalarda miimkiin oldugu ve davayt sona erdirici bir etki doguracag: acgiklanmigtir.
Doktrin ve mahx{eme ictihatlar1 da bu yondedu'

MADDE 313- Maddenin birinci fikrasi, 1086 sayili Kanunun 93 incli maddesinin
karsiligidir. Bu fikrada feragat ve kabul isleminin belli bir gegerlilik sekline tabi olmadif,
mahkemeye yoneltilnig bir irade beyam olarak yapilmasinm yeterii oldugu vurgulanmustir.

fkinci fikra ile feragat ve kabuliin, kars: tarafin veya mahkemenin muvafakatine bagli -
olmadifi, boylece tek farafli irade agiklamasiyla sonug doguracagi belirtilmistir. Yargilama
strasinda taraf usul islemi olarak ortaya gikan feragat ve kabuliin, davaya son veren islem olarak
hiikiim ifade edebilmesi i¢in, irade beyanlarinda higbir tereddiidiin bulunmamast gerekir. -
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Maddenm son ﬁkrasmda aglklanan kurala gore, feragat ve kabuliin kayitsiz ve §art312 -
yaptimig olmasi gerekir. Zira, kayit ve sarta bagh beyanlarda, klsmen de olsa ihtilaf devam
ettirilmekte ve boylece davaya son veren lslem tamamlanmamalgsadlr

MADDE 314— Bir davada, taraﬂarm tek tarafli irade beyanlari ile uyusmazlhifi sona
erdirmeleri, kural olarak, mahkemece o konuda verilen hiikmiin kesinlesmesine kadar
miimkindiir. : ' :

MADDE 315- Feragat veya kabul, davaya son veren taraf 1§lcmlermden olup maddi
anlamda kesin hiikiim gibi soriug¢ dogurmaktadir. Feragat ve kabule iligkin irade beyanlari, hata,
hile veya ikrah sebeplerinden biriyle sakatlanmig ise beyanda bulunan taraf, borglar hukuku
kurallar: ¢ercevesinde, iradeyi sakatlayan sebebl ispat etmek sartiyla, ieragat veya kabuiun iptali
icin da.va at;ablhr

N_[ADDE 316- Yargllama giderlerinin hangl tarafa yuklenecegl genel olarak, © Yargllama
giderlerinden sorumluluk” baslikli 330 uncu maddede gosterilmis ise de, feragat ve kabul davayi
bitiren taraf islemi oldugundan, tereddiitleri gidermek bakinundan, ayrica diizenlenmesinde yarar
gorillmiigtiir. Madde, 1086 sayih: Kanunun 94 {inci maddesinin dili gliniimiiz - Turkg:esme
uyarlanarak yeniden kaleme al1nm1;~:t1r Esasa iliskin bir yenilik yoktur

MADDE 317- Birinci flkrada 1086 sayilt Kanunda bulunmayan, ancak calzlyetl
konusunda da bir tartigma olmayan sulh sdzlesmesi tanunlanmistir.

- Dava konusu olan bir hak iizerinde, davann taraflan arasmda yapilacak bir sozlesme ile
uyugmazll g giderilmesi her zaman miimkiindiir.

Taraflarin mahkeme digmda yapacaklar sulh, kurulus ve etkileri bdklmmdan kural olarak
bir maddi hukuk iglemidir. Mahkeme dist suth borglar hukukunun konusu oldugundan, bu
maddede diizenleme dist birakimigtir. Taraflardan birinin, mahkeme dist sulh sézlegmesinin
yapildigi ve bu s6zlesmeye uygun olarak mahkemece bir karar verilmesi gerektigi yolundaki iddia
ve talebi, diger taraf¢a kabul edilmedigi takdirde, onun varliinm ve kapsamimn iddia eden
tarafca ispatianmasi gerekecektir. Maddede, taraflar arasmda uyugmazhk konusu olan hak
iizerindeki anlagmanin yargilamaya etkisi oldugundan, sadece mahkeme ici sulh diizenlenmistir.

Taraflarm, dava konusu hak iizerindeki kismi kabul ve kismi feragatleri yoluyla meydana
gelen suth, ancak lizerinde serbestge tasarruf edilebilecek davalarda, davayi sona erdiren bir etkiye
sahiptir. : :

Sulh s6zlesmesi, her ne kadar mahkeme i¢i sulhe 111§km ise de, taraflarin, goriilmekte clan
davaya konu hak iizerinde uzlagabilmelerinin sart: olarai, dava konusu olmayan hususlar fizerinde
de uzlasmaya vararak, bunu, mahkeme ici suth sozlesmesine dahil etmelerinde bir sakinca yoktur,
Zira dava sulh ile sona erdiginden, mahkeme dava konusu olmayan bir husus hakkinda karar
-vermis de olmayacakiir. :

-Sulhiin, sdzlesmesel niteligi geredi, garta bagll olarak da yapilabilecegi kabul
edilmektedir. Ancak bu diizenleme, mahkeme tarafindan, sarta bagl bir hitkiim verilebilecegi
anlamina gelmez. Zira sulh, mahkemenin bir hitkmiine gerek kalmaksizin davaya son veren usuli
bir sézlesme oldugundan, sarta bagl sulh ile dava kendiliginden sona erecek ve -mahkeme de sulh
sebebiyle, karar verilmesine yer olmadi &im tespit ile yargilamay1 sona erdirecektir.

' Ancak “Cumbhuriyet savcisinn davada yer almasi” baglikl 75 inci maddenin tgiincit
fikrasinda gdsterildigi tizere, Cumhuriyet savcisiun yer aldigt dava ve igler iizerinde taraflar
serbestce tasarruf . edemeyeceklcrmden bu nevi davalarda taraflarin sulh olmalar: sonug
dogurmaz.

95




MADDE 318 Bir davada, taraflarin aclagmalari yoluyla uyusmazlifl sona erdirmeleri,
kural olarak, mahkemece o konuda verilen hilkiiin kesinleginceye kadar mimkiindiir.

MADDE 319- Birinci fikrada, davaya son veren bir usul sdzlesmesi olan mahkeme i¢i
sulhiin, mahkemece bir hiikiim verilmesine < gerek ~kalmaksizin davayr sona  erdirecegi
diizenlenmistir. Taraﬂarm sulh stzlesmesi yapmalars durumunda, mahkeme, “esas hakkinda bir
karar verilmesine yer olmadifna” ya da “sulh. sebebiyle, hiikiim verilmesine yer olmadifina”
karar vererek yargilamaya son verecektir. Mahkeme iginde gerceklesen bu sulh, kesin hitktim gibi
hukuki sonuglara sahlptlr Suthiin sarta bagli olarak yapilmus olmasi da, yargilamamn kesin bir
hiikiimle sona ermis sayimasina enge! degildir. Zira mahkeme i¢i sulh ile, o davaya konu olan
uyugmazlik, kesin hilkme benzer sekilde, ortadan kaldirlmustir ve o davanin taraflan arasinda, o
konuda ayni sebebe dayanan yeni bir davanin goriilmesi miimkiin degildir.

Ikinci fikrada, tiim sézlesmelerde oldugu gibi, taraflarm iradelerini sakatlayan, hata, hile
ve ikrah gibi bir sebebin varligi durumunda veya sulh sdzlesmesindeki hitkiimlerin, zor durumda
olan taraf igin gabin teskil ettigi hillerde, s6z konusu sozleqmeyl ortadan kaldirmak isteyen
tarafin, borglar hukukundaki kurallar g:erc;evesmde suihiin iptali igin dava agmas: mimkiindir.
Ortada mahkemece verilmis bir hiikiim bulunmadifindan, yargilamanin yenilenmesi yoluna
gidilmesi de miimkiin olmadigindan, kesin hikiim niteligindeki sulhiin, iradeyi sakatlayan
sebeplere veya gabine dayanilarak iptali i¢in ayn bir dava aglimasx gerekecektir.

MADDE 320- Maddede, yaz1h yargllarna usulii diginda kalma51 gereken, daha kisa ve
basit gekilde sonuglamnasmda yarar bulunan dava ve iglerin basit yargilama usuliine tabi tutulmast .
amaglanmstir. Bu gergevede, daha once 1086 sayili Kanunda yer alan basit, seri ve sézlii
yargilama usuliine t4bi dava ve igler incelenerek, bunlarm iginden hukuken ve fiilen uygulanma -
imkant kalmayaniar maddeye almnmamus, bunun disinda kalanlarda ise gergekten Ozel bir
© yargilama usuliiniin uygulanmas: gerekenler basit yargilama nsuliine tabi tutulmustur. .

Maddede hem &zel olarak sayim bem de genel atif s6z konusudur. Ozel olarak sayilaslar
diginda, kendi &zel hukumlermde basit yargilama usuliiniin uygulanacag ya da 1086 sayih Kanun’
dikkate alinarak seri ve stizlii yargilama usulliniin: uygulanacagl belirtilen dava ve islerin de basit
yargilama usuliine tabi olacagi ngoriilmiistiir. Boylece yeni diizenlemeyle bir bogslugml dognam
ve tereddiit echlmesmm Oniine gecilmesi amaglanmlstir - -

MADDE 321- Maddede basit yargﬂama usuliinde dllekc;elerm verilmesi * agamas:i
. duzenleninistir. Zira, bir yargilama usulii diizenlendiginde temel asamalar olarak dilekgelerin
verilmesi, tahkikat ve hiikiim a;;amaiarmm dogru diizenlenmesi, o yargilama usulumm saglikls
uygulanmasin kolaylagtiracaktsr.

Birinci fikrada, giniimtiz sartlari itibariyla, her yerde dilekge yazmammn ve yazdirmanin
kolay bir ig hiline gelmesi kargisinda, davanin dilekge ile agilmasi ve dilekge ile cevap verilmesi
kurali uygun bulunmustur. '

Ikinci fikrada cevap siiresi diizenlenmis, belirtilen siire i¢inde cevap dxlek:;esmu
hazirlanmast miimkiin olmazsa bir defaya mahsus sitrenin uzatilabilecegi kabul edilmigtir. Cevap
ek stiresinin verilmesi i¢in de, davalinin cevap siresinde mahkemeye bagvurusu aranmigtir. Ek
~cevap siiresi talebi hakkmda taraflarin durumdan haberdar edilmesi de fikrada yer almugtir.
Béylece taraflar, bu konuda tizerlerine diiseni gecikmeden yerine getlrebﬂeceklerdn' Cevabin
miimkiin oldugunca yargilamay: uzatmadan verilmesinin sag]anma31 icim, boyle bir duzenlerne
yapilmigtir.
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Ugiineli fikrada, yazih yargilama usuliine gore, basit yargllama usuliine tabi davalarn
daha kisa siirede sonuglanmasini saglamak amaciyla, dilekgelerin verilmesi agamalan kisaltilmis,
taraflann yalmzea dava ve-cevap dilekgeleri Verebllecekierl cevaba cevap ve ikinci cevap -
dilek¢elerini veremeyecekleri agikga diizenlenmisgtir.

Maddenin birinci fikrasinda, gerek davanm agilmast gerekse cevap verilmesinin dilekge
ile olacagt acikca diizenlenmis bulundupundan bu fikra ile baglanth olarak, basit yargilama
usuliinde daha kolay dava acilmasi veya cevap verilmesini saglamak icin, yonetmelikte -
belirtilecek formlarin doldurulmas: suretiyle de dava acilip  cevap verilmesi, dordincti fikra
hiikniiyle miimkiin kilmmustir. Bu forma yer verilmesinin amaci, hem kisilerin hak arama
imkéanlanni daha saghkli ve zarara ugramadan, usuliine uygun yerine getirmelerini, hem de yargi
organlarina  bagvurularin  diizenli olmasou  saglamaktir. Boylece. bir yandan yanhg
yonlendirmelerie kisilerin hak kaybmm Oniine geg:ﬂecek hem de yargi organlan daha diizenli
dosya olugturacaktu' :

- MADDE 322- Delillerin verilmesi ve ilgili yerlerden getirtilmesi, yargilamada 6nemli bir
asamayi olusturmakta, yargitamanun saglikl yiiriitiifmesi ve uzayip uzamamasi bakimundan dnem
tagimaktadir. Bu sebeple, yazili yargilama usuliinde de yer alan delillerin gosterilmesi ve
verilmesi ile ilgili hitkiimlere paralel sekilde, taraflarm tiim delillerini dilekgelerinde agikca
gistermeleri ve hangi vakiamin delili oldugunu da belirtmeleri aranmustir. Ayrnica taraflara,
ellerindeki delilleri dilckgelerine ckleme ve bagka yerden getirtilecek belge ve dosyalara iligkin
bilgileri ‘de dilekgelerinde belirtme zorunlulugu getirilmistir. Bu hilkiim de basit yargllama'
usuliiniin amacina uygun olarak kisa siirede tiim delillerin toplanarak 1ncelenm331 icin kabul
edilmigtir. :

MADDE 323- Yazih yargilama usuliinde, iddia ve savunmanm genisletilmesi ve
degistirilmesi yasagyia: ilgili farkh asamalar ve ihtimaller dikkate alinmmgtir. Basit yargilama
usuliinde ise bu usuliin geregi olarak yasak, davaci bakimindan davamin agtlmastyla, davali -
bakimindan cevap dilekgesinin mahkemeye verilmesi ile baslatimustir. Bu sebeple, _basn
yargilama usuliine tabi dava ve islerde taraflar daha dikkatli davranmaly, talep ve savunmalari
konusunda ‘daba titiz olmalidirlar. Bununia birlikte iddia ve savunmann gumslettlmem ve
rdeglgtlnlmes; yasagmm istisnalar1 burada da aynen gegerli olacaktlr

MADDE 324- Yazli yargllama usulunde ‘dilekgelerin venlmem agamasmdan sonra, dnce
on inceleme, daha sonra tahkikat asamasina yer verilmigtir. Basit yargilama usuliinde de temelde
bu asamalar yer almakla birliktz, yargilamanin daha kisa siirede tamamlanabilmesi igin bunlar
birbiriyle baglantil: olarak blrllkte diizenlenmis, 1§Iemler basitlestirilmis ve siireler daha kisa
tutulmustur.

‘Birinci fikra ile, baz, basit yargllama usulune tdbi dava ve islere dosya iizerinden de karar
verilmesi miimkiin hile getiritmigtir. Hatta basit yargilama usuliine tabi dava ve igler sayilirken bu
durum ayrica bir bentte diizenlenmistir. Bu sebeple, dilekgelerin verilmesi agamasindan sonra, '
dilekgeler ve dosyada yer alan deliller yeterii goriilityorsa, ayrica én inceleme yapmadan ve
durusma agmadan da karar verilebilir. Bir tereddiit olmamasi i 19m bu husus blrmm fikrada acikeca
belirtilmigtir.

ikinci fikrada, yazili yargilama usuliinde yer alan 6n Incelerne agamasinin yerine gegecek
olan, ilk durugsmada nelerin yapilacag: belirtilmistir. Basit yargilama usuliinde ilk durasma, yazih
yargilamadaki én inceleme asamasmin yerini almugtir. Bu durugmada, daha dnce dosya iizerinden
karar verilmemisse, usule iliskin (dava sartlan1 ve ilk itirazlaria ilgili) hususlarla hak diigiiriicii ve
zamanasimi siirelerine iligkin hususlarda taraflann dinlenmesi; daha sonra taraflarin iddia ve
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savunmalant ¢er¢evesinde, anlagtiklann ve anlasamadikiarr hususlarm  tespiti  yapilacaktir.
Uyusmazhk konularuiun tespit edilmesinden sonra hikim, taraflan sulhe yahut arabuluculuga
tesvik edecek, taraflarin sulh olup olmadiklari, sulh olmadiklar takdirde anlaszsuadiklar:
hususlarin neler oldugu tutanaBa yazilacak ve tutanagm altt hazir bulunan taraflarca
imzalanacaktir. Tahkikat, bu tutanak esas alinmak suretiyle yiriitilecektir.

Ugiincit fikra, tahkikatm basit yargilama usuliinde nasil yiiriitilecegini behrtmektedlr
Tahkikat islemleri kural olarak yazili yargilama usuliine gore yapilacaktir. Ancak burada bazi
gnemli farklihklar kabul edilmigtir. Tahkikatin kisa - sitrede tamamlanmasi icin tahkikat
islemlerinin. ilk oturum hari¢ iki durugmada, toplam {i¢c oturumda tamamlanmas: ilkesi kabul
‘edilmistir. Durusmalarin arast da en fazla bir ay olmalidir. Boylece, hékimin dosyadan
uzaklasmadan daha ¢abuk inceleme yapip saghklt bir karar vermesi de miimkiin olabilecektir.
Bunnla birlikte, isin niteligine gore, hikimin, bir aydan sonraya oturum giinii koyup tigten fazla
durugma yapmasi da miimkiin kilinmigtir. Ancak bu durum istisna olarak kabul edilmis olup, hé-
kimin zorunluluklar disinda bu yola bagvurmamas: i¢in, gerekcestni belirtmesi gerekir. Bu sekilde
yazilacak gerckgede de soyut ve genel agx]damalar degil, somut ve olaya uygun vaklaiar
aciklanmalidir.

Basit yargilama usuliine tibi davaiarm k1sa slirede tamamlanmasml saglamak ve davay:
" uzatici iglemier konusunda da daha titiz davramlmasii temin etmek amaciyla, dérdiincii fikradaki
kural benimsenmigtir. Bu kural geregince, basit yargifama usuliinde, islemden kaldiriimasina
_karar verilmis olan dosya, venilenmesinden sonra takipsiz birakilirsa, dava agilmamug sayilir.
Boylece, en fazla bir kez, dosyanin islemden kaldinlmasina imkan tan1nm1§, tekrann balinde
davanm acxlmamlg sayllmaSI kurali kabul edilmigtir. :

MADDE 325- Maddenin birinei fikrast uyarmca basit yargllama usulunde tahkikatm
tamamlandig; durugmada, hakim, taraflarm son beyanlarini ahp yargilamanun bittigini bildirerek,
kararimi tefhim edecektir. Bunun disinda taraflara beyanda bulunmak - igin ayrica siire
verilmeyecektir. - Dolayisiyla hakimin ve taraflanin yargilamamin seyrini iyi takip etmeleri
gereklidir. Basit yargilama usuliinde, tahkikat iglemlerinin arka arkaya yapﬂdlgl ve durusma..
araliklarinin blrbmne akm oldugu du;unulurse son duru$mada karar vermenin zor olmayacagl‘ .
da agiktir.

 Ikinci fikrada, basit yargilama usuliinde, tefhimin mahkemece hukme 1hgkm tim -
hususlarin - gerekeesiyle birlikte aglklanmamyla gergeklegececn hususu behrlcnm;gt:r Boylece
kararin tefhimi ve gerekceli kararmn tebligi icin ayrneca zaman kaybedilmesinin éniine gecilmesi .
amaglanmistir. Sadece zorunlu hillerde, hikim, sebebini de tutanaga oug:irerek, hitkiim &zetini
yazdirip karart teﬂum edebilir. Bu durumda da, gerekgeh kararn yaz1hna31 icin kisa b1r siire
ongorulmustur ;

MADDE 326- Maddede basit yarglldma usuliinde uygulanacak hitkiimler arasmdak1 iligki
diizenlenmistir. '

Birinci fikrada, basit yargilama usuliine tibi dava ve iglere, Oncelikle, varsa kendi 6zel
hitkiimleri ve bu Kisimda yer alan hilkiimlerin uygulanacaf vurgulanmigtir. Ayrica, basit
vargitama usuliine iliskin 6zel hilkiim bulunmayan hallerde, yazili. yargilama usuliine iligkin
hitkiimlerin uygulanmas: gerektigi = belirtilerek, bu konuda ortaya ¢ikacak tereddﬁﬂer' de
giderilmistir. '

Basit yargilama usuliiniin uygulanacag) dava ve isler arasmda sulh hukuk mahkemesinin
gorevine giren dava ve isler en basta yer almaktadir. Sulh hukuk mahkemesinin gdrevlerinden biri
de, taginir ve tagmnmaz mal veya hakkin paylastirilmasina ve ortakligin giderilmesine iligkin
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davalar1 gbrmektir. Paylastrma ve ortakliin giderilmesi gereken hallerde, uygulamada
gogunlukla karsilagiidig tizere, satis yapilmas: sdz konusu olabilir. Ikinci fikrada, bu satism nasil
yapilacagi belirtilmistir. Satig gereken hallerde, sulh hukuk hikimeZ+bu konuda bir- memuru
gorevlendirecek, satisa iligkin olarak da Icra ve Iflas Kanununun bu konudaki hiikiimleri
uygulanacaktir. Bu fikra, 1086 sayili Kanundaki hiikiimlere paralel bir diizenlemedir. Bu hitkkiim -
diginda, 1086 sayil: Kanunun paylastirma ve ortaklifm giderilmesine iliskin diger hitkiirnlerine
yeni diizenlemede yer verilmemistir. Yeni diizenleme ile, payia§t1rma veya ortaklifin
giderilmesine iliskin davalarda, sulh hukuk mahkemesinin tam olarak gdrevii oldugu ve basit -
yargilama usuliiniin uygulanacagi ilkesi benimsenmistir. Sadece satis igin ayrica bir memurun
gorevlendirilmesi ve Icra ve Iﬂas Kanununun bu konudaki hitktimlerinin uygulanacag1 tzel olarak
kabul edihmstlr : :

MADDE 327- Maddeyle davadaki hangi masraflann. yargllama gideri olarak kabul
edildigi ayri ayr: sayiimak suretiyle belirlenmistir.

Maddenin (f) bendindeki tank iicret ve giderleri ile (g) bendinde yer alan, vekille takip
edilmeyen davalarda tarafin hazir bulunmasi veya dava vekille takip edildigi hilde mahkemenin
tarafi bizzat dinlemek iizere mahkemeye ¢agirmast durumlarinda, ilgililere ddenecek ticret ve
giderlerin tutart, bu kisilerin mahkemeye ulasmak i¢in harcadiklar: yol, konaklama ve yiyecek
gibi masraflanin toplamidir. Ayrica bu kisilerin bir kamu hizmetini yerine getirdikleri de nazara
alinarak normal bir kisinin bu is sebebiyle mahrum kaldigr makul bir kazancin da gider olarak
dikkate alinmast gerekir. (f) bendinde diger bir grup olarak ver alan bilirkisinin iicret ve. gideri de
“Bilirkisi gider ve iicreti” kenar ba§11k11 287 nci madde uyarinca Adalet Bakanl:gmca cikarilip her
yil glincelienecek olan tarife geregince hesaplanmalidur. :

Maddenin (f) ve () bendi dlsmda kalan bentlermm kapsann ldan duzenlemeler ve:
beigelerle sabit olacaktir. :

. -MADDE 328- “Har¢ ve avans ddenmesi” baglikli. 125 inci maddede davacinn dava
masraflanmw kargih§: olarak avans Sdemesi Sngoriilmiistiir. Bu avans, davacinm delillerinin
toplanmasi igin yapilmas: gereken harcamalari da kapsar. Bu maddede ise daha ¢ok davahnin
delillerinin toplanmast i¢in 5demesi gercken avans diizenlenmistir. Ote yandan davacimn avansi
yOniinden “Dava sartlar” baglikh 11S uncu maddede’ hiikiim getirilmigtir. - Davacinin avansi
yatirnis olmasi dava sartlarmdandir. Su hélde davaci avansiun yargilamanmn devanu sirasinda N
yetersiz kalmasi hilinde, uygulanacak hiikiim, bu maddeden ziyade 125 inci madde hitkmiidiir. -

Madde, esas itibartyla 1086 sayili Kanunun 414 iincii maddesinin giintimiiz Tiirkcesine
uyarlanmis seklidir. 1086 sayili Kanunun 414 iincii maddesi hiikmiine gére hakimin, gdsterdigi
herhangi bir delil icin ilk durusma giiniine kadar masraf yatirmasi yoniinde ilgili tarafa siire
verebilmesi, bu siirenin sonuna kadar masrafin yatinlmamasi durumunda ise ikinei kez siire
vermesi miimkindiir. Ikinci siire, 1086 sayith Kanunun 163 {inci maddesi uyannca kesindir.
Kanundaki bu hitkiimler dolayisiyla, ilgili tarafin dosyayr yeterince takip etmemesi veya
yargilamay: uzatma niyetinde olmasi gibi sebeplerle, davada baskaca islem yapilmaksizin
yargilama en az bir oturum ertelenmektedir. Yapilan yeni diizenlemeye gore, “Kesin siire” kenar -
basliklr 100 tincli madde uyarinca hikimin genel olarak ikinci kez siire verebilme imkam var ise
de bu maddede bu hususun istisnasi diizenlenmistir. Yani, sunulan delilin getirtilmesi amacryla
masraf yatirilmas: i¢in, mahkemece ilgili tarafa verilecek siire kesindir. Bu hiikiim geregince,
taraflardan birinin mahkemeye sunacagi delille ilgili masrafi, verilen kesin siire icinde
yatirmamasi durumunda diger tarafin bu masrafi. yatirmast miimkiindiir. Aksi takdirde verilen siire
icinde masrafi yatirmayan taraf delilden vazgegmis sayilacak ve kesin siirenin istisnasmmin
bulunmamasindan dolayi yargilamanin bir oturum ertelenmesi engellenmis olacaktir. -
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Maddenin son f1kras1yla “Re sen yapilmasi gereken islemlere 1L§km giderler” kenar
basliklt 329 uncu maddeye auf yap:imugtir.

MADDE 329- Madde 1086 say111 Kanunun 415 inci maddesinin’ gunumuz Ttirkcesine
uyarlanmig seklidir, Maddede taraflarin tizerinde serbestge tasarruf edemeyecekleri davalara ait -
_ yargilama giderleri dilzenlenmistir. Bu davalarda - toplanacak deliller igin gereken giderin
yatinlmasiyla ilgili, stire bakunindan iglemin hizlandirilmasim saglayacak sekilde bir diizenleme
yapibmigtir. $6yle ki; mahkemenin, giderlerin yatirilmas: igin taraflardan birisi veya belirtecegi
oranda jkisine yedi giinliik kesin siire vermesi ve bu siire icinde ilgilisinin giderleri Gdemesi
ongorilmiistiir. Sayet bu siire i¢inde giderler yatirilmaz ise mahkemenin ikinci bir siire verme
imkéni olmayip, masraflarin ileride haksiz ¢ikandan alinmak tizere Hazmeden odenmesme karar
vermesi gerekecektir.

‘Re’sen yapilmas: gereken islemlere ornek olarak; 3402 say111 Kadastro Kanununun 30
uncu maddesinin ikinci fikrasindaki “Hakim re’sen liizum gordiigh diger delilleri toplayarak
taginmaz mahn kimin adna tescil edilecegine karar vermekle yiikiimltdiir.” seklindeki hitkiim ile
4721 sayih Tirk Medeni Kanununun 146 nc1 maddesinde yer alan Cumhurlyet savcisinmn mutlak
butlan davasi agmasi, 183 iincii maddedeki velayetle ilgili hakimin- re’sen gerekli dnlemleri
almasi, 284 iincii maddedski soybapmna iliskin davalar, 346 nct maddedeki gocugun korunmast
igin uygun tedbirferin almmasi, ayrica soz konusu Kanunun 348 ve 349 uncu maddelennde yer
alan velayetin kaldlrlhnaSIyla ilgili hitkiimler gostenleblhr

l\IADDE 339 Maddenin birinci ve 1k1n01 ﬁkralan 1086 sayli | Kanunun 417 nei, uguncu
- fikras1 da 419.uncu maddesinin giiniimiiz Tiirkcesine uyarlanmus seklidir.

1086 sayilt Kanunun 416 nei maddesinin diizenlenmesine ihtiyac duyulmam1§txr (;unku
istisnal héller hari¢ olmak iizere yargllama glderlermm haks,lz ¢ikan taraftan alinacagi, bu
diizenlemenin birinci fikrasinda belirtilmistir.

Birinci fikra hukuki korunma isteginde haki glkmanm dogal bir sonucudur Haksm dava
agan veya haksiz olarak aleyhine dava acilmasina sebeblyet veren kisi biitlin dava masraﬂarlyla
sorumlu olacaktir.

- Maddenin ikinci ﬁkrasmda davanm Kismen kabul kismen reddi halinde yargilama
giderlerinin taraflarin haklilik oranlarina gére paylastmlacagl hiikitm altina alinmistic. 1086 sayili
Kanunun, bu fikramn karsihign olan 417 nci maddesinin birinci fikrasmin ikinci ciimlesinde,
davamn kismen kabul kismen reddi durumunda yargilama giderlerinin paylagtirilmast hususunda
hakime takdir yetkisi taninmigtir. Yapilan yeni diizenlemede ise taraflarin haklilik oranlan dikkate
alinarak masraflarin paylastinlmas: esas1 benimsenmistir. Yani bu hiikiim gercgince hakim,
taraflarin hakhlik oran'ar diginda bagka bir kritere gore takdir hakk: kulianamayacaktlr

Aleyhine karar verilen tarafta birden fazla kisi var ise yargilama giderlerinden ne §ekrlde
sorumlu tumlabileceklerl tiglincti fikrada agik ekilde diizenlenmistir.

MADDE 331- Madde, 1086 sayih Kanunun 418 inci maddesinin giintimiiz Tiirkgesine
uyarlanms sekli olup, esaslt bir degigiklik icermemektedir. Birinci fikra hilkmiine gére, davada
diiriistlik kuralina aykini davranan taraf, lehine karar verilse dahi, yargilama giderlerinden
sorumlu tutulabilecektir. Ancak, karar ve ildm harcmdan bu durumda da davayi kaybeden sorumlu
olacaktir.

Maddeye eklenen ikinci fikrayla, davall sifati mavc'utmus gibi davranarak kendisine karg:
dava agilmasina sebebiyet veren kisinin, hakkinda acilan davanm sifat yoklugu nedeniyle

100




reddedilmesi halinde, kendi vyararina yargilama giderine hitkmedilemeyecesi hususu ildve
edilmistir. S '

MADDE 332- Madde, 1086 sayili Kanumm 420 nci maddesinin giinfimiiz Tirkgesine
‘uyarlanmug seklidir. Bu hikiimle fer’d miidahilin yargilama giderlerinden sorumluluk durumu.
diizenlenmistir. Diizenleme fer’1 mitdahii igin hitkiim tesis edilemeyecegi kurulamm bir sonucudur.
Asli miidahil ise taraflardan hérhangi biri yaninda yer almayip kendi adina bir hak iddiasiyla
davaya dahil oldufundan, tarafin tibi oldugu kurallar gergevesinde vargilama giderlermdcn
soramludur. _

MADDE 333- Maddenin birinci fikras1 1086 sayilh Kanunun 421 inci, ikinci fikras: da
422 nct maddesinin giniimiiz Tiirk¢esine uyarlannug seklidir. Kotiiniyetli kisileri caydirict bir
hiikmiin zaruri olmasi sebebiyle bu kisiler aleyhine, karg1 tarafin vekalet iicretinin tamami veya bir
kismm: 6demeye mahkimiyet kararinin verilmesi Sngérilmiigtir, _
 Ikinci fikrada ise kétiiniyetli davali veya hakki olmadif1 hilde dava acan tarafin adh
teskilat: ktiiniyetle meggul etmesi, ayrica disiplin para cezast ile cezalandmilmustur.

MADDE 334- Taraflardan biri herhangi bir avukatla vekilet szlesmesi yaparak,
aralarinda kararlagtirdiklan ficret karsihgn davada kendisini vekille temsil ettirebilir. Bu s6zlesme
Borglar Kanununun genel hiikiimlerine tibi olup, kargiliinda avukatin aldig ticret, yargilama
gideri olan vekalet Gicretinden farkhdir. Vekalet iicreti, davada bakl ¢ikan tarafin davasim vekille
takip etmesi durumunda, diger yargilama giderlerinin disinda, Ichine hiikmedilen bir tutardir. Bu
ticret, Avukatlik Asgari Ucret Tarifesine gore hesaplamr ve yargilama giderleri kapsamindadir.

1086 sayili Kanunun 424 iincli maddesinde, vekil ile miivekkil arasmda yapilan davayr
takiple ilgili dcret stzlegmesinin esas ve usulil dilzenlenmis olup, yukarida da ifade edildigi lizere .
bu husus Borglar Kanununun genel hilkiimleri gergevesinde ¢oziimleneceginden, s6z konusu
maddenin yargilama usulilyle ilgili bu Kanunda yer almasina gerek goruhhemistir o

Maddede, davay: kazanan taraf kendisini vekille temsil ettirmis ise onun lehine Avukathk
Asgari Ucret Tarifesi uyarinca hesaplanan vekélet iicretine karar verilmesi hususu duzenlenml;;tlr
1136 sayilt. Avokathk Kanununun “Avukatlik iicreti” kenar baglhiklr 164 iincii maddesinin son
fikrasinda “Dava sonunda, kararia tarlfeye dayanilarak karsi tarafa yitklenecek vekdlet iicreti
avukata aittir.” hitkmii, kararin taraflar icin olusturulacagi, onlarm leh ve aleyhlerine sonug
yarataca@ prensibinin uygulanmasma engel degildir. Avukathk Kanunundaki bu hiikiim, avukat -
ile miivekkili arasindaki hukuki iliskide gegerlilik gosterir, Bu diizenlemede gegen iicret ise
‘avukat ile ‘miivekkil arasinda yapilan sozlesmeden kaynaklanan avukathk iicreti olmayip, -
Avukathik Asgari Ucret Tarifesi uyarinea hitkmedilen vekalet ficretidir. Dolayisiyla bu iicretin,
davayl kazanan taraf lehine yargilama g1deu kapsammda hitkmedilmesi gerekir.

MADDE 335- Maddenin birinci fikrasi, 1086 sayil1 Kanunun 425 “inct maddesinin
karsiligs olmakla birlikte, yeni getirilen hiikiim kismen farkhdir, Soyle ki; 425 inci maddede
davanin konusuz kalmasma Srnek olarak iki durum sayilmis iken, yeni diizenlenen bu maddenin
birinci fikrasinda, davamin konusuz kalmas1 hili 6rnekleme yoluyla belirtilmeyip, genel olarak
ifade edilmistir. Davanin konusuz kalmasma; dava sirasinda alacagin ddenmesi, tahlive davasi
devam ederken kiractmn kiralanam tahliye etmesi veya boganma davasimin devamu sirasinda
eslerden birinin 6lmesi durumlar: Srnek olarak gosterilebilir.

1086 sayili Kanunun 425 inci maddesinde taraflardan birinin $limii veya davamn terki
gibi sebeplerle davanmn konusuz kalmasi durumunda yargilama giderlerinden sorumluluk hususu-
diizenlenmis ise de, gorevsizlik, yetkisizlik veya gGnderme Kkaran iizerine, giderlerden
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sorumulukla ilgili, 1086 szyili Kanunun 425 inci maddesinde acikhk yoktur. Bu hususun
Kanunda diizenlenmemis olmasi sebebiyle, gerek yerel mahkemeler gerekse Yargitay birbirinden
farkli karariar véomektedir. Uygulamada yaganan bu karmagikhgin 6nlenmesi bakunindan, b
maddenin ikinci fikrasinda agikga gdrevsizlik, yetkisizlik veya gonderme kararlarindan sonra,
dosyanin gonderildigi mahkemede dava gdriilmeye baslanmis ise vargilama giderlerine davay:
goren ikinci mahkemece hitkmedilecedi belirtilmistir. Gorevsizlik, yetkisizlik veya gonderme
karar {izerine dosya gitmesi - gereken mahkemeye gonderilmemis ve davamin . ilk acildig:
mahkemede kalmig ise talep hilinde mahkemenin, dosya {izerinden verecegl kararla davamyx.
yargilama giderlerine mahkum etmesi gerekir.

' Maddenin - figlinci fikrasinda, davanin agilmamug - sayllmasma karar verilen tim
durumlarda yargilama giderlerinden davacinin sorumlu olacag: belirtilerek, usule iligkin mhal
kararlarla ilgili acikta kalan herhangi bir ihtimalin bulunmamast amaglanmistr. :

MADDE 336- Maddenin birinci fikras yargllama g1derlermm mahkeme tarafindan
kendiliginden hikme baglanacagini dilzenlemektedir. '

Ikinci fikra, 1086 sayili Kanunun 426 nci maddesinin kar§111g1d1r Bu fikra, nihai karardan
Once yapilmis olan yargxlama giderlerinin, hangi tarafa ne oranda yukletlleceglnm kararda
gosterilmesini Sngbrmektedir. '

Maddenin Ugiincii fikrasinda gsterilen hikiim, 1086 sayilt Kanunda yer ahnamaktadlr :
Bu fikrayla, mahkemece nihal karardan sonra hitkmiin kesinlegmesine kadar gecen siire iginde -
yapilan giderlerin tespit edilmesi ve bu masraflardan hangi tarafin sorumlu olacaglmn da
belirlenmesi 6ngdrillmiistiir. Bu islem mahkernenm idari 1slem1 niteliginde omp, llamm icrast -
sirasinda dlkkate alinmalidir. :

MABDE 337- Bu madde hukmu 1086 sayili Kanunda yer almamaktadlr Yem kabul
edilzn sisicme gore, davanin agilmast agamasinda dosyada muhtemel olarak yapilacak yargilama
giderlerinin tamanu pesin olarak depo edileceginden, avansin kullamhnayan kisminin iadesinin

nasil olacagt hususunun diizenlenmesi gerekmigtir. Bu hiikroe gore, karar kesinlestikten sonra |

- dosyada kullamilmamug olan avans kalmig ise mahkeme, avansin iadesine karar verecek ve kararin
teblig giderini depo edilen paradan karsilayacaktir. Artan avansin Ilglhqme nasil iade edilecegl
hususu, uygulamada verlegmis olan mali mevzuat hukumlerme gire behrlenecekt:r ,

. MADDE 338- Anayasada diizenlenen hak arama 6zgﬁrliigﬁnﬁn kuilamlabzlmesi ve adil
yargilama hakkimn unsurlarindan olan, taraflar arasinda silahlarin esitligi ilkesinin hayata
 gegirilebilmesi igin, gerekli yargilama giderlerini hig veya sikintiya diismeksizin 6deyemeyecek
durumda bulunan kisilere, her tiirlit mali ve hukuki korunma taleplerinde kolaylik saglanmasi,

sosyal hukuk devleti ilkesinin ge1eklermdend1r Bu geregln yerme getlrllebilmem ise adli yardlm .

ile miimkiin olacaktir.”

Adli yardimdan yararlanabilme k0$ulla.r1 yoksulluk ve hakl'hktlr Yoksuiluk, tamamen
fakr—u zaruret icinde bulunmak geklinde anlagiimamahdir. Kendisi ve ailesinin normal gegimini
saglayacak kadar mal ve haklara veya gelire sahip olan bir kisinin, agmak zorunda kaldig bir dava -
veya kendisine karsi agilan bir dava sebebiyle yapmak zorunda kalacagt harcamalari, kendisi ve
ailesinin gecimini Sremli Sl¢iide zora diiglirmeksizin karsilama giiciinden yoksun olan kisilerin de
adli yardundan yararlanmalan icap eder. Haklilik kogulunun varligt konusunda ise yaklasik ispat -
olciisiinde hikimde bir kanaatin olugmas: gerekir. Talepte bulunan kiginin bastan agik¢a haksiz
goritlmiiyor olmasi da, adli yardimin kogulu olan hakliligin ispat: igin yeterli sayilabilir.
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Maddenin birinci fikras1 hiitkmii, 1086 saylh Kanundak1 diizenlemenin gunumuz
Tiirk¢esine uyarlanmug seklidir. Ancak metne gegici hukuki koruma- ta]eplermde de adii
~yardimdan yaralanilabilecegi yolunda bir ilive yapilmustir. Bazen dava agiinadan once talep
edilmesi gereken ihtiyati haciz ve ihtiyati tedbir gibi gegici hukuki korumalarda &zellikle
teminatlarin olduk¢a yliksek meblaglara ulagabilecegi goz oniine alindifinda, bu teminati ve diger
yargilama giderlerini demek zorunda kalacak olan kisilere, hakli olduklar: yolunda hikimde
kanaat uyandirmalari hélinde, adli yardim sayesinde, tim giderlerden gegict olarak muafiyet
taninmasi, etkin bir hukuki korumanin gergeklesmesine dnemli Slgiide hizmet edecektir.

Ikinci fikrada, gergek kisiler igin dngdriilen adli yardimdan, istisnaf olarak, kamuya yararlt
dernek ve vakiflarin da yararlanabilmeleri diizenlenmigtir. 1086 sayili Kanunda, gergek kisilerden
bagka sadece hayir kurumlarinmn -adli yardim talebinde bulunabilecekleri diizenlenmigti. Ancak
hukukumuzda, haywr kurumu-ad: altinda bir tiizel kigilik kategorisi bulunmamaktadir. Kamuya

_yararli dernek ve vakiflanin faaliyetleri sirasinda taraf olmak zorunda kalacaklari dava ve igler
- sebebiyle yapacaklar1 harcamalan karsilayacak yeterli malil kaynaklarmnin bulunmamast

durumunda, gergekliestirebilecekleri kamuya yararli faalivetlerin de tehlikeye girmesi sdz konusu

olabileceginden, bu tiir tiizel kisilerin de adli yardimdan yararlanmalart uygun bulunmustur.

Yabancilarin. adli yardundan yararlanabilmeleri icin ise yoksulluk ve haklilik kosullan
yaninda, karsthklilik kosulunun da bulunmas: gerekir. Tiirkiye’de adli yardim. talebinde bulunan
yabancinin, vatandagt  oldugu - iilkede, Tirk vatandaglarmin da - adli  yardumdan
yararlanabiidiklerinin ispatinda, iki veya ¢ok tarafl: uluslararasi antlasmalar ve ilgili Glkenin
kanunlarmdan yararlanilabilecegi gibi, fiill uygulamalann ispati da yeterli olacaktir.

MADDE 339- Adli yardimm kapsamimn diizenlendigi bu maddede, 1086 sayili
Kanundaki diizenlemeye kural olarak bagli kalinmig olmakla beraber, birinci bentteki genel
diizenlemeden sonra bazi yargilama giderlerinin tek tek belirtilmesine gerek olmadifindan ve
vargilama. giderleri ile nelecin kastedildigi bu diizenlemeyle belirlenmis bulundugundan 1086
saylh Kanunun 466 nci maddesindeki baz1 bentler metne alinmamustr. :

MADDE 340- Adh yardlm ‘karari mutlaka mahkemece verilmelidir. Davalarda _
gekismesiz yarg: islerinde ve gegici hukuki korumalarda, gorevli ve yetkili mahkeme, asil dava
_ veya isin karara baglanacag mahkemedir. cra ve iflas takiplerinde ise takibin yapilacag: yerdeki
icra mahkemesi gorevli kilinmigtir. Birinei fikradaki diizenleme ile sadece icra takiplerinde degil,
iflds takiplerinde de adli yardimdan yararlanilabilecegi hususu agiklia kavusturulmustur. Ancak
iflas kararindan sonra, miiflisin adli yardim talebinde bulunmas: miimkiin degildir. '
~ Ikinci fikrada, adli yardim talebinde bulunan kisilerin, haklilik kosulunu ispata yarayacak
* bicimde, asil dava veya isle ilgili zet bir bilgi ile birlikte dayanacag: delillerin neler oldugunu ve -
yoksulluk kosulunun varligim ispata yarayacak, mali durumuna iliskin belgeleri de talebiyle
birlikte mahkemeye sunmasi geregi vurgulanmstir 1086 sayih Kanunda yer alan ve giiniimiizde
yeterli bir ispat araci olma 6zelligini yitirmis olan, belediye veya ibtiyar heyetlerince verilecek
* fakirlik sahadetnamesinin sunulmasi zorunlulugu kaldimlmistir. Mali durumun ispata ba.klmmdan
hikimde kanaat uyandirmaya elverigli her tiir belge delil olarak kullanilabilir.

Uctincit fikrada, daha Once doktrinde tartismaya sebep olan ve Yargitay uygulamasinda _
kabul edilmeyen, kanun yollarinda adli yardimdan yararlanabilme imkéni agik¢a kabul edilmistir.
istinaf ve temyiz harglarinn hic de azimsanamayacak meblaglara ulagabilmesi miimkiin
oldugundan ve kanun yollanindaki yargilamanin da asil dava veya isin dogal bir uzantisi olmasi
sebebiyle, bu asamalarda adli yardimin kabul edilmesi, hak arama 6zgtirligii ve adil yargllanma‘
hakkimin gerg:ekie;;tmlebilmem baklrmndan Snem tagimaktadur.
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MADDE 341- Maddenin birinci fikrasinda, mahkemenin, adli yardim talebi hakkinda
durusma yapmadan yahut asil dava veya takipteki kars: tarafi dinleyerek' de karar verebilecegi
hususu hitkiim altina alinougtir. - ' e

Ikinei fikra ile adli yardim talebi hakhnda mahkemelerce vcrllen kararla.ra karsl kanun_
* yollarma bagvurulamayacag diizenlenmistir. Ancak adli yardim talebi hakkindaki kararlar maddi .
anlamda kesinlik kazanmaya elverigli olmayan kararlardir. Bu nedenle, kosullardaki degisiklik
sebebiyle tekrar aym dava veya is i¢in aym kisi tarafindan adli yardim talebinde bulunulabilir.

~ Adli yardim karar, kisiye, yapilacak olan yargilama giderlerinden gegici muafiyet ve -
yapilacak olan bazi masraflar igin avans verilmesini kapsadxgmdan dava veya takibin devami
sirasinda verilen adli yardum kazarlarmm geriye yiiriimeyecegi ve daha dnce yapilmis bulunan
giderlerin geri denmesinin s6z konusu olmayacag agiktir.

MADDE 342- Maddede adli yardlm kararirin kaldurilmas: diizenlenmigtir. Maddi
anlamda kesinlik kazanmayan ve gegici nitelikte olan adii yardim kararimn verilmesine esas
kosullarin bagtan itibaren gercekte mevcut olmadii veya yoksulluk kosulu senradan ortadan
‘kalktiginda, karan: veren mahkeme adli yadim kararini kaldirmaya da yetkilidir. Adli yardimdan
yararlanan kiginin &lmesi halinde mirasgilarmin o dava veya ise devam etmeleri durumunda, eski
adli* yardmm karari kalduilir.” Kogullan mevcut ise m1rasg1lar ‘da kendi adlarma adh yardim
- talebinde bulunabilirler.

. MADDE 343- Adli yardim karan, ondan yararlanan kisiye gegici bir muafiyet
- tamdigmdan, ertelenen giderler ve verilen avanslarla, temin edilen avukatin ficreti, dava veya
takip sonunda haksiz ¢ikan tarafian-tahsil edilecektir. Ancak, dava veya takip sonunda, adli
yardimdan yararlanan kisinin haksiz ¢ikmts olmasina ragmen, yoksulluk kosulunda bir degisiklik
olmamasi hilinde, daha dnce ertelenen giderlerin ve verilen avanslarm tamaminmn derhél bu
kisiden tahsiline girisilmesinin, sosyal devlet anlayis1 ile bagdagmayacag kabul edilmigtir. Bu
nedenle bu durumda olan kisilerin; adli yardim sebebiyle muaf tutuldukian giderleri ve Devletge
tdenen avanslarin geri 6denmesi konusunda, kisinin mall durumu dikkate alinarak, mahkeme
tarafindan kendisine, en ok bir yil i¢inde aylik egit taksitlerle 6deme yapmasi konusunda bir
imkan tannabilir. Mahkemenin bu hususu, verdigi kararm yargllama glderlerme 111$Rm hitkim
fikrasinda agikea belirtmesi gerekir. : : :

MADDE 344- Madde esas itibariyla 1086 say111 Kanunun 472 nei maddesinin giiniimiiz
- Tirkgesine uyarlanmig ‘seklidir. Maddeyle, adli yardim kararlyla atanan avukatmn, Avukathk
Asgari Ucret Tarifesine gore hak ettigi ficret ile takip ettigi dava veya takip sirasmda yapm1§ ;
oldugu giderleri talep ve tahsile yetkili oldugu hitkiim altina ahnmlgtlr

MADDE 345- 1086 sayih Kanuna 26/9/2004 tarihli ve 5236 saylll Kanunla eklernen
426/A maddesi gerekcesi ile birlikte aynen benimsenmistir. Ihtiyati tedbir ve ihtiyati haciz
hakkindaki kararlara’ karst da hiikiimde belirtilen hallerde istinaf yolu agilmstir. Ozellikle
uygulamada gegici hukuki korumalarin gittikge dnem kazanmasi, ilk derece- mahkemelerince bu
konularda verilen farkli kararlarin 6niine gegilmesi, gerek maddi, gerekse hukuki yanlishiklarin
diizeltilebilmesi amaciyla bdyle bir hikkme yer vérilmistir. Bu yapilirken tlim gegici hukuki
- koruma kararlan: degil, ihtiyati tedbir ve ihtiyati haciz bakimmndan istinaf denetimi kabul edilmis,
bunlarin disinda kalan delil tespiti, defter tutulmasi ve miihiirleme iglemi yapilmast gibi gegici
hukuki korumalar igin bu imkén tanmmamustir. Bununla birlikte 5zel kanunlannda ihtiyati tedbir
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~veya ihtiyati haciz anlaminda bir gegici hukuki koruma diizenlenmisse, bunlara iligkin kararlar
hakkinda da ihtiyati tedbir ve thtiyati hacze iliskin kanun yolu hitkimleri uygulanmalidir,

Belirtilen gegici hukuk? koruma t=ieplerinin kabulii hilinde itiraz imkdm bulundugundan
tnce bu yola bagvurulmasi, itiraz lizerine verilecek kararlar hakkinda istinaf yolunun aciimas:
kabul edilmisken, talebin reddi hilinde itiraz imkimi sz konusu olmavacagmdan dogrudan
istinafa bagvurulmas: kabui edilmistir.

Gegici hukuki koruma kararmna kars: itiraz, bu kararlar durusmah Glara.k verilmigse
durugmada durusmasiz VBI'IIII11§SB kanunda belirtilen siire icinde ileri siiriiimesi gerekir. Her iki
hélde de itiraz iizerine vcnlen karara karsl istinaf yoluna bagvurulabilir.

MADDE 346- Maddede istinaf d11ek9e51mn icerigi ditzenlenmistir. .

istinaf yoluna bagvurma dilekceyle yapihir. Dilekce, basvuran ile karst tarafin davadaki
sifatlary, adi, soyadi ve adreslerine iligskin bilgilerle, varsa kanuni temsilci ve vekillerinin ads,
soyadi ve adresleri, kararin hangi mahkemeden verilmis oldugu ve tarihi ile sayisi, teblig
tarihi, kararm 6zeti, basvuru sebepleri ve gerekeesi, talep somucu ile bagvuranin veya varsa
kanuni temsilei yahut vekilinin imzasini igerir. Ayrica dilekceye kars: tarafin sayisi kadar
6rnek eklenir. Istinaf yoluna bagvuru ile nihai kararin yeniden incelenmesi amaglandigmdan,
ozellikle “kararin ozeti” ile “bagvuru sebepleri ve gerekgesi” basvuru dilekg:e’sinde yer
almabhidir.

Son fikrada, istinaf dﬂekgesmm yukanda belirtilen hususlan i¢ermemesi dururmunda
bagvurunun sonucuna iligkin hikkiimlere yer verilmigtir. Dilekge, basvuramn kimligi ve
imzasiyla, bagvurulan karari yeteri kadar belli edecek kayitlan tasiyorsa bagvuru
reddediimeyip, 359 uncu madde gergevesinde gerekli incelerenin yapilmasi dngoriilmiistiir.
Bununla, istinaf dllek(;esmdekl bir usul eksﬂdlgl sebeblyle hak kayblmn onlenme51
amaglanrmg‘iﬂ' 7 : . .

MADDE 347- Maddede, istinaf dilekg:esinjn verilmesine tliskin usul diizenlenmis olup,
istinaf dilekgesinin, karari veren mahkemeye ya da karart veren mahkeme disinda baska bir
yer mahkemesine de verilebilecefi; verlen istinaf dilekgesinin o mahkeme bolge adliye
mahkemest bagvuru deﬁenne kaydolunarak bagvu;rana ticretsiz blr alind1 belgesi verﬂecegl'_
Ongdrilmiigtir. :

Istinaf dﬂekgesmm karan veren mahkemeden bagka bir mahkemeye verilmesi
durumunda, istinaf dilekgesi, mahkeme tarafindan bélge adliye mahkemesi basvuru defterine
kaydolunduktan sonra karar1 veren mahkemeye drnekleri ve varsa ekleriyle birlikte gonderilir
ve durum derhidl mahkemesine bildirilir. “Bu :durum derhil mahkemesine bildirilir.”
ifadesinden maksat, istinaf dilekgesinin karar1 veren mahkemeye gonderilmesi nedeniyle
vargilamadaki gecikmelerin ve bundan kaynaklanan hak kayiplarinm Snlenmesidir. ‘

Istinaf yoluna bagvirma tarihi konusunda 123 tincii madde hitkmii uygulanacaktir.

Aynca, karan veren mahkemenin, istinaf dilekgesinde gosterilen daire ile bagh
kalmadan dosyay1 ilgili bolge adliye mahkemesine gonderecegi vurgulanmaktadar.

MADDE 348- Istinaf yoluna bagvuruda harg ve giderlerin yatirilmasina iliskin esaslar
bu maddede diizenlenmektedir. Buna gore, istinaf yoluna bagvuruda bulunan, dilekgeyi
veritken, tebli§ giderlenn de dahil olmak {izere gerekli harg ve giderleri 6demek zorundadir.
Bunlann hig 6denmemesi veya eksik 6denmesi hélinde karart veren mabkemece yedi giinliik
kesin sfire verilmesi, ddemenin bu sire iginde tamamlanmamas: halinde basvurudan
vazgecmis sayllacag: hususunun bagvurana yazili olarak bildirilmesi esasi benimsenmistir. Bu
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: blldmmc ragmen yedi gunluk kesin siire Lq,mde harg ve g]derler tamamlanmadlg takdxrde
istinaf yoluna bagvurulmamis sayilir. Bu yikiimliitige uymamann sonucunu belirlemek
bagvuruya konu teskil*¢den karar vermis olan ilk derece mahkemesine aittir. Bagvurunun
yapilmamis sayilmasina iliskin karara kars: istinaf yoluna baf,;vurulursa, 350 nci maddenm
ﬂﬂnm ﬁkrasx kivas yoluyla uygulanacaktir. . _

MADDE 349- Istlnaf yoluna bagvuru siiresi onbes giin olarak kabul edilmistir. Istinaf
yoluna bagvuru siiresinin ilamin usulen taraflardan her birine tebligiyle islemeye baslayacag
' belirtilmis, istinaf yoluna bagvuru siiresine iliskin 6zel kanun hiikiimleri de sakl tutulmugtur.
1086 sayil: Kanunda 4353 sayili Kanuna tdbi kurumlar hakkinda ongoriilen fazla siire,
mahkeme kargisinda Devletle k1§11er arasindaki egxthk ilkesi dikkate - almarak kabul '
edilmemigtir. S _

MADDE 350- Maddede, istinaf dilekgesinin reddi ile bu ret kararna kans istinaf
yoluna bagvuru esaslan diizenlenmistir. Buna gore, istinaf yoluna bagvurunun kanuni - siire
gectikten sonra yapilmasi veya kesin olan bir karara iliskin olmas hélinde istinaf dilekgesinin
reddedilmesi ve bu ret karanmin yatirilan glderlerden kargﬂamna.k sureuyle ilgiliye teblig -
edilmesine iliskin hiiktim getirilmistir. :

. Ikinci fikrada, ret kararina karg: ilgiliye yed1 giin icinde istinaf yoiuna bagvurma hakk: -
taninmakta, stiresinde bagvurn yapddigi ve gerekli giderler de yatimldig: takdirde dosya karar
veren mahkemece yetkili bolge adliye mabkemesine gonderilmektedir. Bolge adliye
mahkemesi istinaf dilekgesinin reddine iligkin karart yerinde gormedifi takdirde, yeniden
- dilekge verﬂmesme gerek kahnaks1z1n ilk 1slmaf d_llekgesme gore mceleme yapacakiir.

MADDE - 351 Istmaf dllekg:esmm karar1 veren mahkemece kargl tarafa tebhg
olunacag, karsi tarafin da tebligden baslayarak onbes giin iginde cevap dilekgesini vereceg,
karan veren mahkemenin dilekgeler verildikten veya bunun icin belirlenen siireler gectikten
* sonra dosyay: dizi listzsine bagli olarak 11g1h bolge adhye mahkemeqlne gonderecvgme iliskin
hukumler getirilmigtir. :

_ MADDE 352~ Istmaf dﬂekq:em kendlsme teblig - edﬂcn taraf bawurma hakk1
bulunmasa veya bagvuru siiresini gecirmig olsa bile siiresi 19mde cevap vermekle yetinmeyip
bu cevap dilekgesiyle kendine 6zgli nedenler ileri siirerek istinaf yoluna bagvurabilir. Bu
bagvuru asil bagvaruya bagmmh bir istinaf yolu bagvurusudur. Bu nedenle katilma yolu ile
istinaf yoluna basvuru, asil bagvuran tataf bagvurusundan feragat eder veya istemi esasa
girilmeden nce reddedilirse, hitkiim dogurmaz. Ciinkii kural olarak asil istem incelenmezse,
ona bagl olan istemin de incelenmemesi gerekir. Fakat istinaf yoluna basvuran tarafin istemi
esasa girildikten sonra reddedilirse, bu durum katilan tarafin isteminin incelenmesine engel
olmaz. Bunun gibi, taraflar bélge adliye mabkemesindeki uyusmazlift sona erdiritlerse,
katima yolu ile istinaf yoluna bagvuru da etkisini kaybeder. Asil istinaf yoluna bagvuru
isteminin esasma girilip inceleme yapllmadan, katilan tarafin isterni hakkmda bir inceleme
yapﬂamaz

MADDE 353- Maddede istinaf yoluna bagvurma hakkindan feragat edilmesi ve
feragatin sonuglari diizenlenmigtir. Buna gore, ilk derec§: mahkemesinde goriilmiiy olan
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davanin taraflanmn istinaf yoluna bagvurma hakkindan feragat edebilmeleri igin ildmun
kendilerine teblig edilmis olmasi kosulu ongorulmugiur Béylece, bir hak dogmadan ondan
feraga. edilemeyecedi kabul edilmigtir.

Maddenin ikinci fikras: ile feragat {izerine 1Ik derece mahkernesxmn veya bolge adliye
mahkemesinin bagvuru dilekgesinin ya da bagvururun - reddme karar verece@i konusu,
duraksamaya yer vermeyecek blg:lmde hukme baglannugtlr

MADDE 354- Madde esas itibariyla bugiine kadar uymllanan sistemde temy1z yoluna
* bagvurulmasmimn hitkmiin icrasi tizerindeki etkisini, istinaf yolu bakimndan ve aym anlayisla
- diizenlemektedir. Buna gore, hukuk mahkemeleri kararlarina kargi istinaf yoluna
bagvurulmasi, ilk < derece mahkemesi kararimin icra edilebilir niteligini ortadan
kaldirmamaktadir. Bagka bir deyisle, ilk derece mahkemesi karamna karsi istinaf yoluna
bagvuralmus olmasi ilke olarak karann icrasim durdurmayacaktir. Boylece, getirilen
dizenlemeyle, hem mevcut sistemimizdeki ilk derece mahkeme kararlarimin kesinlesmeden
icra edilebilmesine iliskin ilke korunmakta, hem de istinaf yoluna bagvurulmasinin
kendiliginden hakkin yerine getirilmesini geciktirici bir etki dogurmast énlenmektedir.
Maddenin birinci fikrasmm ikinci ciimiesinde Icra ve Iflds Kanununun 36 ncr-

maddesine yapilan yollamayla, istinaf yoluna bagvurulmas: nedeniyle icranin geri
birakilmasina karar verme vyetkisi, tek dereceli sistemde temyiz yoluna bagvurulmasinda
oldugu gibi, bdlge adliye mahkemesine tamnmustir. Béylece, istinaf yoluna bagvurulmasimin
biitliniiyle haksi1z -oldufunun Zﬂﬂa$lld1gl durumlarda icramun geri birakilmasi isteminin
reddedilmesi olanag bolge adliye mabkemesine verilmistir. Buna karsilik, birinci fikranin son
climlesiyle, nafaka kararlarinda icranin gerl birakilmasina karar Venlemayecegme iilskm ilke
muhafaza edilmigtir.

© Maddenin ikinci fikrasinda, kisiler ve aile hukukuna, taginmaz ‘mala ve bunlar
iizerindeki ayni haklara iligkin kararlarin kesinlesmedikge icra edilemeyecegine iligkin itkenin
istinaf yolu balkunundan da gegerli oldugu vurgulanmaktadir. . : S '

MADDE 355- Maddede istinaf bagvurusunun kétiiniyetle vaptimasi durumunda bolge
adliye mahkemesince 333 iincii madde hiikiimlerinin uygulanacagt belirtilerek kétiiniyetle
hareket eden tarafin bolge adliye mahkemesmce para cezaswa mabkim ‘edilmesi
0ng0rulmu$tu.r

- MADDE 356- Bolge adhye mahkemesi hukuk dairesine, dosya iizerinde yapﬂacak bir
Un inceleme ile kolaylikla tespr[ edilebilecek bazi temel hususlarin eksikligi halinde, davanm
stiratle sonuglandirilmas: igin, gerekli karar derhal vermesine olanak tanmmak istenmistir.
Dosyanin incelenmesinin bagka bir dairenin is alanina gimmesi, ilk derece mahkeme kararimin
kesin olmasi, istinaf yoluna bagvurunun siiresi iginde yapimamig olmasi ve asgari bagvuru
sartlarimin yerine getirilmemesi, rnegin bagvuru dilekgesinin basvurulan karan yeteri kadar
belli edecek kayitlari tasimamasi hélleri zaten agiklanmaya muhtag degildir. Kaldi ki bu
hailerden bir kisminda, 6rnegin bagvurunun yasal siire gectikten sonra yapilmas: veya kesin
olan bir ilk derece mahkemesi kararina iliskin olmas1 durumunda, bunu ilk derece mahkemesi
de 350 nci madde hikkmii uyarnnca gz Oniine alarak bagvuru dilekgesini reddedebilecektir.
Ancak, ilk derece mahkemesinde bu durum gézden kagmlmissa, bolge adliye mahkemesinde
gOzetilecektir. Bagvuru sebeplerinin  veya gerekcesinin  bagvuru dilekgesinde hig
gosterilmemis olmasi halinde ise, bolge adliye mahkemesi 359 uncu maddesinin ikinci
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| cumlem ‘uyarinca sadece kamu diizeni yOniinden bir inceleme yap1p gerekh karan bu

incelemenin sonucuna gore hemen vcrecektu'

'MADDE 357- Maddenin birinci fikrasiun (s) ‘bendinde, dzellikle bazt Snemli ve
klasik usul eksikliklerinin mevcudiyeti halinde bolge adliye mahkemesinin dosyay: durusma
yapmadan yeniden griilmek tzere ilk derece mahkemesine gonderme karan verebilecegi
durumlar diizenlenmistir. (a) bendinin (4) numarah alt bendinde, dava sartlarinin genel olarak
eksik brrakilmas1 hali de ilk derece mahkemesi hitkmiiniin, esas1 incelemeden geri gevrilmesi
i¢in yeter goriilmiis, 5236 sayih Kanunla 1086 sayili Kanuna 426/M madde51 olarak eklenen
hitk{im daha da genisletilmistir.

Birinci fikramin (b) bendinde ise yargilamamn suratlend1r11mes1 duguncemyle ilk
derece mahkemesi kararimn usul ve esas yoniinden hukuka uygun olmast yahut kanuna
uymayan hususun durusma yaprimaksizin giderilmesine olanak bulunmas: veya karar esas
voniinden dogru olmakla birlikte gerekcesinde hata edilmis olmast ya da yargilamadaki
eksikligin durusma yapilmaksizin tamamlanacak nitelikte bulunmasi halinde, bdlge adliye
mahkemesinin durugma agmadan gereken karari vermesi olanag: saglanmaktadir. Bu haller,
sekll sebepler olup dar olarak aniagilmali, tereddiit halinde, adil yargllanma hakk: ihlalinin

' dogmamas1 i¢in durugma yaplhna51 tercih editmelidir.

MADDE 358- Maddede, mcel_eme sozeligll ile kastedilen esasen Hukuk Usulu _
Muhakemeleri Kanunu anlanunda tabkikatitir. Ancak, burada ilk derecedeki tahkikattan farkls -

-olarak, bolge adliye mahkemesi, hem denetim gergevesinde hem de gerekirse yeniden dava
~ konusu haklunda inceleme yapilacaktir. Maddeyle, bu anlamda incelenen konunun Snemine
ve kapsamina gore, incelemenin bizzat bolge adliye mahkemesi beyeti tarafindan yapilmasina - -

veya heyetge géreviendirilecek bir iye tarafindan yiiriitiilmesine olanak saglanmaktadir.
Bolge adliye mahkemeleri birden faria ili kapsayan belirli bblgelerde kurulacaktir.

Boyle olunca, ortaya ¢ikan sorun; kegif, bilirkisi incelemesi, tanik dinlenmesi gibi mahallinde:
yapilmasi gereken islemlerde, iglemin yapilacagi yerin, bolge adliye mahkemesinin yarg
cevresinde bulunmakla beraber onun faaliyet gosterdigi il merkezinde olmamasi halinde ne
gibi bir yontem izlenecegidir. Nitekim, bolge adliye mahkemelerine yoneltilen elestmlenn en
basinda bu gibi héllerde bolge adlive mahkemesinin bu islemleri heyet olarak veya naip liye
tayin ederek yapmasimun gok biiyiikk zaman ve emek kaybina neden olacagidir. Oysa, hilen

sadece ilk derece mahkemcleri arasinda uygulanabilen istinabe dzde, bu tiir ihtiyaglara cevap

vermek igin ihdas edilmistir. lkinci fikradaki diizenlemeyle, istinabenin bolge adliye
mahkemeleri nezdizde de uygulanabilmesine olanak tammak sucetiyle, bu mabkemelerin
birden fazla ili kapsayan bir yargi gevresine sahip olmalarindan dogabilecek giiclitkierin-
kolayhkla asilabilmesi amaclanmistir. Boylece, bir bolge adliye mahkemesi kendi yarg:
gevresi i¢indeki islemler icin aym yarg cevresindeki bir ilk derece mahkemesini istinabe
edebilecegi gibi bagka bir bolge adliye mahkemesi veya bagka bir bélge adliye mahkemesinin

. yarg gevresinde kalan ilk derece mahkemesini dogrudan istinabe edebilecektir.

. MADBE 359- Bolge adlive mahkemest, incelemesini istinaf dilekgesinde belirtilen
sebeplere bagh olarak vapacaktir. Temyiz incelemesinden farkli olarak, bolge adliye
mahkemesinde yapilacak incelemede taraflarn ileri siirdiigii sebeplerle bagh kalinmasimm -
nedeni, bolge adliye mahkemesinin ilk derece mahkemesinin karannin kanuna aykuhZim
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tespit etmesi halinde, ¢ogu zaman yeniden yargilama yaparak yeni bir karar verebilmesidir.
Tercih edilen istinaf sisteminde, ilk derecedeki yargilama tiimiiyle tekrarlanmamaktadir. Bu
sebeple, istinaf sebepleri ile st tutulmiugtur: Zira, istinaf incelemest ilk derece mahkemesi
karanm denetleyerek ondan sonra yapilan yargilama dzelligi tagimaktadr. ' C

Bununla beraber, kamu diizenini- ilgilendiren hususlarda bélge adliye mahkemesi

istemle bagl olmaksizin re’sen inceleme yapar. Ornegin, kamu diizenini ilgilendiren gorev -

Juralina aykirilik bslge adliye mahkemesince re’sen incelenir. Yine dava sartlarinin var olup
olmadi bolge adliye mahkemesince re’sen aragtirilir. Buitun gibi, re’sen aragtirma ilkesinin
gegerli oldupu davalarda bolge adliye mahkemesi taraflarm istemiyle bagh olmaksizin ilk
derece mahkemesinin kararim inceler.

MADDE 369- Bolge adliye mahkemesince, durusma yapihmadan verilecek kararlara
iligkin 357 nci maddede belirtilen haller disinda, ilk derece mahkemesi kararinin durnsmals
olarak incelenecegi esast getirilmistir. Durugma yapilmasina karar verilmesi hilinde durusma
giinii taraflara teblig edilerek taraflann durusmaya katilmalarimin saglanacagy belirtilmektedir.

MADDE 361- Bolge adliye mahkemesinde gerektiginde fahkikat (sorusturma)
yapilabilse de, ilk derece mahkemelerinden farkli olarak, karst dava agilamaz, davaya -
miidahale talebinde bulunulamaz, davamn 1slah1 ve 170 inci maddenin birinci fikras: hitkmii
sakh kalmak fizere davalarin birlestirilmesi istenemez, bolge adliye mahkemesince re’sen gz
Snitinde tutulacaklar disinda ilk derece mahkemesinde ileri suru]meyen iddia ve savunmalar
. dinlenemez, yeni delillere dayanilamaz.ve bolge adllye mahkemes1 igin yetki sozle§m651
yapilamaz.

Bélge adliye mahkemesmm ilk derece mahkemem olarak davaya baki1g1 smlrh haller
disinda, bu mahkemeye ‘dogrudan dava agilamayacagindan karst dava da acilamayacaktir.
Davaya midahale, hakki veya borcu bir davamn sonucuna bagli olan -iigiinci kisinin

taraflardan birisine katilmasi ve ona yardun etmesi oldufundan; miiessese nitelifi itibariyla

ancak ilk derece mahkemesinde yarar saflayacagi ongériilerek bolge adliye mahkemesinde
~ davaya katilma olanag tanmmagustir. Bolge adliye mahkemesi ancak ilk derece

mahkemesince karara baglanan davalara bakabilecefinden, bagka 1lk derece mahkemesinde
~ hentiz karara baglanmamus dava ile birlestirme séz konusu olamayacak, bolge adliye
" mahkemesinde davalanin birlegtirilmesi . istenemeyecektir. Bolge adliye mahkemelerinin
yetkisi kamu diizeni jle ilgili oldugundan, bu konuda vetki sézlesmesi yapllamayacaknr Istah
ilk derece mahkemesinde hitkiim ifade edeceginden, bolge adliye mahkemesinde 1slah kabul
edilmemis, buna uygun olarak, ilk derece mahkemesinde ileri siiriilmeyen iddia ve -
savunmalarin kars: tarafin muvafakativle dahi bolge adliye mahkemesinde ileri stiriilermernesi
esasit benimsenmigtir. Bdlge adliye mahkemesi iddia ve savonmanin degistirtlmesi ve
genigletilmesi  yasafina aykuilifn ~kendiligindeén gozetecektir. Taraflarn 1lk  derece
mahkemesinde usuliine uygun olarak ileri stirmedigi deliller de bolge adliye mahkemesinde
incelenemeyecektir. Ancak ilk derece mabkemesinde usuliine uygun olarak ileri siirtildligii
halde, haksiz olarak reddedilip incelenmeyen veya ilk derece mahkemesinde miicbir bir
* sebeple gosterilebilme olanag bulunmayan ‘ya da tarafin gec ileri siirmesinde bir kusurun
bulunmadi@s deliller bélge adliye mahkemesinde incelenebilecektir. Bunun gibi, bslge adliye
mahkemesince  kendiliginden incelenecek hususlar, siiphesiz taraflarca da ileri
stiriilebilecektir. o
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'MADDE 362- Bolge ackhye mahkemesmde yapllacak durugma icin taraﬂara
gonderilecek davetiyelerde nerede ve ne zaman hazsr bulunmalan gerektigi, durugmada hazir
bulunmadiklan takdirde tahkixkatin yollukdarinda yapilarak karar verilecegi bildirilir, Bélge
adliye mahkemesine bagvuran tarafa gbnderilecek davetiyede, yapilacak tahkikatla ilgili
olarak belirlenen gideri durusma giiniine kadar yatirmasi istenir. Bu giderler, daha sonra
yapilacak tebligatlar da diigtiniilerek yeteri kadar avans olarak alinmalidir. Bunun amaci
tahkikatin, gerekii olan giderler sebeblyle gecikmesini Onlemek ve olabﬂdlgmce cabuk
sonu¢lanmasini saglamaktir.”

Bagvuranin kabul edilebilir bir mazeretl varsa, bunu siiresi lg:mde bolge adliye
“mahkemesine bildirdigi takdirde, bu mazereti kabul edilirse, g1derlerm1 yatirmak gartiyla; yeni
bir durugma gtinii belirlenerek taraflara tebligi edilir.

_ Bagvuran, kendisine usuliine uygun olarak tebligat yapildigi halde. durugmaya
gelmezse ve kabul edilebilir bir mazeret de bildirmezse ya da gerekli avans: siiresi iginde
yatirmazsa, inceleme dosya iizerinden yapilarak meveut durumuna gore karar verilir. Ancak,
Ongoriilen tahkikat vapilmaksizin karar venlem1yorsa, basvuru reddedilir.

MADDE 363- Bolge adliye mahkemesi karatlarinmn icerigine iliskin bu maddede
-asliye hukuk mahkemeleri tarafindan verilen kararlarm igerigine iliskin 301 inci madde ile
paralelhk saglanmug, ancak istinaf yolunun &zellikleri gbz oniine almarak bazi degisiklikler
yaptmigtir. 4709 sayili Kanunla Anayasamn 40 mc1 maddesinde yapilan degisikiik goz
oniinde bulundurularak, maddenin birinci fikrasin (f) bendlnde kamm yoluna bagvuru
stiresinin kararda gosterlimem gerekt1g1 belirtilmistir.

MADDE 364- Ba Bolimde aksi belirtiimedigi takchrde boige adliye mahkemem ik -
_ der=ce mahkemesinin kararm inceledikten sonra durusma yapilmasina karar verirse, bundan
sonraki incelemesini, ilk derece mahkemesinde uygulanmis olan yargilama usuline gdre
yapacaktir. Ormegin ilk derece mahkemesinde yazili yargilama usuli uygulanous ise bdlge
adliye mahkemesinde de yeniden yapilacak incelemede yazil yargilama usulii uygulanacaktir.

" MADDE 365- Maddede bolge adliye mahkemesinin hukuk dairelerinin hangi -
kararlarmna karst temyiz yoluna gidilebilecegine iligkin genel kural diizenlenmis, bu genel
kuralin istispalann ise “temyiz edilemeyen kararlar”. bashg altinda 366 nci maddede
belirtilmistir. Maddede, halen mevcut duruma paralel olarak, davada hakli ¢ikmug olan tarafa
da hukuki yarant bulunmak kosuluyla, temyiz yoluna bagvurma olanaf taninmugtir. '

Milletlerarasi Tahkim Kanununda Ongoriilen diizenlemeye paralel olarak, hakem -

kararlarma kars1 iptal davasmmn agilabilecei kabul edilmis ve bu kararlara kars: temyiz yoluna
basvurulabilmesi ongdriilmiistiir.

1086 sayili Kanunda 4353 sayih Kanuna tdbi kurumlar hakkinda 6ngoriilen fazia siire,
mahkeme karsismda Devletle kisiler arasindaki esitlik ilkesi dlkkate almarak kabul -
edilmemistir. .

 MADDE 366- Maddede dava konusu olaym iki dereceli yargilamadan gegmis
bulundu@u goz oniine ahnarak, bolge adliye mahkemesinin bazi kararlarina karsi temyiz
 yoluna gidilemeyecegi ongoriilmiis ve bdylece Yargitaymm iy yilkliniin hafifletilmesi
amaglanmistir. Bu baglamda miktar sinrlamast onbin Tiirk Liras: olarak tespit edilmisgtir. Ote
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yandan, genel olarak sulh hukuk mahkemesi kararlar da temyiz edilemeyen kararlar olarak
kabul edilmistir. Keza ¢ekismesiz yarg: islerinde verilen kararlar ve gegici hukuki korumalar
hakkinda veriien kararlar bakimindan da, iki dereceli yargilamamn yeterli giivence-igskil
ettigi miilahazasiyla, bu islerde verilen kararlara karsi temyiz yolu kapatinmstir. Aym sekilde,
niifus kayitlarinin diizeltitmesine iligkin davalar yoniinden de iki dereceli bir yargilamanin
yaptlnms olmast yeterli gorilmilg, ancak Snemine binaen soybagina xhskm sonuclar doguran
davalarda temyiz yoluna g1d1leb11mes1ne olanak tamnmlgtlr

" MADDE 367- Ilk derece rnahkemelenmn ve bolge adhye mahkemesi hukuk
dairelerinin kesin olarak verdikleri kararlarla, istinaf veya temyiz incelemesinden gecmeden
kesinlesmis bulunan kararlara karg, yiwtirlikteki hukuka aykmi olduklan ileri siiriilerck
Adalet Bakanh@i veya Yargitay Cumhunvet Bagsaveilifi tarafindan kanun yararina temyiz
yoluna basvurulabilecegi belirtilmistir. '

Karar verilitken yiriirliikteki - hukukun Vanhs uygulanmasi her an 19111 S5z konusu
olabilir. Kanun yararma temyiz, yanliglik tespit edilip daha sonra benzer islemlerden
kagimak icin Kabul edilen bir sistemdir. Yargutay, yaptifi incelemede uygulamanin yanlis
oldugu sonucuna ulagirsa, karart kanun yararina bozacaktir. Kanun yararma bozma istemi
kabul edilir ve bozma karan verilirse, bu bozma, kararm hukuki, sonuglarm ortadan
kaldirmayacaktir, Yargitayca bozma kararinin  Adalet Bakanlifmma gonderilecegi ve
- Bakanlik¢a, uygulamanin yurdun her yerinde ayni dogrultuda yapilmasin saglamak amacxy la
kararin Resmi Gazetede yay1m1anmasmm saglanmasi ongorulmustur '

MADDE 368- Bu maddede, temylz dllekc;,esmde bulunmasi gercken hisuslar dokuz

- bent hélinde sayilmistir. Temyiz dilekcesinde oncelikle taraflarn varsa, kanuni temsilci ve

- vekillerinin adi, soyad: ve adresleri yazilacakiir. Bundan bagka, temyiz edilen karar bolge

adliye mahkemesi tarafindan verilmigse, blge adliye mahkemesinin hangi hukuk dairesinden

verildigi ve kararn tarib ve sayis1 belirtilecektir. Buna karsilik, basvurulan karar ilk derece

mahkemesince verilen yeni karar veya direnme kararina karsi temyizde direnme karari ise bu
kararn hangi mahkemeye ait oldugu, tarihi ve sayis1 yazilacaktrr.

' Ayrica, ilamun taraflara teblig edildigi tarih, kararm ozeti, temylz sebepleri ve
gerekeesi ile durusma isteniyorsa bu yondeki istem temyiz dilekgesinde yer almalidir. Son
olarak, temyiz eden veya varsa kanuni temsilci ya da vekilin imzast dilekgede bulunmalidir.

Temyiz dilekgesinde sayilmus bulunan bu kayitlar, temyiz dilekgesinin - zorunfu
unsurlart degildir. Temyiz dilek¢esinde bulunmasi gereken zorunlu unsurlar maddenin son
fikrasinda sayilmig olup, bunlar; temyiz edenin kimligi, imzas1 ve temyiz olunan karann hangi
karar oldugudur. Bu kayltlar mevecutsa temyiz d11ekfes1 kabul edilerek temyiz incelemesi
yapilacaktir.

MADDE 369- Maddeyle, temyiz dilek¢esinin verilmesi diizenlenmistir.

Temyiz dilekgesi; karar1 veren bolge adliye mahkemesi hukuk dairesine, bélge adliye -
mahkemesi hukuk dairesi karannm Yargitayca bozulmasi sonucu yeniden hitkiim veren ilk
derece mahkemesine, karari temyiz eden kiginin bulundugu yerdeki bolge adliye mahkemesi
hukuk dairesine veya karari temylz eden kisinin bulundu@u yerdeki ilk derece malﬂ(emesme
verilebilecekfir.
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Temyiz dilekgesi karari veren bélge adliye mahkemesi ya da ilk derece mahkemesi
yerine, bir bagka yerdeki bolge adliye mahkemesi ya da ilk derece mahkemesine verilirse,

- kararnin temyiz edildigi derhal karari temyiz edilen mahkemeye: bildirilecektir.

fierine kaydedilerek temyiz edene ficretsiz bir almdi-

Temyiz dilekgesi; temyiz d
belgesi verilecektir. o

MADDE 370- Istinaf yoluna bagvuruya iligkin olan ve bagvuru dilekgesinin verilmesi,
harg ve giderlerin yatimlmasi, basvuru stiresi, bagvuru dilekgesinin reddi, basvuru dilekgesine
cevap, katilima yolu ile bagvuru, basvuru hakkinda feragat ve on inceleme bashgim tagiyan
hiikamler, temyiz yoluna bagvuru halinde de uygulanir. Béylece, usul birliini saglamak ve
gereksiz - tekrardan kacinmak amaciyla, Kammun 347 {14 353 've 356 na maddeleri

hitkimlerinin kiyas yoluyla temyiz yolunda da uy gulanmast kabul edilmigtir.

- MADDE 371- Bu maddede, temyiz yoluna bagvurunun kararin yerine getiriimesine
(icrasma) etkisi diizenlenmigtir. 7 _ o

- Bir. ,karara kars1 temyiz yoluna basvurulmusg - olmasi, kural olarak onun yerine
getirilmesini (icraya konulmasmi; icra ve iflas Kanunu madde 24 ve devami) durdurmaz.
Yani kural olarak, kararm kesinlesmemis olmast, kararin yerine getirilmesini Onlemez.
Oteden beri gerek usul ve gerekse icra ve iflas hukukumuzda benimsenmis olan bu ilke,”

maddenin ifk fikrasmm birinci ciimlesinde agikga ifade edilmigtir.

Her ne kadar karann temyiz edilmesi, onun yerine getirilmesini durdurmazsa da Icra
ve iflas Kanununun 36 nc1 maddesinde ongoriildiigl Gzere, karan temyiz cden borglu, teminat
gostermek suretiyle bolge adliye mahkemesi veya Yargitaydan “ic_ramh geri birakilmasi -
(tehiri icra) karan” getirebilir. Bu suretle borglu, bolge adliye mahkemesi veya Yargiiayca
verilecek karara kadar, kararin yerine getirilmesini durdurmus olur. Bu husus, maddenin itk
fikrasimn ikinci cimlesinde belirtilmigtir. o .

Hukukumuzda eskiden beri bazi kararlarin kesinlesmedikge yerine getirilmemesi de

: (ic_rajra konulmamasi) benimsenmis bir ilkedir (brnegin, Milletleraras1 Ozel Hukuk ve Usul |

Hukuku Hakkmda Kanunun 34, Sayistay Kanununun 64, fdari Yargiama Usulit Kanununun
52, Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanununun 536 net maddesinde oldugu gibi):

‘ Bu diizenlemeye sadik kalmarak, maddede degisiklik yapilmadan, kisiler ve (nafaka
kararlari haric) . aile hukukuna, tagmmaz mal ile ilgili ayni haklara iliskin kararlarm’
kesinlesmedikge yerine getirilemeyecegi, maddenin ikinci fikrasinda aciklanmugtir.

MADDE 372- Maddede, davanin agilmastnda ve istinaf yoluna bagvaruda oldugu gibi,
temyiz isteminde de kotiniyetle hareket eden tarafin Yargitayca para cezasina mahkim
edilecepi hususu belirtiimektedir. : I

MADDE 373- Maddede, temyiz incelemesinin kapsamu belirtilmekte, ayrica bu
incelemenin kural olarak dosya tizerinden yapilacafl vurgulandiktan sonra, hangi hallerde
durusmali olarak yapilabilecegi hitkkme baglanmaktadir. o : -

_ Diger taraftan maddede, temyiz incelemesinin durugmali olarak yapilmast durumunda,
taraflarin durugmaya nasil ¢agniacaklan, durugmamo yontemi ile kararm nasil verileceSi
konulan da diizenlenmektedir. I '
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MADDE 374- Maddeyle, temyiz incelemesi sonunda verilecek onama kararlatinin da,
Apayasamin 141 inci maddesinin tiglincti fikrasmdaki hiikme uygun olarak, gerekeeli
olacaklarina igaret edilmekte; bunun yaninda, uygulauiada “diizelterek onama” olarak bilinen
islemin esas ve sartiar diizenlenmektedir. _ : . o

Maddede aynica, diizeltme isleminin, taraflarn kimliklerine ait yanhshklarla, yazi,
hesap veya diger acik ifade yanligliklarma ve bu arada kararm dogru bulunmayan gerekgesine

-de uygulanacag hitkme baglanmaktadir. : . . _

MADDE 375- Maddede, Yargitayin hangi sebeplerden dolay1 temyiz olunan karari
bozacagl dﬁzenlenmékte ve bozma karanmmn gerekgeli olacagt belirtilmektedir. Temyiz
incelemesini, istinaf incelemesinden ayiran temel dzellik, temyiz incelemesinin usl hukuku
veya maddi hukuk ydninden incelemeyi gerektirmesi, maddi vakialarin denetimi ile delil
degerlendirmesine girmemesidir, Maddede bu hukuki denetimin hangi sebeplerle yapilacagl
acikhga kavusturulmustur. Bugiine kadar istinaf yolunun olmamasindan dolay1 zaman zaman
Yargitay maddi vakialara ve delil degerlendirmesine de girmek zorunda kalabilmekteydi,
istinafla birlikte artik bu ihtiyag ortadan kalkmig ve Yargitay tamamen bir hukuki denetim ve
igtihat mercii olmustur. ' : _ ' : o

Yargitay, hukukun veya taraflar arasindaki’ sozlesmenin yanhy uygulanmasi, dava
sartlarina aykinlk bulunmasi, taraflardan birinin davasim ispat igin dayandift delillerin yasal
bir sebep olmadan kabul edilmemesi, karara etki eden yargilama hatas1 veya eksiklikleri
bulunmasi durumunda temyiz olunan karan kismen veya tamamen bozabilir. ' _

- Ayrica maddede, temyiz incelemesi sonunda Yargitayca bozma sebeplerinin tespit -
odiimesi halinde, hitkmiin kismen veya tamamen bozulabilecesi ifade edilmektedir. Bozma
~ sebebi nispi nitelikie ise tespit edilen bozma sebebinin hitkmit etkilemesi gerekir. Nitekim -
karara etki eden yarzilama hatasi veya eksikliklerin mevcut olmas: hélinde, bunlarin bozma -
sebebi sayilabilmesi i¢in, ayrica hifkmiin sonucunu etkilemis olmalart gerekmektedir. Buna
karsilik, dava sartlarmn bulunmamasl veya taraflardan birinin iddiasmu ispat igin dayandigi
delillerin yasal bir neden olmaksizin kabul edilmemesi halinde, bu bozma sebepleri mutlak .
bozma sebebi olup, ayrica hilkmiin sonucunu etkileyip etkilemediginin aragtinilmast gerekli
degildir. Hukukun veya taraflar arasindaki sozlesmenin yanhs uygulanmis olmas ise hiikmiin
sonucunu etkileyecektir. ' R . N S

MADDE 376- Maddede Yargitay kararlarimmn teblifine iligkin usul diizenlenmis olup,
onama ve bozma kararlarinin mabkeme yazi isleri miidiiriince taraflara derhal teblig edilmesi
sngdriilmiistir. | | B '

Yargiiaya bagvuru dilekgesi verilirken Sdenmesi gerekli tebligat giderinin temyiz -
dilekeesi ile birlikte temyiz isteminde bulunandan pesin alinacag), 6denmemesi halinde 348
inci maddenin uygulanacag hikkmil getirilmigtir. S '

_ MADDE 377- Bozmaya uyma veya direnme kararlanma iligkin bu maddede iki

olasilik diizenlenmistir., Bisinci olarak, bolge adliye mahkemesinin bagvuruyu esastan reddi
karan iizerine, Yargitayca karar kaldirilarak dosyanm ilk derece mahkemesine gonderilmesi’
. pngdritlmiigtiir. Daha sonra ilk derece mahkemesinin Yargitayin bozma karari dogrultusunda
karar vermesi halinde, sadece temyiz yoluna bagvuru olanagl tanmmustir. Burada dzellik
gosteren ve dikkat edilmesi gereken husus, itk derece mahkemesinin Yargitaym bozma
kararina uymasindan sonra verecegi yeni karara kargi, artik istinaf yoluna degil, dogrudan
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temyiz yoluna basvuruimasi gerektifidir. Bolge adliye mahkemesi, bozmadan dnceki ik
~ verilen yerel mahkeme kararini dogru buldufuna gore, bozmaya uymadan sonra verilen bu
~ yeni karari yanlis bulma ihtimali -yiiksektir. Bu ise, Yargitay bezmasi ve buna uyma ile.
celiseceginden, kanun koyucu, hem bu celiskiye imkan tanumamak bem de -gereksiz zaman
kaybin éniine gegmek i¢in bdyle bir yolu kabul etmisgtir. S :
fkinci olasilikta ise boige adliye mahkemesinin bagvuruyu esastan reddetmeyip
diizelterek yeniden veya yeniden esas hakkinda bir karar vermesi ve bu kararm Yargitayca
tamamen veya kismen bozularak dosyamn tekrar bolge adliye mahkemesine gonderilmesi
sngdrillmektedir. Yine ayni maddede, bolge adliye mahkemesince Yargitaym bozma kararma
uyulup uyulmayacagi yonil de bir karar verilecegi, ilk derece mahkemesi veya bolge adliye
mahkemesinin direnme kararlan fizerine incelemenin Yargitay Hukuk Genel Kurulu
tarafindan yapilacag ve kararin baglayict olacag; esasl benimsenmistir. I :

MADDE 378- Madde, 1086. sayih Kanunun '4.45 inci maddesinin birinci fikrasinda oldugu
gibi, hangi kararlarm yargilamamn iadesine konu tegkil edecegini ditzenlemigtir. ' :

MADDE 379- Madde, 1086 sayil1 Kanunun 445 inci maddesini kargilamaktadir. .
Birinci fikrasinin (a) bendinde, daba once diizenlenmemis olan, mahkemenin kanuna
uygun olarak tesekkiil etmemesi, yeni bir yargll_amamn yenilenmesi sebebi Sngorilmigtir. .
(b) bendi, 1086 sayili Kanunun 445 inci maddesinin birinci fikrasimin (9) numarali bendini
kargilamaktadir. Sadece- davaya bakmaktan yasakli - olan hakimin = karar vermis - olmasi
yargilamanin yenilenmesi sebebi olarak diizenlenmis iken, bu bentte, ayrica hakkinda ret talebi
merciince kesin olarak kabul edilen hikimin karar vermesi veya karara katilimg olmasi da
yargilamanin yenilenmesi sebebi olarak belirtilmigtir. - S -
~(c) bendi, 1086 sayih Kanunun 445 inci maddesinin birinci fikrasiin (8) numaral bendini
kargilamaktadir. Yargilamanin yenilenmesi igin vekil veya temsilci olmayan kimselerin
katilimiyla davamn gorilmesi ve karara baglanmasi aranwr iken, yeni diizenlenen bentte buna
taraflarin agik veya zimni muvafakatlerinin olrmamast da bir unsur olarak ilave edilmigtir.
. {g) bendi, 1036 sayili Kanunun 445 inci maddesinin birinci fikrasinn (1) numarals bendini
karsiamaktadar. Yargilamanin yenilenmesi igin miichir sebep veya lehine karar verilen tarafin fiill -
nedeniyle elde edilemeyen bir senet veya belgenin karar verilmesinden sonra ele gegirilmis olmast
aranur iken, yeni diizenlenen bentte bu sartlar yerine daha genei bir ifade olarak, belgenin tarafin
elinde olmayan nedenlerle eide edilememesi sart1 getirilmistir. ' _ _
(d) bendi, 1086 sayilt Kanunun 445 inci maddesinin birinci fikrasiun (2) numarah
bendini; () bendi ise ayni fikranm (4) numarals bendini karsifamaktadir. " -
(D) bendi, 1086 sayih Kanunun 445 inci maddesinin birinci fikrasinin (5) numarakt bendini
kismen karsilamaktadir. Bu bent eskiden sadece: bilirkigiler hakkinda iken, yeri diizenleme ile
terciimanlar da kapsama alinmugtir. E S
(g) bendi, 1086 sayili Kanunun 445 inci maddesinin birinci fikrasinin (6) numaraly
bendini; (5) bendi, aym fikrann (3) numarali bendini; (h) bendi, keza aynt fikranin (7) numarall
bendini; (1) bendi, 1086 sayilt Kanunun 445 inci maddesinin birinci fikrasmin (10) numaralt
bendini ve (i) bendi ise 1086 sayil Kanunun 445 inci maddesinin birinei fikrasimn (11) pumarali
bendini karsilamaktadir. - ' . .
Maddenin ikinci fikrasi, s6z konusu 445 inci maddenin ikinci fikrasinda oldugu gibi,
birinci fikramn (e), (f) ve (g) bentlerindeki hallerde yargilamarun iadesinin istenebilmesi igin, bu
sebeplerin kesinlegmis bir ceza mabkOmiyet karan ile belirlenmis clmasi sartina baglamustir.
Ancak delil yokiugundan bagka bir sebeple ceza kovusturmasina baslanamams veya mabkimiyet
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karar1 verilememis ise ceza mahkemesi karari aranmayacag:; bu duramda dayanilan yargilamanin
iadesi sebebinin, yargilamanmn jadesi davasmda sncelikle ispat edilmesi gerektii kabul edilmigtir.

-

MADDE 380- 1086 sayili Kanunun 446 nci maddesinde oldugu gibi davanin tarefi
olmayan iiglincii kisi‘erin iiénm iptalini isteme sartlari aciklanmistir. Boylece ilamm taraflarinn,
ligiincii kigt aleyhine muvazaalari Snlenmis olmaktadir. - S ' '

. MADDE: 381- 1086 sayih Kanunun 447 nci maddesini kargilamaktadir ve maddede
yargilamanin iade sebeplerinde yapilan degigiklikler de dikkate alinarak yargillamamn jadesinin
hangi siire iginde isten¢bilecegi kurala baglanmstir. - : ' '

MADDE 382~ Madde, 1086 sayili Kanunun 448 ve 453 (ncli maddelerini
karsilamaktadir. ' . : : :

Birinci fikradaki diizenlemede gosterilen mahkemenin yetkisi ve ig boliimi kesin
niteliktedir. Fikrada sbzii edilen karan veren mahkemenin kapatilmig olmas: hélinde,
yargilamanin jadesi talebini, Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulu karanyla o mahkemenin
islerini devralmis olan mahkeme inceleyecektir. “Yargtlamamn iadesi sebepleri” kenar bashkl
379 uncu maddenin birinci fikrasinn (1) bendinde gosterilen halde, ilk hitkme aykir1 bigimde elde
- edilen ikinci hitkmii veren mahkemede yargilamanin iadesi istenecektir. Birinci hitkiim, kanun
yoluna bagvurulmaksizin kesinlegmis, ikinci hitkiim ise kanun' yollarindan gegerek kesinlesmis
olsa dahi, yargilamanm iadesi talebini incelemekle ikinci hiikmii veren ilk derece mahkemesi
yetkili ve gorevlidir. S S L _ -

Maddenin ikinei fikrast, - yargiiamann iadesi talcbinin yol agabileccdi zarar ve ziyant -
karsilayacak uygun bir teminatin gbsterilmesini diizenlemektedir. Teminatm gerekii olup
olmadigimy, miktarint ve niteligini mahkeme takdir edecektir. - ' :

WIADDE 383- Bu madde 1086 sayih Kanunun 450 nci maddesinin birinci fikrasinda yer

alan kuralin, mefhumu muhalifinden istihrag edilmis yeni bir hikkiimdiir. Yargilamann iadesi . .

talebi fizerine hikimin birinci safhada yapacagr isler dizenlenmektedir. Maddede, yargillamanin
jadesi talebi fizerine mahkemenin, taraflani davet edip dinlemesi, yargilamann iadesi sartlarmin
olusup olmadiZim kendiliginden incelemesi ve yargilamanun iadesi kogullarmda bir eksiklik '
mevcut ise davay, esasa girmeden reddetmest ongorillmilgtlr.

MADDE 384- 1086 sayilt Kanunun 430 nci maddesini karsilamaktadir. Yargilamanmn '
iadesini isteme sartlar: olugtugu takdirde hakimin yapacag) is bu maddede agiklanmgtir.

“Yargilamanm iadesi sebepleri” bashikli 379 uncu maddenin (¢} bendinde gosterildigi
iizere, davacimn acik veya zimni muvafakati veya talimati olmadan veya davacimin vekili
olmayan kimse tarafindan dava acilmis olmasi hilinde, davacmmn iradesiyle ‘agiloug bir dava
bulunmadifindan, bu halin tespiti durumunda hiikiim iptal edilecektir. Bagkaca bir islem
yapilmayacaktir. Ancak davaliyr temsil eden kisinin onun vekili olmamast halinde yargilamanin
iadesi talebi kabul edildiBi takdirde, yargilamaya devam edilecek, sonucuna gdre ve birinci
fikranm birinci ciimlesinde gdsterildigi fizerc karar verilecektir. Sozii edilen 379 uncu maddenin
(1) bendindeki hal ger(;eklesirsé, kesinlésmis olan birinci "davanin karari, dava engeli
olugturacagmdan, ikinci kararm iptali ile yetinilecekir. ' '

1086 sayth Kanunun 450 nci maddesinin ikinci fikrasinda, aym Kanunun 445 inci
maddesinin birinci fikrasmm (9) numarali bendine atifta bulunulmak suretiyle, yasakhi hikimin
davaya bakmis olmast hélinde dahi, hitkmiin iptali ile yetinilecegi gosterilmis ise de; bu gibi
durumlarda usuliine uygun agilmig bir dava bulundugundan, hitkmiin iptali ile yetinilmesi,
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kanunda - yasaklanan ve hal imin sorumlulugunu gerektiren “Haklan yerine getirilmesinden
kaginmig olmak”™ niteliginde goriildiijunden, yasakli hakimin davaya bakmis olmasi hali, bu
maddenin birinci fikrasmun birinci ciimlesi kapsaminda kabul edilmigtir. - = p )
Maddenin ikinci fikrasinda, iptal keyfiyetinin hitkmiin biitiin nishalarinda’ gdsterilecegi
emredilmek suretiyle kanuna aykir1 olusmug olan hitkmiin kullamimasina imkan birakilmamagtir. -
1086 sayily Kanunun 452 nci maddesi hitkmi, kesin hitkmiin tabil bir sonucu olup, -
temyize iligkin kural da yargilamanm iadesi davasinin diger. davalardan -bir farklilagmasimn
bulunmamasi nedeniyle bu Tasarida yer almamustit. o '

MADDE 385- 1086 sayili Kanunun 449 uncu maddesini karsilamaktadir. Kural olarak -
fevkalade kanun yolu olan yargilamanin iadesi talebi, hilkmiin icrasini durdurmaz. Ancak, icramin
durduruimasina ihtiyag duyulursa, talep {izerine ve teminat alinarak boyle bir karar verilebilecegi,
bunun yargilamanm jadesi talebini inceleyen mahkemece karara baglanacag, hilkim altina
alinmustir. Yargilamanin iadesi sebebi, bir mahkeme hitkmiine dayanmakta ise teminat alinrnasi
hakkaniyete uygun gorillmemigtir. : o ' e

MADDE 386- Maddede ¢ckismesiz yargk islerinin neler oldugu dnce genel gergevesi
belirlenerek, daha sonra da miimkiin oldugunca sayilarak belirtilmistir. o o
Birinci fikrada ozellikle, hukukumuzda iizerinde mutabik kalnan gekismesiz yargiya
iligkin temel Slgiitler esas alinarak gekismesiz yargt islerinin genel olarak smurlary cizilmistir.
ikinci fikrada agikca ¢ekismesiz yargl isi oldugu belirtilmeyen igler birinci fikrada belirtilen
kriterlere uydugu takdirde cekismesiz yarg isi olarak kabul edilecektir. . . . S

fkinci fikrada, meveut kamunlarymizdaki belli bagh cekigmesiz 'yargr isleri daha kolay
bulunmas1 ve anlasimasmm saglanmasi igin mitmkiin oldugunca kategorilere ayrilatak
sayilomgtir. Bu sayma yapilirken yabanci iilkelerdeki bu konuya iliskin diizenlemelerden ve
doktrinde jleri stiriilen goriislerden yararlamimustir. Cekignesiz yarg! islerinin bu sekilde uzun bir
liste halinde saytlmast ile, oncelikle: mahkemelerin gorevinin kanunla belirlenecegine iligkin -
kuralda, ¢ekigmesiz yargi isinde uygulanacak yargxlama' usuliinde, mahkemenin yargilama
sonunda verecegi karara karst kanun yoluna bagvurulup bagvurulamayacagy, bagvurulacaksa hangi
kanun yolu ofacagimn belirlenmesinde, verilen kararm maddi anlamda kesin hiikiim teskil edip
etmeyecegi konularinda uygulamada ortaya cikabilecek tereddiitier olabildigince asgari diizeye
indirilmek istenilmigtir. Bu sayma nedeniyle, madde aligilmign digmnda uzun bir madde olmugtur.
" Ancak bu durum, gekigmesiz yargi islerinin kendi iginde tekrar bir aymum yapmaya misait .

olmamas) ve timiinin bir biitiin olarak diizenlenime zaruretmc_ieri kaynaklanmustir.

. MADDE 387- Bu hiikiimle, kanunlarda 6zel bir diizenleme bulunmadiBt siirece,
cekismesiz yargi iglerinde sulh hukuk mahkemelerinin genel gorevii yargi yerl oldugu hususuna
agikhk getirilmigtir. Ozel kanun hitkiimleriyle bagka bir mahkemeye veya mercie birakilan veya
birakilacak gekigmesiz yargt islerine . gdrevlendirilen mahkeme veya mercilcerin bakabilmesine
imkén taninmigtir. ' ' ' '

MADDE 388- 1086 sayili Kanunda meveut olmayan, yeni bir yetki kuralma bu maddede
yer verilmistir. Cekismesiz yarg: islerine iligkin talepler icin, kanunda aksine hitkiim
bulunmadikea, talepte bulunan veya ilgililerin yerlesme niyeti olmaksizin oturdugu yer
mahkemesi yetkili kilinmistir. ; - '

Cekismesiz yargida kesin yetkiye iliskin bir durumun ortaya gikmasi hélinde, dzel
hitkiimlerin aynica dikkate alinmast gerekecektir. Ornegin Tasarmin “Tagmmazmn aynindan dofan
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daifaiarda yetki” baghkh 17 nct maddesinde kesin yetki belirtilirken “dava ve isler” ifadesine yer
verilmistir. Dolayisiyla bu tarz duramlarda kesin yetki sadece davalarda degil cekigmesiz yargi
islerinde de gozetilmelidir. : : o : : :

MADDE 389- Maddenin birinci. fikrasinda yer alan diizenlemede, ozel hiikiim
bulunmayan hillerde basit yargilama usuliing iligkin ilke ve kurailarin gekismesiz yargi iglerinde -
de niteligine uygun distigi Olclide islerlik kazanaca§y hususu hiitkiim altma alimmugtir.
Cekigmesiz yarg: islerinde genel gorevli yargt yerinin suth hukuk mahkemeieri oldugu ve bu
mahkemelerde de basit yargilama usulil uygulandigima gore, anilan islerde Ozel hikiim
bulunmayan hillerde basit yargilama usuliiniin  uygulanma kabiliyeti kazanmasini dogal
kargilamak gerekir. o S B o
~ Maddenin ikinei fikrasinda yer alan diizenlemede, cekismesiz yargt islerinin biyiik dlgtide
karnu diizeniyle iliski iginde bulunmasi sebebiyle bu tiir iglerde re’sen aragtirma ilkesinin islerlik
kazanacag hususu hilkiim altina almmugtir. o - '

Maddenin' Oglincti fikrasinda yer alan diizenlemede ise mahkemejer diginda resmi
makamlara birakilmig ¢ekismesiz yargl islerinde, bunlarin yargl organi piteligi tagimamasi
sebebiyle, 6zel kanunlarinda yer alan usul hitkiimlerinin iglerlik kazanacag: hususu agikea ifade . -
olunmustur. ' ' ' ' o

, MADDE 390- Maddede ver alan diizenlemeyle, cekismesiz yarg igleri arasinda yer alan
mithiicleme, defiere gegirme ve yemin tutanagi diizenleme gibt islerin icrast smasinda dikkate -
" slinmast ve diizenlenecek belgeye yansitilmasi sirasinda - gozetilecek olan hususlarin ayrntiys
~‘gercktirmesi sebebiyle bu detaylandirmanin Adalet Bakanligmmca ikartilacak olan yonetmelikle
diizenlenecedi hususu hitktim altina almmustir. . - ' . '

MADDE 391- Maddede yer alan diizenlemeyle, gekismesiz yargt kararlarinm hangi yola
bagvuru suretiyle denetlenecegi hususu hiikiim altia ahnmistir. Bu baglamda karara kars: bzel
kanun: dizenlemeleri  sakh  kalmak kaydiyla hukuki yaran bulunan ilgililerin kararin
grenilmesinden itibaren onbes giinliik siire iginde Hukuk Muhakemeleri Kanunu hikiimleri
dairesinde istinaf yoluna bagvurabilecegi hususu agikea ifade oluninusgtur. -

MADDE 392- Maddede yer alan diizenlemeyle, kanunlarda agik¢a hiikiim bulunmayan
hillerde gekigmesiz yargi kararlarnun maddi anlamda kesin hiikiim giiciine sahip olamayacag
hususu actkea vurgulanmug ve bu suretle hakimin gerekgesini gostermek suretiyle ¢ekismesiz
- yargs kararini iptal etme, degigtirme ve diizeltme yetkilerinin bulunduguna isaret edilmistir.

" MADDE 393- 1036 sayili Kanunun 101 inci maddesinde ihtiyati tedbirin gartiart tek tek
sayilmugtir. Esasen bu sayim, ihtiyati tedbirin sartlanndan daha ¢ok, her bir hak veya sey
bakimindan ihtiyati tedbirin uygulamasin da kapsar bir diizenlemeyi igermektedir. Ayrica 1086
sayill Kanunun 103 iincii maddesi genel bir diizenlemedir. Kangtklifa son vermek amaciyla, bu
maddede ihtiyatl tedbirin sartlan tck hiikiimde toplanmistir. Meveut durumda. meydana
gelebilecek bir deBisme nedeniyle hakkin elde ediimesinin onemli olgiide zorlasacagl ya da
tamamen imkansiz hile gelecegi veya gecikmesinde sakinca bulunmast yahut ciddi bir zararn
~ ortaya cikacagi endigesi bulunan haller, genel bir ihtiyati tedbix sebebi ve sarti olarak kabul
- edilmigtir. Mahkemece, ihtiyati tedbir yargilamasinn gerektirdigi inceleme ve ispat kurallar
dikkate alinarak, yapilan incelemeden sonra, bu sakinca veya zarari ortadan kaldiracak tedbire
karar verilmesi miimkiin olacaktir. : . -
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~ Ihtiyati tedbirde asi olan ihtiyati tedbire esas olan bir hakkin bulunmast ve bir ihtiyati
tedbir sebebinin ortaya cikmasidir. Bunlar ihtiyati tedbirin temel sartlarm olustururiar. Maddede
bu iki hususa yer verilmis ihtiyati tedbire i¥kin hak ve dzellikle ihtiyati tedbir sebebi genel olarak
belirtilmistir. R : R '

Maddenin ikinci fikrasinda’ birinei fikrada belirtilen hususlarin gekismesiz yargidaki
ihtiyati tedbir bakmmindan da uygulanacagi belirtilmekle birlikte; cekismesiz yargt iglerinin
niteliginin gdz ontinde bulundurulmasi gerektigine dikkat cekilmistir. '

MADDE 394- Maddenin birinci fikrasinda, hig ilgisi olmayan mahkemelerden ihtiyati
tedbir istenmesinin dniine gegmek igin ve gecici hukuki korumalarin da niteligine uygun olarak,
ihtiyati tedbirin dava aciimadan Once esas hakkinda gorevli ve yetkili mahkemeden, dava
acildiktan sonra ise asil davanin gorildiili mahkemeden istenebilecegi hususu diizenlenmisgtir.
Boylece, ihtiyati tedbirde yetki ve gorevie ilgili belirsiz ve kotiiye kullanima agik olan durum,
belirli ve tereddiidt ortadan kaidiracak héle getirilmistir. istinaf agamasmda da ilk derece
mahkemesindeki yargilama usuliine atif yapildigindan istinaf yargilamast sirasmda sartlar
olugmussa ilgili bolge adliye mahkemesinden tedbir talebinde bulunulabilir. S

Gegici hukuki korumalart davadan aywan temel ozelliklerden biri, hukuki dinlenilme
hakkinmn gosterdigi ozelliktir. Hukuki dinlenilme hakki vazgegilmesi miimkiin olmayan temel bir
yargisal haktir. Bununla birlikte, gegici hukuki korumalarm ivedilikle verilmesi ihtiyact ile bazen
karg1 tarafa haber verildiginde etkisini bertaraf edecek bir sonucun dogmast sebebiyle, karst taraf
dinlenmeden de -ihtiyati tedbire karar verilebilmesi kabul edilmigtir. Kargi taraf dinlenmeden
ihtiyati tedbire karar verilebilmesi, hukuki dinlenilme hakkimdan tamamen vazgecildigi anlanmna
gelmez. Bir davada, dnce her iki taraf dinlenir, daha sonra bir karar verilir. Oysa gegici hukuki
korumalarda ve bu gergevede ihtiyati tedbirde, gerekli durumlarda, kargt taraf dinlenmeden de
Karar verilebilir. Ancak daha sonra kar: tarafa tennan itiraz imkant ile hukuki dinlenilme hakkz
gerceklestirilir. Yani, bu durumda hukuki dinlenilme hakkindan vazgegilmemekte sadece zaman
olarak itiraza baglanmakta ve gegici hukuki koruma kararmdan sonraya brrakilmaktadir. -

' Uygulamada gogunlukia karg1 taraf dinlenmeden gecici hukuki koruma karari verilmektedir.
Ancak, karsi tarafi dinleyip dinlememeyi hikim durumun ozelliine gore takdir etmelidir. Kargt .
taraf dinlenmeden karar verilmesi daha bityitk sakinca yaratacaksa ya da kars1 tarafin dinlenmesi
ihtiyati tedbirin amacim tehlikeye diislirmeyecekse o zaman kars1 tarafi dinlememek onun hukuki
dinlenilme hakkmt geregi gibi saglamamak anlamina gelir. Hakim bu maddenin ikinci fikrasinda
tanmnan imkan kullanirken oldukga titiz davranmali, taraflar arasindaki menfaat dengesini ve
olaym dzelligini iyi incelemelidir. y - . o o

Gegici hukuki korumalar amact diginda kotilye kullanilabildigi gibi, somut olarak sebebi
ortaya konulmayan bir gegici hukuki koruma talebi hakkmda mahkemenin saglikli ve dogru bir
karar vermesi de miimkiin olamamaktadir. Bazen genel ifadelerle talep edilen bir tedbire, yargt
organlan yine genel bir sekilde karar vermekte, tedbirin muhatabi ashinda haklt oldugu hélde, o
sirada dahe biiyiik bir zarara engel olmak icin karst tarafla anlagma yolunu tercih etmek zorunda
kalmaktadir. Bu durum ise yarg organlari kullanilarak, karst tarafin haksiz sekilde baski altina

~ almmas1 sonucunu dogurmaktadir. Uglineii fikrada, tedbir talep eden tarafin, dilekgesinde
korunmast gercken hakkin veya malmn ‘varligmt ve bulundugu yeri, ihtiyati tedbir sebebini ve
tirlinii agikga belirtmesi aranmighir. Bu aym zamanda, talep edenin talepten Once, talebinin
konusu, dayanakfan, tedbirin tird tizerinde diigiinmesini ve talebini somutlagtirmasimi
saglayacaktir. Yarg: organi da 5zellikle karg: taraf dinlenmeden verilen, ihtiyati tedbirin, ortaya
¢ikaracag sakincalart en aza indirerek karar verecektir. ‘
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_ Gegici hukuki koruma yargilamasin, astl tiukuki korumadan ayiran diger bir ozellik ispat

5lgiisti bakimindadir. Kanunda agikea dngriiimemigse ya da isin niteligi gerekli kimiyorsa, bir
davada (normal bir yargnamada} yaklagik ispat degil, tam ispat arami. Ciinkil, hakim, mevcut
ispat ve delil kurallart cergevesinde, taraflarin iddia ettigi bir vakia konusunda tam bir kanaate
varmadan o vakiayr dogru kabul edemez. Omegin, bir alacak davasinda taraflardan biri bir
sozlesmenin varhgma dayaniyorsa, hakim bu sozlesmenin varlif konusunda (meveut ispat yiki
ve delil kurallart cergevesinde) tam bir kanaate sahip olmalidir. Yani, zayif veya kuvvetli bir
ihtimal, karar vermek i¢in yeterli degildir. Stzlesmenin varlif konusunda tam kanaat uyanmazsa,
o zaman, ispat yiikii kendine diigen tarafin aleyhine bir karar verilmesi gerekir. Ancak, kanun
koyucu, bazen ya dogrudan kendisi diizenleme yaparak ya da isin niteligi ve olaym gzelligi geredl
hakime, bu durumu belirterck, ispat Slgiistini diistirme imkan1 vermigtir. Bu digtiriimiis ispat -
Blgiisii cergevesinde, tam kanaat degil, tuvvetle  muhtemel, yaklagik bir kanaat - yeterli -

 goritlmektedir. Doktrinde bu yon, karar verilmesi igin tam ispat Ol¢lisil yerine yaklagik ispat
ollisii olarak ifade edilmektedir. Ancak, yaklagik ispatla yetinilmis olmasl, ispatin aranmayacagl -
ya da ispat kurallarnin tamamen digmna gikilacagi anlamina gelmez. Bir taraf iddiasmt mahkeme -
snime ne kadar inandirict sekilde getirirse getirsin, bu sadece bir iddiadan ibarettir. fddia edilen
vakianin sabit yani- dogru kabul edilebilmesi icin, ispat yiikil iizerine diigen tarafin, bunu -
kanundaki delil sistemi i¢inde yine kanunun aradiB) ispat olgiisii gergevesinde ispat etmesi gerekir.
Tam ispatm arandify durumlarda, bu sleti tereddiitsiiz. ortaya kenmalidir. Yaklagik - ispat
durumunda ise hikim o iddianin agirlikly intimal olarak dogru oldufunu kabul etmekle birlikte,

zayif bir ihtimal de olsa, aksinin miimkin oldugu ihtimalini ooz ardi etmez. Bu sebepledir ki,
genelde gegici hukuki korumalara, 8zelde ihtiyati tedbire ve ihtivati hacze Karar verilirken, haksiz
olma ihtimali de dikkate alinarak talepte bulunandan teminat alinmas1 Sngdriilmigtir. Gegici
hukuki korumalarda, bazen karsi tarafin dinlenmemesi, tim delillerin ayrntili bir bigimde
incelemmesine yeterli zamanin olmamasi gibi sebeplerle, yaklasik ispat yeterli goritlmistir. Bu
gergevede, ashinda jspat Blelisi bakimindan bir yenilik getirilmemekle birlikte, “yaklagik ispat”
kavrami kullanilarak, doktrinde kabul goren ifade Tasartya alinmug, ayrica burada hem tam ispatm '
aranmadi g1 belirtilmis hem de basit bir iddianm yeterli olmadiZs vurgulanmak istenmistir.

MADDE 395- Bu maddede ihtiyati tedbire nasil karar verilecedi ve kararin iceriginde
nelerin olmasi gerektigi belirtilmistir. Yani, ihtiyati tedbir kararimn hem maddi icerigi hem sekii
durumu diizenlenmigtir. ' . - _ '

Mahkeme ihtiyati tedbir karar verirken, asil uyugmazlift gozecek mahiyette bir karar

- vermemelidir. Aksi hélde gegici hukuki koruma olan ihtiyati tedbir, davanm verine ikame edilmis
olur. Ancak, bu hiik&m ihtiyati tedbir tiirleri igin de, eda veya diizenleme amagli tedbire karar
verilmesine engel degildir. Ommegin, gesici olarak is iliskisinin diizenlenmesi, diizenleme ya da
eda araaclt tedbir niteligindedir. Gortiniiste, asil davadaki gibi bir sonug dogursa da, bu
durumlarda verilen kararlar gegic nitelikte olup, asil hikim verildiginde ortadan kalkacakdir.
“Eger asil hiikkme ragmen, devam edecek ya da sonuglar gergeklesecek'tedbir karan verilirse,
yapilan ihtiyati tedbirin niteligine aykur ditsecekdir. ' - '

ihtiyati tedbir kararinun amacini gergeklestirmek i¢io ne yonde verilebilecegi, ornekleyici

bir saymmla belirtiimis ancak, mahkemenin gerekli . tedbirleri almasi siirlandimlmamigtic. Bu

cergevede, uygulamada en gok kargilagilan, tedbire kenu ‘olan mal veya hakkin muhafaza altma

alinmas1 veya bir yediemine tevdi ya da bir seyin yapilmasi veya yapilmamasi agtkea sayilmis,

konu Sreklenmistiv. Ancak bunun disinda da gerekli her tirlii tedbirin alinabilecegi hususu

agiktir. Bununla birlikte, hakimin tedbir kararint verirken taraflarin menfaat dengesini ve ihtiyat’i

tedbirin amacim gdz Oniinde bulundurmast gerekli ve zorunludur, Bu sebepledir ki, maddenin -
birinci fikrasina, karar verilecek tedbirin, istemde belirtilen sakmncay: ortadan kaldiracak veya
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zarar1 engelieyecek bir cergevede olmas:, bunun digina gikmarnast seklinde genel bir olgli de
konulmustur. _ : 7 .

. finei fikrada ihtiyati tedbir karanmin seklen neleri icermesi gerektifi belirtifeaistir. Buna
gore, taraflanm kimlik ve ~dresleri, somut olarak tedbirin hangi sebebe ve delile dayandig, agik
olarak neyin {izerinde ne tiir bir tedbire karar verildigi ve hangi tir ve ne tutarda ‘teminat
gosterilecegi kararda belirtilmelidir. Aksi hélde, tedbire genel bir takim ifadelerle ve somut
gerekgeler olmadan karar verilmesi, hem kargt taraf haklarmin ihlali anlamma gelecek, hem de
kararn uygulanmasil giiglestirecektir. : : S :

Uctincit fikrada, Iera ve iflas Kanununda diizenlenen ihtiyati hacze paralel olarak, ihtiyati
tedbir kararmin reddi hélinde kanun yoluna bagvurulabilecegi diizenlenmistir. - Bu fikra
hukukumuz bakimindan yenidir. fhtiyati tedbir kararlarina kars1 kanun yoluna bagvurulamamast,
bu kurumun kotiiye kullamlmasina, farkli mahkemelerce ayni konularda farkl karatlarm
verilmesine ve bu kararlarin denetim dist katmast gibi bir gok sakmncaya yol agmughir. Kapun
yolunun agilmis olmasi sebebiyle, ihtiyati tedbir konusunda, daha saglikl: kararlarin verilmesi ve
yeknesakligin saglanmast miimkiin olacaktir. Kanun yoluna bagvuru halinde, ihtiyati tedbirin
* dzelligi geregi, incelemé dnoelikle yapilacak ve verilen karar kesin olacaktir. . '

MADDE 396- Bu maddede, ihtiyati tedbir talep edenden, hangi sartlarda ve kapsamda
teminat almacag1 dilzenlenmistir. . . . o .
" Birinci fikra uyarinca teminat, tedbir talep edenin haksiz gikmast durumunda, karg: tarafin
ve figlincii kigilerin ugrayacaklar muhtemel zararlar igin alinacaktir. Tedbir talep cdenden kural
olarak teminat alinmast zorunludur. Nitekim ihtiyati hacizde, fcra ve Iflas Kanununda da benzer
bir diizenleme yer almaktadir. Fakat, tedbir talep edenin talebi, resmi bir belgeye ya da kesin bir
delile dayaniyorsa, mahkeme bu teminatin gﬁsterilmcsinden tarafi muaf tutabilir. Zira, elinde bu
sekilde kuvvetli bir delil olan kimsenin tedbirde haksiz gikma ihtimali oldukga zayiftir. Ornegin,
clinde delil olarak bir ildm bulunan tarafin, teminat gostermesini zoruntu kiimak menfaat
dengesini zedeleyecek niteliktedir. Burada b_elgenin niteligine ve igerigine gore hakime bir takdir
‘hakk: taninmustir. _ : : T . _
Adli yardimdan  yararlananlar ise adli yardmm niteligi ve adli yardimla iigili
diizenlemelere paralellik saglamak amaciyla teminat gistermekten muaf tutulmustur. 1086 sayih
Kanunda, Devlet, tedbir talep etmesi durumunda teminattan muaf tutulmus olmasina ragmen,
kanun ve mahkeme: sniinde esitlik geregince, bu maddede Devletin teminat . muafiyeti
kaldrilmstir. Bu durum, 6zel hukuk iliskilerinde, Devletin vatandagi kargismda esit olmast,
hukuk devieti ve demokrasinin de bir geregidir. Ayrica, Devletin de teminat yatirmast, talep
edecegi tedbirlerde daha saghikh ditsitzumesini saglayacaktir. Bunun diginda, talep etfigi tedbirde
haksiz ¢ikmast durumunda, Devlete karst kigilerin dava acip ylirlitmesinin giiciiikleri bulundusu
gibi, lehe karar clde edildiginde de, Devlet hazinesinden karsilanacak zararlarm ddenmesi,
bidrokratik bir takim islemler gerekiirdiginden uzun siirmekte, bir: gok biirokratik engelle
karsilagiimaktadir. Devietin tedbir ‘sterken teminat gistermesi bu sakincalart da bertaraf edecek
niteliktedir. Tiim bunlarin yaninda, kisilere gore daha giiglii konumda olan devletin 5rnek ve Sncli
olmast demokratik, gagdas, hukuk devletinin bir geregidir. R -
_ ikinci fikra, teminatin ne zaman iade edilecegl konusundaki. tereddiide son vermek
amaciyla diizenlenmistir. Teminat alinmast, teminatin mubatabt olan karg: taraf ve ilgili tigiincii
kigilerin menfaatini korumakla birlikte, haksiz gikmast durumunda talepte bulunammn teminatint
uzun siire mahkemede tutmak da menfaat dengesini zedeleyecektir. Bu sebeple, asil davaya iligkin
hiikmiin kesinlesmesinden veya ihtiyati iedbir kararnun kalkmasindan itibaren, bir ay icinde
tazminat davasimin agilmamast hilinde teminat iade edilecektir. Agiklanan sebeplerle haksiz
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ihtivati tedbirden dolayr dava acma zamanagumi daha uzun olsa da. teminatin jadesi daha kisa -
stireye tabi kalmmusgtir. ' ' ' ' o -
. MADDE 397- Bu maddede ihtiyatl tedbirin nasil ve hangi siirede yerine getirilecefi
diizenlenmis bulunmakiadir. Maddede tedbirin uygulanmast ile ilgili tiim hususlar belirtiimeye
caligilmigtir. . ‘ S :

Ihtiyati - tedbirin uygulanmast bakimmdan 1086 sayilt Kapunda agtk - bir siire
5ngdrilmemistir. Oysa, ihiiyati hacizde uygulama i¢in bir sire kabul edilmigtir. Gegici hukuki
koruzma niteligindeki ibtiyati tedbirin cok uzun siire uygulanmadan ayakta kalmast, kotitye
kullanima agik bir durum ortaya cikarmakta ve bu hal tedbir alma amacina da aykir diigmektedir.
Bu sebeple, maddenin birinci fikrasinda, tedbirin belirli bir siire i¢inde uygulanmast, aksi hélde
tedbir kararmnm kendiliginden kalkmas kabul edilmistir. Tedbirin gereginin bir an nce yerine
getirilmesini saglamak igin, tedbir kararmi alan, asil davasm agmi ancak  siiresinde
uyguiamamigsa bu durumda da tedbirin kalkmasi ongorilmugtir. Tedbirin ayakta kalmas1 icin,
siiresinde uygulanmasintm telep edilmesi yeterli sayllmugtir. Zira, taraf tizerine diiseni yaptiktan
sonra, ilgili merciin ge¢ uygularis olmast durumunda taraf aleyhine bir sonug do gmamalidir:

' ikinci fikrada, tedbirin nerede ve hangi organ tarafindan yerine - getirilecegi
diizenlenmistir. Tedbirin uygulanmast, mahkeme kararinda belirtilmigse, yazi igleri miidiirii
tarafindan da saBlanabilir. Bunun diginda  tedbir . kararmin ‘uygulanmasi, icra dairesinden
istenecektir. Yetkili icra dairesi de, hukuken ve fiilen en kolay olacak sekilde diizenlenmistir.
Buna gore tedbirin uygulanmasi talep edilecek icra daires, Karar1 veren mahkemenin yargl -
gevresinde bulunan veya tedbir konusu mal ya da hakkin bulunduBu yer icra dairesidir.

‘;"Jg:i'mcﬁ fikrada, tedbiri uygulayacak organin bunu nasil verine getirecedi belirtilmig,lir.. o

Tedbirin uygulanmasmda, gerekiyorsa Zor kullanslabilir ve zor kullanmak hususunda, biitiin
kolluk kuvvetleri ve koylerde muhtarlar, uygulamay: gereklestirecek memurun yazil: bagvurusu
tizerine, kendisine yordim etmek ve emirlerine uymakla yitkiimltidiirler. Bu hiikiim, fcra ve Iflés,
K anunundaki diizenlemeyle paralellik arz etmektedir. _ S T

Dérduncii fikrada ihtiyati tedbirin uygulanmasinin saglikli yitrititkmesi igin ihtiyati tedbiri
uygulayan memuran, bir tutanak diizenleyecegi agikea belirtilmistir. Bu tutanaga, tedbir konusu
ve bulundugu ver, ayrca tedbir konusu ile ilgili her tiirli iddiamn gecirilmesi gerekir. Tedbiri -
uygulayan memurun, tutanagn bir drnegini orada hazir bulunan taraflara ve ilgili {iglincti kistye
vermesi, hazir bulunmuyorlarsa, teblig ctmesi gerekir. - o

Besinci fikrada, tedbir karar hakkinda kanun yoluna bagvurulmast durumunda, ihtiyati
tedbirin uygulanmasmi mimkin - kilmak icin, tedbire iligkin dosya ve delillerin sadece -
* rneklerinin kanun yolu igin bagvurulan mahkemeye gonderilecegl diizenlenmistir. Zira, kanun

yoluna bagvurulmasi, tedbirin uygulanmasim durdurmamaktadir, ' :

- MADDE 398- Bu maddede ihtiyati tedbir kararma karg itiraz ve bu itiraz Uizerine
bagvurutacak kanun yollar diizenlenmistir. S I

Birinci fikrada, kars1 taraf dinlenmeden veriimis olan ihtiyatl tedbir kararina kars diger
tarafin jtiraz edebilecesi belirtikmistir. Zira karst taraf dinlenmeden tedbire karar verilmigse onun
hukuki dinlenilme hakkimin saglanmasi ve kendi haklarim koruyabilmesi bakimindan verilen
 Kkarara itiraz edebilmesi gerekir. Fikrada ayrica kural olarak itirazin icray1 durdurmayacags, ancak
mahkemenin aksine de karar verebilecegi belirtilmigtir. - ' -

ilinci fikrada, tedbire itirazin siiresi ve itiraz sebepleri gosterilmis, ozellikle ihtiyati
hacizle paralellik saglanmugtir. Tedbire itiraz stiresi iginde, ihtiyati tedbirin gartlarina,
mahkemenin vetkisine ve teminata itiraz edilebilecektir. ftiraz konusunda, yetkili ve grevli
mahkeme karar1 veren mahkemedir. L
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ftiraz bakimmndan ihtiyati tedbir karari verilirken durugma yapilmug veya yapiimamis
olmas1 ayrimina gidiimemigtir. Béylece, kendisinin hazir bulundugu durugmada dinlenerek karar
verilmis olsa dahi, karst tarafin itiraz yoluna ba&:&urmasrmﬁmidindﬁr. Cinkd, itiraz, tedbire karsi
bagvurulan bir hukuki caredir. Bu careden, karar verilirken dinlenilsin veya dinlcnilmesin kars1
tarafi yararlandirmak gerekir.’ . o ' ‘ _ _
Uglincis fikra, Icra ve iflas Kanunundaki ihtiyati haciz hitkiimlerine paralel bir diizenleme
olup, hukukumuz bakimindan yenidir. Ihtiyati tedbirden sadece kars! taraf degil, iglincii kigiler de
etkilenebilir. Ihtiyatl tedbirin uygulanmasindan figiinet kisilerin etkilenmesi ve zarar gormesi gok
sik rastlanan bir durumdur. Bdyle bir ihtimal kargismda 1086 sayili Kanunda ticiincil kisiler igin
bagvurulacak bir, imkéan taninmamisgtir. Bu fikra ile ligiincii kigilere itiraz yoluna bagvurma imkan1
verilmigtir. Ancak, l¢linct kigilerin, bu imkan kullanmalar igin ibtiyati tedbirin uygulanmasinin
menfaatierini etkilemesi gerekir. Ayrica, lgiinctl kigiler ihtiyati tedbir sartlar1 ve teminat
konusunda  itiraz yoluna. bagvurabilirler. ' Ugtincii kigilerin  itiraz - siiresi, ihtiyati tedbirl -
sgrenmelerinden itibaren baslamaktadir. . : ) ' -
Dérdiineii fikrada, itirazin gekli ile mahkemenin inceleme bigimi ve kararl diizenlenmmigtir.
ftirazin dilekge -ile yapilmas, . dilekeede - itiraz sebeplerinin acikea, tim delilleri ile birlikte
gsterilmesi gereklidir. Boylece, itirazmn ciddi ve incelemeye elverisli sekilde ileri stiriilmesinin
saglanmast amaglanmigtir. Tedbir karar1 verilirken taraflar dinlenmemis olsa dahi, itiraz fizerine
tedbirin taraflan ve ilgili Ggtincl kigiler dinlenmeleri icin davet edilmelidir. Bu, itiraz lizerine
tedbir hakkinda daha saglikl karar verilmest ve aym samanda hukuki dinlenilme hakkinin
gerceklestirilmesi igin gereklidir. Bunusla birlikte davete ragmen ilgililer gelmezse, mabkeme
dosya iizerinden inceleme yaparak da karar verebilir. Zira, gecici hukuki korumanin kisa siirede
- acikliga kavusturulmasi gerekir. ltiraz {zerine mahkeme, yaptifi inceleme sonunda, tedbir
kararmy tamamen kaldsrabilir veya degistirebilir. R A
"‘Besinei fikre, hukukumuzda yeni olup, jhtiyati hacizdeki hiikiimlere paralel bir
diizenlemedir. ltiraz iizerine mahkemenin verecegi karara kargi kanun yoluna bagvurulabilme yolu
agiimigtir. Ihtiyati haczin reddi {izerine bagvurulan kanun vyolu hakkinda 'yukarida belirtilen
gerekgeler, burada da gegerlidir. Dogal olarak bu Tasarida yer alan “Ihtiyati tedbir kararmn
uygulanmasi” baslikh 397 nci maddesinin besinci fikrast u_yarmc_a, kanun yolu incelemest igin
dosya ve delillerin, sadece, Orneklerinin kanun yolu incelemesini yapacak mahkemeye
gonderilmesi yetecektir. Bu fikrada, ayrica kanun yoluna basvurulmasumn tedbirin uygulanmasini
durdurmayaca@ agikea belirtilerek, tereddiitlii bir durum yaratilmamasi amaglanmugtir. - B

_ MADDE 399- [htiyati tedbirl kaldirmanin veya degigtirmenin bir yolu itiraz, diger yolu
ise aleyhine tedbir karart alinan kisinin teminat gostermesidir. Madde, teminat karsilig tedbirin
degistirilmesi veya taldirimasint ditzenlemektedir. . o Lo
Aleyhise tedbir karari verilen veya uygulanan Kigi, teminat karsihig1 tedbirin kaldmlmasini
isteyebilecektir. Bdylece sadece aleyhine tedbir karari alman kars: taraf degil, hakkinda ihttyatl
tedbir karar1 uygulanan igiincl kisinin de bu imkéandan yararlanmasi kabul edilmek suretiyle
itiraza paralel bir diizenleme yap1lmigtir. Gosterilecek teminatin tiir ve miktarim mahkeme
belirleyecektir. Mahkeme, gosterilen teminat kargiligmda tedbiri kaldirabilir veya degistirebilir. -
Tedbiri kaldirmak bakimmdan iki yoldan biri olan teminat gosterilmesinde bu paralellife uygun
olarak itiraza iliskin figlincii ve dordiincit fikraya atif yaptlmustir. - ' ‘
Teminat iizerine verilen kararlar ihtiyati tedbirin Szilyle ilgili olmadigindan, bu konudaki
kararlara kars: kanun yoluna bagvurulmasi kabul edilmemis, bu sebeple de itirazda kanun yoluna
bagvuruya iligkin fikraya atif yapilmamsgtir. : : -
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MADDE 400- Maddede tedbirin verildigi ana gore sartlarn degismesi hélinde tedbirin
kaldinlmas: ya da degigtiriimest diizenlenmistir. Thtiyati tedbir, kars: tarafi cezalandirmak ya da
baski altma almak igin degil, heikan korunmasi amacina hizmet etmektedir. Bu sebeple, tedbirin
verildigi tarihten sonra, tedbirin verilmesini gerekli kian -sartlarda degisiklik olmussa, bu
degisiklige uygun olarak tedbirin de degistirilmesi ya' da kaldinlmas! gerekir. Aksi durumun
kabulil tedbirin amact ve taraflarm menfaat dengesinin gozetilmesi ile bagdasmayan, sonuglar
doguracaktir. Hal ve sartlar degistiginde- tedbirin degistirilmesi ya da kaldiriimast igin talepte
bulupulmas: aranmigtir. Tedbirin degistirilmesi veya kaldiriimas: durumunda da. _makﬂ{emeriin
desistirme ve kaldirma gerekgesini taleple baglant: kurarak ortaya koymasi gerekir. -

fhtiyati tedbirin degistirilmesi veya Kaldmmlmasimi diizenleyen bu maddede de, yukarida
belirtilen iki maddedeki ortak yonler dikkate alinarak itiraza iligkin benzer hiikiimlere aynca atif
yapilmustir. Ancak, Itiraz {izerine verilen kararlara karsi kanun yoluna bagvurulmast hakkindaki
fikraya atif yapilmamugtir. Zira, hal ve sartlarin degismesi, hukuki bir degerlendirmeden daha gok, .
_ maddi sartlarla yakindan ilgili, nispeten siibjekti{ ve dogrudan mahkemenin takdirine bagl bir
husustur. Ayrica, ayni yargilama sireci icinde, bir ¢ok kez hal ve sartlarda degisiklik olmast
sebebiyle, tedbirde degisiklik yapilmasi veya kaldiriimas, bu yonde talepte bulunulmasi ya da
talebin reddi sz konusu olabilir. Her talepten sonra verilecek karar hakkinda kanun yoluna
bagvurulmasi, ihtiyati tedbirler igin kanun yoluna bagvurulmasinda ~istenen amact da
saglamayacaktir. Kanun yolunun agilmig olmasinin amaci, intiyati tedbirlerle ilgili temel hukuki
ve prensip hatalannin Sniine gegmektir. Bu sebeple, ihtiyati tedbirin reddi ve ihtiyati tedbire itiraz
fizerine verilen kararlar i¢in kanun yolu imkam getirilmigtir. Hal ve sartlarda degigiklik
bakimmdan o anda kanun yoluna bagvurulamamasi, daha sonra igin esasiyla ilgili kanun yoluna
bagvurulmast durumunda, - bu hususun incelenmeyeceBi anlamina da gelmez. Kanmun yolu
incelemesinde bu husus da degerlendirilerek bir karar verebilme imkani kapali degildir. '

MADDE 401- Maddede, gegici hukuki koruma olan ihtiyail tedbir kararindan sonra bu
kararin hangi islemlerle dava sonuna kadar korumaya doniigtiiriilecegi diizenlenmisgtir. '

Tedbirin geciciligi dikkate ‘ahndiginda, hukuki durumun uzun sire askida kalmass ve
tedbirin karst taraf tizerinde baski unsuru otarak kullamlmas: dastintitlemez. Bu sebeple tedbirin,
kisa siirede davaya dontgtiiriilmesi; asil talebin yarg: organmna yoneltilmesi gerekir. Tedbir, dava
acilirken ya da dava agildiktan sonra talep edilmigse, talepte bulunanin bagka bir islem yapmasina
gerek yoktur. Ancak, maddenin birinci fikrast uyarinca, dava agtlmadan Once ihtiyati tedbir
istendigi hillerde tedbir kararmin uygulanmasinim talep edildigi tarihten itibaren, onbes giin icinde
asil davanm actlmast ve dava agiidifina iliskin evrakin da karart uygulayan memura ibraz edilerek
karsihgmda belge alinmast ‘gereklidir. Bu iglemler tam olarak yerine getirilmedigince tedbir
kendiliginden kalkacakiir. : : — :

flinci fikrada tedbir kararinin hangi siire ile devam edecegi ve etkisini strdireceZi
diizenlenmistir. 1086 sayih Kanundan farkli olarak tedbirin etkisinin aksi belirtilmedikce nibai
kararin kesinlesmesine kadar devam edecegi kabul edilmigtir. Eger sartlan olustugu kapaatine
varilarak tedbire karar verilmigse, orfaya kesin bir nibat karar ¢ikincaya, yani uyugmazlik tam
olarak agikliga kavusuncaya kadar etkisini stirdiirmesi ilkesi benimsenmistir. Ancak, mahkemece
bunun aksine de karar verilebilir. Ozellikle, tedbir karar verildikten sonra, asil hikkiimde tedbir
talep eden haksiz cikmigsa, mahkeme hiikiimle birlikte tedbirin de kaldinlmasina karar verebilir.
Bu durumda kanun yoluna basvuruldugu asamada tedbir kalkmug olacaktir. Bumunla birlikte,
omegin usule iliskin bir karar verilmigse, bu tedbirin kaldirtlmasi igin yeterli bir sebep
olusturmayabilir. Tiim bu hususlar mahkemece dikkate alnarak, gerekiyorsa hitkitimle birlikte
tedbirin kaldirlmasina karar verilebilir. Tedbirin kaldiriimasma karar verilmedikge, asit olan nihai
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kararmn kesinlesmesine kadar tedbirin devam etmesidir. Bu fikra ile uygulamada ortaya gikan
tartisma ve tereddtitler bertaraf edilmeye galigilmstir. ' : I
Dgiinet-fikra ile tedbixin Kkaldwiimast durumunda igiii yerlere bildirilmesi diizentenmagtir. - ‘
Boylece tedbir konulurken bildirilen yerlere tedbirin kaldinldig da bildirilerek, tedbirin amact
~ disinda muhatabma zarar vermesinin oniine gegilmistir. ' . o ' ‘
Dardiincit fikrada, tedbir dosyasinin asil dosyanm eki sayiiacagl vurgulanmigtir. Bu,
gegici korumanin asil nihat korumanmn bir pargasi oldugu ve orun tam olarak ger¢eklesmesine
hizmet ettigi diisiincesinin doZal bir sonucudur. :

MADDE 402- Bir mahkeme karari olan ihtiyati tedbirin etkinliginin saglanmast icin,
tedbirin uygulanmasma engel olacak her tiirld davranism da Gniine gegilmesi gerekir. Tedbir,
icinde zor kullanma yetkisini barmdiran bir mahkeme emridir. Bu emrin gereginin saglanmasi ve
mahkeme kararlarina saygimn korunmast i¢in yaptirmminin olmas gerekir. Bu diistincelerle,
maddede tedbire aykinn davranislarin cezal sonucu ayrica diizenlenmigtir. Cezayl uygulayacak
mahkeme ydniinden tereddiitleri ortadan kaldirmak igin maddede agik bir dizenleme yapimistir. -

MADDE 403- Maddede, haksiz ihtiyati tedbir kararlarma kargi, aleyhine tedbir karar1
verilen ya da uygulanan kimselerin tazminat hakks diizenlenmistir, _ S

Birinci fikrada, lehine tedbir karari verilen kimse aleyhine tazminata karar verilebilmesi
i¢in, ya ihtiyati tedbir talebinde bulundugu anda haksiz oldufunun anlagimasi veya tedbirin
gerekleri siiresinde yerine getirilmediginden kendiliginden kalkmasi ya da tedbirin itiraz iizerine
kaldinlmis olmas: gereklidir. Tazminat talebinde bulunacaklar isc tedbir kararmin alinmasi ya da
uygulanmasi sebebiyle zarar gbren karg taraf veya itgiinci kisilerdir. Ayrica tedbir uygulanmamig
olsa dahi, bu Kigiler, tedbirin uygulanmamasi ya da kaldinimast icin teminat gdstermiglerse
tazminat talep edebilirler. Clinkd, bu durumda teminat gdstermek suretiyle bir zarar oriaya
gtkacakuir. o : : T :
ikinei fikrada tazminat davasmm goriiieceg mahkeme belirtilmistir. Asil davay: karara
baglayan mahkeme, olaylara daha yakmn ve onlar daha kolay algilayacak durumda oldugu igin -
incelemenin yalmzca o mahkemede yapilmas: daha uygun bulunmus, tazminat davasmnm da bu
mahkemede incelenmesi Sngdrilmiigtiir. . . : S

~ Ugiincii fikrada ise ihtiyati tedbir alinmasindan kaynaklanan tazminat davasinm zellikleri

dikkate. alarak,: zamanagimi siiresinin  agikea . ve diger ‘haksiz fiillerden farkli olarak
diizenlenmesi uygun bulunmustur. Tazminat davasi agma hakky, bir yilhik siireye tabi kilinmig ve
bu siire hitkmiin kesinlesmesinden veya bir hitkiim yoksa, ihtiyatl tedbir karannmn kalkmasindan
itibaren baglatilmustir. : ' S '

MADDE 404- 1086 sayilh Kanunun 368 ve 369 uncu maddelerindeki diizenlemeler, delil
tespitinin istencbilecegi hallere iligkin oldugundan her iki madde hilkomii burada tek bir madde
icinde ve jki ayn fikra hilinde karsilanmaktadzr. Getirilen hitkmiin eski diizenlemeden 0zit
itibartyla bir farkiili1 bulunmamakitadir. Boylece hemen tespit edilmemesi hilinde kaybolacagt
yahut ileride toplanmasinin daha zor olacagi durumlarda, hukuki yarart korumak amactyla, deiilin-
snceden toplanmasi hitkme baglanmigtir. : '

_ MADDE 405- 1086 sayili Kanunun 370 inci maddesindeki diizenlemeye karsilik gelen bu
maddede, s6z konusu eski diizenlemeden farkli olarak, delil tespitinde gdrev ve yetki konusuna
tam bir actklik getirilmekte ve bunun mileyyidesi de tespit edilmektedir. Heniiz dava agilmamigsa,
esas hakkmnda davaya bakacak mahkemeden tespit istenebilecegi gibi tizerinde kesif yahut
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bilirkisi incelemesi yapilacak seyin veya tanigm bulundugu yerin sulh hakiminden de tespit
istenebileccktir. - ' S P :

 Dava agilmazdan Once delil tespiti istedl yetkisiz mahkemede-yaptirimaya tegebbiis
edilirse, yetki itirazinda bulunmak gerekir. Aksi hélde, bu maddenin dgiincl fikrast uyarinca, daha
sonra esas hakkinda agilan davada, tespitin yetkisiz ve gorevsiz mahkemede yapildif ileri
sitriilemeyecektir. _ o o

Dava acildiktan sonra delil tespiti islemi, mutlaka davayr gormekte olan mahkemece

yapiimalidir. o : - ‘ . '
Noterler tarafindan yapilacak tespitler bakmundan sdz konusu olacak yetki meselesinin -
diizenlenmesi ise Noterlik Kanununa brrakifmaktadir. ' K

MADDE 406- 1086 sayilt Kanunun 371 inci maddesindeki diizenlemeye. karsihik gelen bu
maddede, delil tespitine iliskin usul daha agik olarak ortaya konmugtur. Bu arada tespitin
yapilabilmesi ve karsi tarafa teblig i¢in gerekli olan masraflarin baglangigta talep sahibinden avans
olarak almmast prensibi getirilerek, bu konuda dogabilecek tereddiitier giderilmistir. ' '

MADDE 407- 1086 sayily Kanunun 172 nci maddesindeki dizenlemeye karsibk gelen bu
maddede, talep sahibinin haklarimn koru_nmasf bakimindan zorunluluk bulunan hallerde, karst
tarafa tebligat yapllmakmzm da delil tespiti yapilabilecegi ongoriilmektedir. Ancak, hukuki
dinlenilme hakkmin saglanmast bakmmimdan, bu hilde de, tespitin yapilmasindan sonra, tespit
dilekgesinin, kararm, tutanain ve varsa bilirkisi raporunun bir drneginin  mahkemece
kendiliginden diger tarafa teblig olunacag ve karsi tarafin isbu teblifden itibaren yedi giin iginde
delil tespiti kararma itiraz edebilecegi hitkkme ba@lMalctadxr. ' __ o

MADDE 408- Delil tespitine karar verilmesi halinde bu karann nasil icra édilccegi, ilgili

- delile iligkin hiikiimnlere yollama yapilmak suretiyle diizenlenmektedir.

MADDE 409- 1086 sayili Kanunun 374 iincii maddesindeki diizenlemeye kargiik gelen
bu maddede, delil tespitine iligkin dosyamn asil dava ‘dosyasmmn eki sayilacagl ve onunia
birlestirilecegi; sadece delil tespitini isteyen tarafin degil, asil davanmn taraflarindan her birinin,
iddia veya savunmastni ispat i¢in bu tutanak ve rraporlara dayanabilecegi diizenlenmektedir.

MADDE 410- Bu maddede diger geg:ici hukuki koi‘u_malaf tek tek belirtitmek yeriné,
ihtiyati tedbir ve delil tespiti diginda da gegici. hulauki korumalar olabilecegine igaret edilmigtir.
Birinci fikra, 1086 sayili Kanunda daha ayrintilt diizenlenmis olan, ancak aslnda gegici

‘hukuki koruma mahiyetinde bulunan, defter tutulmasi veya milhiirieme iglemi yapilmasi -

konusundaki diizenlemeye tekabil etmcktedir. Esasen bu hitkiim olmasa dahi defier tutma ve.
miihiirleme islemi yapilabilir. Ancak, uygulamada bir. tereddiit ‘yaratmamak i¢in Szel bir gegici
fhukuki koruma olarak agikea vurgulanmgtir. - ' _ T :

" kinci fikrada, diger gecici hukuki korumalarm bu kisinda diizenlenen gegici hukuki
korumalar karsismdaki durumu agiklanmugtir. Bu fikra. ile, ozellikle uygulamada farkl gegicl
hukuld korumalarin birbirinin yerine kullaniimasinin, hatta “ihtiyati tedbir zimninda ihtiyati haciz
karar1 verilmesi® gibi aslnda kanuna tamamen aykm gegici hukuki koruma karari
olusturulmastun oniine gecilmesi amaglanmustir. Bu Boliimde diizenlenen ihtiyati tedbir ve delil
tespiti diginda, diBer gegici hukuki korumalar kendi ozel hilkiimlerine tabidir. Bu sebeple, bu
Baliim hitkiimlerinin dogrudan diger gegici hukuki korumalara uygutanmasi miimkiin degildir;
ayrica bu gekilde bir uygulama bir gok sakincayl icinde barmdumaktadir.
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1086 sayihi Kanunun Dokuzuncu Babmin fkinci Faslinda yer alan «“Temhir’ ve Usiincil
Faslinda yer alan “Tahrir” hiikiimlerinin ayrica bu Tasanida siralanmasi esast kabul edilmemistir.
Bu islemlerin. ve diger gegicl hHukuki koruma iskirderinin uygulama sekli, ¢ikarlacak
yonetmelikte ayrica belirtilebilir. o ' ' ' o o

MADDE 411- Bu Kismin amac, milli tahkime iligkin usul ve esaslart diizenlemekdir.
Dolayisiyla, Milletlerarast Tahkim Kanununun tamimladigy anlamda yabancilik unsurut tagimayan
ve tahkim yerinin Tirkiye olarak ‘belirlendigi hillerde bu Kistm hitkiimleri uygulanacaktir. Bu
madde ile milli tahkim agisindan, acikea toprak ilkesi kabul edilmistir. o o

MADDE 412- Taraflacm iradelerine t4bi olmayan uyusmazhklarla, tagmmaz mallar
{izerindeki ayni haklara iliskin uyugmazliklarda bu Kisim hitkiimleri uygulanmayacaktir. Tahkime
elverighilige iligkin bu kural, hukukumuza 1086 sayih Kanunun 518 inci maddesi ile girmistir.
Ayrica bu maddeye, Milletlerarast Tahkim Kanununun 1 inci maddesinin figtincli fikrasinda yer
alan diizenlemeye paralel bir bigimde tagmmaz mallar {izerindeki ayni haklara iliskin
uyusmazlikiarm da tahkime elverigli olmadi hususu eklenmistir.

MADDE 413- Maddede, tahkime uygulanacak emredici mahiyette olmayan kurallara
veya tahkim sozlesmesinin herhangi bir hitkmiine, tahkim yargilamasi esnasinda uyulmaz ise ilgili
tarafa bu aykiriliga itiraz etme hakk: tanmnmustir. Ancak bu itiraz. makul bir siire, yani onbes giin
iginde yapilmaz ise ilgili taraf itiraz akkindan feragat etmis sayilir. Aksi durum iyiniyet ilkesine -
~aykmolur. - . : E S :

MADDE 414- Bu _Kislm&g’, mahkeme tarafindan yapilacag belirtilen islerdg.gorevli ve
yetkili mahkeme, tahkimin niteligi, gerektirdigi stirat ve uzmanlik gz oniinde bulundurularak
tahkim yeri bolge adliye mahkemesi olarak kabul edilmigtir. SO :

MADDE 415- Tahkim yargilamasimn niteligi ve yargilama kurallarimn, tahkim
siszlesmesinin taraflarinca kararlastirilabildigi goz sniinde bulundurularak, mahkemelerin tahkim
yargilamasina miidahalesi, bu Kisimda sayilan héller ite siirh tutulmustur. :

MADDE 416- Maddenin birinci fikrasinda, dofmug "ya da ileride dogacak
uyugmazliklarn hakem veya hakemler tarafindan ¢Oziimi igin tahkime gidilebilecegi, yine
taraflarin bir hukuki iliskiden dogacak uyusmazllkl'arm tamaminin va da sadece bir kisminn
tahkim yolu ile ¢oziimiini kararlagmabilecekleﬂ belirtilmig olup, son durumda uyusmazliklardan
~diger lasmi . igin - genellikle - mahkemeye gidilmektedir. Bu durum tahkim sozlesmesinin

gegerliligini etkilemez. ' ' - o

Tahkim stzlesmesi genellikle bir bagka sozlesmenin bir hitkmit olarak goriilmekle birlikte,
taraflarm, asil sOzlesmeden 2ynl bir sbzlesme yaparak da uyusmazlhiklarin tahkime
gétiirebilecekleri ikinei fikrada diizenlenmistir. : ' ' :

& Ugiincti fikrada, tahkim sézlesmesinin tahkim yargilamasina dayanak olmast nedeniyle,
yazili sekilde yapilmasi, anlagmanin gecerlik sarti olarak diizenlenmigtir. Ayrca, hangi hillerde
yazili gekil sartimn yerine getirilmis olarak kabul edilecei smekler sayilarak belirtilmistir. Bu
sebeple, Borglar Hukukundaki sekil sartma iliskin prensipler, tahkimde bu fikra ile celismedigi
slciide uygulanabilir. ' : '
) Ayrilabilirtik prensibi geregi asil sozlesmenin gegersiz oldugu iddiast, o sozieymenin bir
pargast olsa bile tahkim sartma karst ileri siiriilemez. Ayrica, stzlesme geregi tahkim yolu ile
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coziilecek bir uyusmazhgin - dogmus olup clmadigt hakem veya hakemler tarafindan

kararlagtirilacaktir. Bu husus d5rdiincti fikrada diizenlenmigtir. : o
Beginci fikrada, bir uyugmazigin halli icin mahkemeye bagvurulmus olmasmim, ©

meselenin ¢oziimil i¢in tahkime gidilemeyecegi anlamina gelmeyecegl hususu diizenlenmistir.

MADDE 417- Maddenin birinei fikrastyla, tahkim sézlesmesinin konusunu olusturan bir
uyusmazhikla ilgili dava mahkemede acilmigsa, -tahkim ilk itirazanda bulunulabilecedi; bu
durumda, tahKim sézlesmesi gegersiz, tesirsiz veya uygulanmast imkansiz degil ise mahkemenin
tahkim itirazm kabul ile davayi usulden reddedecegi diizenlenmigtir. ,'

ikinci fikrada ise tahkim ilk itirazinmn yapilmasiun, tahkim yargilamasina baglamaya veya
tahkim yargilamasimin devamina engel olmadig belirtilmistir. ' o

MADDE 418- Maddenin birinci fikrasina gore, aksi kararlagtrilmamugsa taraflar, ihtiyati
tedbir veya delil tespiti i¢in esas olarak hakem heyetine bagvurabilirler. Tahkim yolu ile
uyusmaziklarim ¢ozmek igin stziegme yapan taraflarn, tahkimn yargilamasi esnasinda bir ihtiyati
tedbirin alinmas veya delil tespiti i¢in sncelikle hakem veya hakem kuruluna bagvurulmast ve .
taraflarin haklarmu nihaf olarak korumak igin karar verebilecek hakemlerin, gecici hukuki koruma
saglayan tedbir ve tespite hitkmetme yetkisine sahip olmalari, taraflarm tahkim iradesi ile
gyumludur. Hakem veya hakem kurulu bu yetkisini uygun hallerde kullanabilir ve tedbir veya
tespit karar verilmesini, dogacak zararlarin karsilanabilmesi i¢in uygun bir teminat verilmesine
bagl kilabilirler. o , - ,

" Uygulamada, hakem veya hakem kurulunun kararlarina taraflar goguntukla uymaktadurlar.
Ancak, verilen tedbir kararma ‘uyulmamas! veya uyulmamast ihtimali olmas: halinde, yetkili
mahkeme, hakem heyeti tarafindan verilen ihtiyati tedbir kararinin, taraflardan birinin talebi ve
gecerli bir tahkim sozlesmesinin var olmasi garti ile icra edilebilirlifine karar verir. Burada,
mahkemenin yaptifn inceleme tahkim sozlegmesinin gegerliligine iliskin olacak; isin nitelifi
geredi, Tirk hukukuna gore icra edilebilir bir tedbir veya tespit karart ise hakem kararmin jcrasina
hitkmedilecektir. Oziinde Alman, Isvigre ve ingiliz. hukuklar gibi bir ¢ok iitke hukuku ile uyum
halinde olan ikinci fikra ile amacianan husus, tedbir kararlariun. etkinligini, bu kararlara icra
kabiliyeti kazandirarak artirmakir. : o o :

' Ugiincti fikraya gore, hakem veya hakem kurulu yaninda taraflar, ihtiyati tedbir veya delil
tespiti karar1 vermek igin 0n hakem gibi bir bagka kigiyi de gorevlendirebilirler. Ancak tahkimin
niteligi ve igleyist geredi, hakem, hakem kurulu veya 6n hakem gibi kisilerin, heniiz atanmamis
olmasi ve kararn vakit gegiritmeksizin derhal verilmesi ihtiyacmm olmas1 sebepleri ile
zamaminda veya etkin bir sekilde ihtiyati tedbir ve delil tespiti kararn vermeleri mitmkiin
olmayabilir. Iste bu hillerde taraflar mahkemeye bagvurarak tedbir veya tespit igin yardim
isteycbilir. Bu héllerin varligimn takdiri mahkeme tarafindan yapilacaktir. Bu haller diginda,
tedbir veya tespit kararinm hakem heyetinden alinmas kurali gegerli olup mahkemeye bagvuru
taraflarin yazili sozlesmesi veya heyetin izni ile miimkiin kfinomgtar. : _

, Dérdiincii fikrada, tahkim yargilamasi dncesinde veya tahkim yargilamast sirasinda -
mahkemece verilen tedbir karari, gegic bir hukuki koruma tedbiri oldugundan, aksi mahkeme
veya hakemler tarafindan belirtilmedikge, hakem kararinn icra edilebilir hile gelmesiyle ya da
davanm, hakem veya hakem kurulu tarafindan reddedilmesi halinde, kendiliinden ortadan
kalkacap: hususu dizenlenmistir. . S

- Mahkeme tarafindan verilen tedbir karanmn hakem veya hakem heyeti tarafindan
degistirilebilecegi veya ortadan kaldirilabilecegi de tahkimde taraf iradesine tanman tstiinligiin
bir geregidir. Uyusmazlifin esasinl inceleyen hakem veya hakem kurulu, mahkeme tarafindan

127




verilen tedbiri c_iegi§tirebi1ir veya gerek olmamasi sebebi ile ortadan da kaldlrzibilir. Besinci -
fikrada diizenlenen bu durum usul ekonomisine de uygundur. : '

" MADDE 419- Taraflara hakemlerini belirieme serbestisi, bu sayinm tek olmasi kaydiyla,
taninmustir. Bu serbesti kullamlmaz ise her bir tarafa kendi hakemini segme hakk taninmig ve Gg
hakem atanacagi belirtilmistir. ' - ' : :

MADDE 420- Maddede, hakemlerin atanmasmda taraflarm serbest oldugu kabul edilmis,
taraflarm bakemlerin se¢imi usulini belirlemelerine karsin, hakem seciminin yapilamarmasi
durumunda, taraflardan birinin istemi {izerine bakem veya hakem kurulunun seciminin mahkeme
tarafindan yapilabilecegi belirtilmis ve bu segimde esas- alinacak hususlara yer verilmistir.
Tahkimde hakemlerin atanmasi. biiyiik Onem tasihgs igin atanma usuli agikea belirlenmigtir.
Mahkeme tarafindan segim yapilacak ise mahkeme, varsa secime iligkin taraf sbzlesmesine

uymak ve hakemlerin tarafsiz ve bagimsiz olmasim temin edecek sekilde segim yapmalidir. Aksi .~

halde hakem segimine iligkin karara itiraz edilemeyecek; ancak verilen haker karannmn iptali
miimkiin olacaktir. . : ' : - :

_ MADDE 421- Maddenin birinci fikrasinda, hakemin reddi sebepleri belirtilmis; tahkim
yargilamasmin dzelligi gozetilerek, hakemlik nerilen kimsenin, tarafsizlik ve bagmmsizligmdan
siiphe edilmesini hakh gosterecek durum ve sartlar1 varsa, gorevi kabul etmeden dnce bunlan
aciklama yikiimliilizgiine yer verilmigtir. o - R o
ikinci fikrada, hakemin, taraf serbestisi geregi, taraflarm belirledigi niteliklere sahip
olmasi ile tarafsizhigi ve bagimsizlif teminat altina almpustir. Belirtilen ret sebepleri, taraflarca
" aksi kararlagtirilmarmg ise dogal olarak wy asakhilik sebepleri” baslikl1 39 uncu maddede belirtilen
. hakimin yesaklitik hallerini de kapsar. ikinci fikranun son ciimlesi ile hakemir kotiiniyetle reddi
suretiyle tahkimin geciktirilmesinin dnlenmesi istenmistir. L
" MADDE 422- Maddenin birinci fikrastyla, hakemin reddi usuliinde taraf serbestisi
prensibl kabul edilmigtir. . S ' :
 ikinci fikrada, hakeme, ret talebini bgrendikten sonra gekilme hakka tanmdin gibi, diger
tarafa da bu talebi kabul hakki tanmmustir. Ancal hakemin gekilmemesi veya diger tarafin reddi
kabul etmemesi halinde et talebi konusunda karar verme yetkisi hakem kuruluna birakidmistir.
Ogiincii fikra geregince, ret talebi, bu milessesenin tahkimi geciktirmek suretiyle kétliye
kullangmamas1 igin, gerekgeli olarak yapilmah ve yine ayni sebeple 6ncelikle hakem kurulu
tarafindan karara baglanmahdir. ' B o
- Dérdiincit fikrada, sadece karar gogunlugunu etkileyecek sayida hakem igin yapilan ret
taleplerinin dogrudan mahkemeye yapilacagi belirtilmistir. Bu gekilde, reddedilen hakemlerin
kendi ret talepleri hakkinda karar verme Jurumunda kalmalarmm Snéine gesilmis olmaktadir.
Mzhkemelerin konuyu etraflica inceleyip dogru karar kolayca verecekleri diigiincesi ve tahkimde
siirati saglamak i¢in, mahkeme kararlarinin kesin olacagi belirtilmistir. _ :
Mahkeme tarafindan, karar gogunlugunu ortadan kaldiracak sayida hakem hakkinda ret
talebinin kabul edilmesi hilinde, sayet hakemler ismen belirlenmemigse yeniden hakem tayin
edilerek taraflarin uyusmazhklanm tahkim yolu ile gozmeleri miimkiindiir. Bu husus, maddenin

son fikrasinda diizenlenmistir.
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. MADDE 423- Maddede,- hakem veya hakem kurulunun sorumlulugu gorevi kabul edip,
gbrevi yerine getirmemis olmasi hati ile sturlandirilms, boyleiikle gbrevin, sorurmiuluk davast
tehdidi olmaksizin yapiimast saglanmugtir. ) ' ' R

~ MADDE 424- Maddenin birinci fikrasinda, bir hakemin hukuki veya fiili sebeplerle
gorevini hig ya da zamaninda yerine getirmesi imkan olmadigi durumlarda, dogal olarak o
hakeme sorumiu tutulmaksizin cekilme hakk: taninoustir. Yine, bahsedilen durumlarda taraflara
da anlasarak o hakemin hakemlik gorevini sona erdirip, tahkimi tekrar igler hile getirme imkan1
tanmmigtir. : : o
fkinci fikrada, hakemin yetkisinin sona ermesi konusunda taraflarimn anlagamamast
ihtimaline karsi, son sz mabkemeye birakilmugtir. Tahkimde stirati saglamak igin, mahkemenin

bu konuda verecegi karatn nihai oldugu belirtilmistir. o B .

Maddenin iigiincii fikrasinda ise hakemin gorevden cekilmesi veya diger tarafin hakemlik
yetkisinin sona ermesine muvafakat - etmesi durumunun, farkh bir sekilde yorumlanmast

engellenmek istenmistir. - ' : ' .

MADDE 425- Maddenin birinci fikrasi, tahkimde taraf serbestisi ilkesi- geregi kabul
" edilmigtir. Taraflar yeni hakem secimi konusunda bir anlagmaya varamazlar ise bu Kisimda
angoriilen yedek hukuk kurallar: uygulama alant bulacaktir. - .

' Tahkim yargilamasi hakem veya hakemlerin segilmesi ile fiilen baslayacagindan, ikinci
fikrada, tabkim stiresinin hesabinda hakem degistiribmesi igin gegen sitrenin sayilmamasi esasi
getirilmisgtir. o S - _ : '
Ugiincii fikradaki durumda, yeniden hakem atanmasinin olanaksiz héle gelmesi ve tahkim
sézlesmesinin uygulanmasmin miimkin olmamasi nedeniyle, bu hélde tahkimin sona erecegl
kabul edilmistir. ' ' : o B o

MADDE 426- Hakemin kendi yetkisi konusunda karar vermesi ve tahkim sartinin esas
sozlesmeden ayrt sayimast; yani tahkim gartinia bagimsiz!igl, tahkim kurumunun . bagariya
ulagmasi igin kabul editmis ilkelerdir. Amag tahkim sartinin gegersizligini ileri stirerek tahkimi
bertaraf etmenin dniine gegmektir, Bu durum, maddenin birinci fikrasinda diizenlenmisgtir. ,

ikinci fikra ile, tahkime siirat kazandirmak ve usul ekonomisi bakimindan tahkimin
ilerleyen agamalarinda yetki itiraz: ile karsitasilmasi snlenilmek istenilmistir. o
- Ugincti fikrada, tahkimi  geciktirmek igin yapilacak yetki asiom itirazlarmn Onine
gegilmek istenilmigtir. ' B : ) . :

Gecikmedeki haklh sebeplerin gbz onime ‘almip hak kaybmm_engellenmesi bakimindan,
sartlart meveut ise sonradan ileri stiriilen itirazlarin kabu! edilebilecegi dordimcii fikrada

" diizenlenmigtir. - : o '

Besinci fikrada, ustl ekonomisi ilkesi geregi yetki sorununun sncelikle incelenmesi esasl

kabul edilmigtir. ' ' : :

_ MADDE 427- Tahkimde taraflarn esit hak ve yetkiye sahip olmalan ve taraflara hukuki
dinlenilme bakkm: kullanma imkanmm verilmesi, tahkim usuliine iliskin genel ilkelerdir ve
gozetitmeleri gerekir. ‘ : s

MADDE 428- Tahkimde yargilama usuliiniin belirlenmesinde taraf serbestisi ilkesinin

kabul edilmis oldugu bir kez daha ve acikga belirtilmigtir. Taraf serbestisi ilkesi bu Kisimdaki
emredici kurallar ile smirlanmuagtir. Taraf serbestisinin kullaniimadigz haller igin ise bu Kismm
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hitkiimleri yedek hukuk Yaral olarak uygulanacak, ancak yine de olusacak bosluklar, tahkimde
siirati ve pratikligi terin bakmmindan, hakem veya hakem kurulu tarafindan doldurnlacaktir.

-t

_ MADDE 429- Toprak ilkesinin kabul edilmis olmasmin bir sonucu olarak, tahkim yeri
belirlenmis olmalidir. Tahkim yeri, aynl zamanda kural olarak, tahkime miidahale ve yardim
- edecek mahkemenin belirlenmesi agismdan da snemlidir. Zira bu mabkeme tahkim yeri
mahkemesidir.. : '

MADDE 430- Birinci fikrada, tahkim davasmin agildig1 veya acilms sayilacagy taribin
belirlenmesinde taraf serbestisi kabul edilmigtir. Bu fikra ayrica, taraf anlasmasinm bulunmadig
haller igin yedek hukuk korallan igermektedir. Eger taraflar aksini kararlastirmamiglar ise. bu
yedek hukuk kurallarma uyulmast gereklidir. : o '

ikinci fikrada ise ihtiyati tedbir veya ihtiyati haciz kararlanmin gegicilik niteligine uygun.
olarak, uyusmazlign esasmin coziilmesine iligkin adimlarin belirlenen stire iginde atilmasi geregi
ditzenlenmigtir. ‘ : : ' s

MADDE 431- Tahkime " gidilmesinin en Snemli sebeplerinden birisi de . tahkimdeki
siirattic. Maddede, hakemlere ve taraflar ile onlarin’ vekillerine, tahkimi sonlandirmak igin bir
yillik- siire verilmistir. Tahkimin bu siire igerisinde bitirilmesi igin taraflar hakemlere yardimeti
olmalidir. Elbette, tahkimin anilan siirede bitirilme imkéam olmaz ise bir yiilik siire taraf anlagmast
ya da mahkeme karari ile uzatilabilir. Tahkim stiresinin sinirly olarak belirtilmesi, zaman zaman.
tahkimin bir tarafinca kotiiye kullamlmakta ve stirenin gegirilmesi igin tahkimi geciktirici cabalar
‘igine girilebilmektedir. Yetkili mahkeme, tahkim siiresinin uzafiimasmda . bu cesit kotiniyeth
gabalari Ozellikle dikkate almalidir. Boyle bir geciktirici ¢aba olmasa bile uyusmazlhigmn
¢ozimimdeki zorluklar ile, uyusmazlifin agirhkl teknik konulara iliskin olmasi ve benzeri
- scbeplerden dolay: tahkim siiresi uzatilabilir. - - : :

MADDE 432~ Maddenin birinci fikrasinda, taraflarca aksi kararlagtinimadikga dava ve
cevap dilekgesinin hakem veya hakem kurulu tarafindan belirtilen siire iginde verilecefi
diizenlenmistir. o N o o

" {kinci fikrada, dava ve cevap dilekgesinde bulunmasi gerekli hususlar belirtilmig ve

. tahkimin bir an dnce bitirilebilmesi igin delillerin dilekgelere eklenilmesi ile ileride sunulacak

delillerin gdsterilmesi tavsiye edilmistix. _ _ e

‘ Uglincit  fikrada ise aksi kararlastirabilmekle  birlikte, tahkim yargilamast sirasinda

taraflarmn iddia veya savunmalarini degistirip genisletebilecekleri kural olarak benimsenmistir.

Ancak hakem veya hakem kuruluna, iddia ve savunmanin genigletilmesine izin verilmesi

konusunda bir takdir hakki verilmistir. Hakem veya hakem kurulis, 6zellikle tahkim yargilamasin
wzatmaya yonelik kotiiniyetli genigletme taleplerine izin vermemelidir. : Co-

. MADDE 433- Birinci fikra gereZince, taraflar aksini kararlagtirmamis ve taraflardan biri -
talep etmemis ise hakem veya hakem kurulu, durugma yapthp vapilmamast konusunda takdir
yetkisine sahiptir. _ : : N ‘ S -

Taraflara hukuki dinlenilme bakkin kullanma imkén saglayabilmek agisindan, kesif
tarihi, bilirkisi incelemesi veya diger delillerin incelenmesi i¢in yapilacak toplanti ve oturumlarin
tarihi bildiritmedir. Ayrica, taraflarin durugmaya gelmemesi halinde bunun sonuglar da uygun bir
siire dnceden taraflara bildiriimelidir. fkinci fikrada amlan bildirim, sozlit agiklama ve teblifi
ifade eder ve belgelendirilmelidir. Ancak tahkim usuliindeki elastikiyet geregi, bu. fikrada amilan
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bildirimlerin mahkemelerin tebligat esaslarina gore yapilmast disiiniilemez. Ormegin; taraflarin
snceden bildirecekleri bir faks numarasing yapilan bildirim gegerli kabul edilmelidir.

Ucitinci fikrada, yine ‘yukanda belirtzion sebeplerle hakem kuruluna sunulan dilekgelerin,
bilgilerin ve diger belgelerin taraflara bildirilmesi kabul edilmistir. - '

MADDE 434- Maddede, taraflardan birinin yargilamaya katilmarnast halinin sonuglar,
_bentler-hﬁlinde'ayrmull olarak aciklanmustir. _ - '

MADDE 435- Birinci fikrada, hakem veya hakem kuruiuna, belirlenen konular hakkinda
bir ya da birden gok bilirkigi atanmasi, taraflarin bilirkisiye gerekli aciklamalar1 yapmalart, ilgili
belge ve bilgileri vermeleri, dava ile ilgili kesif yapimasi konusunda takdir hakk verilmistir.

ikinci fikra ise bilirkisilere sorulan konularm tam olarak agikliga kavugturulabiimesi
amact ile getirilen bir diizenlemedir. " a o

MADDE 436- Hakem veya hakem kurulunun, yaigl giiciine dogrudan sahip olmamalari
ve tahkimin sozlesmesel niteligl geregi, tahkim sozlesmesinin tarafl olmayan kisilere karsi
herhangi bir yetkileri olmamast sebebiyle, sdzlesmenin taraft olan ancak hakem veya hakemlerle

LT

isbiiligi yapmak istemeyen bir tarafin veya tahkim sozlesmesinin tarafi olmayan bir kisinin
elindeki delillerin toplanmas: i¢in, ancak mahkemeden yardim istemesi mitmkiindiir. Bu maddeye .
g&re, bu hakkn kotilye kullaniminm onlenmesi icin, mahkemeden yardim istenmesi, hakem veya
hakem heyetinden onay alinmasi 8n sartina baglanmugtic. : -

MADDE 437- Birinci fikrada, hakemler, kural halinde cahgyorlar ise nasit karar

verecekleri diizenlenmistir. - o , S o
fkinci fikrada ise tahkim yargilamasini hizlandirmak ve kolaylagtmak i¢in, tahkim

. yargilamast ile ilgili belirlenmis konularda diger liyelerin de yetkilendirmelcri ile hakem kurulu
baskamnun tek bagma karar verebilecegi kabul edilmistir. ' : ' RO

: MADDE 438- Uyug:mazhgm tahkim ybi_u illf_:' ¢ozimil, ta.réﬂann' suth olmaswna engel :
 degildir. Bu hilde, tahkim yargiamasi son bulacaktir. Sulh sdzlegmesi, hakem veya hakemlerin
uygun bulmasi halinde, hakem karart seklinde tespit ve icra edilebilir. S N

‘MADDE 439- Maddede, tahklm yérgllamasim sona .erdi_re'n- héller, aynntili olarak
dizenlenmigtir. R - S .

MADDE 440- Maddede, bu Kisim hitkiimlerine gore verilen hakem kararlarinda hangi
hususlarn bulunmast gergktigi diizenlenmistir. Tahkim yargilamasi sonucunda verilen hakem
karari, icra edilebilir bir karar oldugundan, bu karann gsekli unsuriari birinci fikrada agikea
belirtilmisiir. ' . : L o

Tahkim yargilamast esnasinda, yetki, sorumbuluk ve tazminatin miktar1 gibi konularda,
aksi kararlagtinimadikea kismi karar verme ihtiyac1 dogabilir. Bu ihtiyaci kargilamak icin ikinet
fikra hiikmil getirilmistir. 3 , - -

Ugiineit  fikra  geregince, hakem karar, herhangi bir yarg karari gibi tarafiara
bildirilmelidir. Ayrica hakem kurulu anzi olarak ve Oniine gelen uyugmazh§ cozmek fizere
olusturuldugu igin, tahkim dosyas1 ve kararinin saklanmasi yetkili mahkeme kalemi tarafindan
yapilacaktir. ' ' : :
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- MADDE 441- Birinci fikra geregince,- hakem kararlarmdaki _hesap, yazi ve benzeri maddi
hatanin  diizeltilmesi veya Karara iligkin bir konu veya kararip bir boliimiiniin, kararmn

verilmesinden sonra kisa biz-stire jcerisinde ve iptal davasi agilmadan, taraflardan herhangi birinin - -

bagvurusu ile tavzihi imkani, usul ekonomisi ve tahkimde sirati terin icin miimkiin héle
getirilmistir. ' ' ‘ S _ R
ikinci fikraya gore, kararin haker tarafindan diizeltilmesi kisa bir siire i¢inde olmal1 ve
karst tarafin da gdriigti almmalidir. e | g ,

Ugiincii fikra uyarinca, birinci fikrada belirtilen sebeplerle, Kkararin re’sen diizeltilmesi

imkéamn, maddi hatay: fark eden hakem veya hakem heyetine de verilmigtir.

Dordiincii  fikra ile, yargilama sirasinda. ileri. siiritimilg, fakat hakem karartnda

deginilmemis olan konularda, taraflardan birinin- talebi Gizerine, tamamlayict- hakem karari
verilebilmesi imkani usul ekonomisi ve tahkimde stirati saglamak i¢in, hakem veya hakem
heyetine taninmistir. - o S :

Besinci fikrada ise yukanda belirtilen gerekgelerle hakem veya hakem kurulunun verdigi
diizeltme, tavzih ve tamamlama kararlaninm hakem kararimi bir pargasu olusturacagi kabul
edilmistir. '

MADDE 442- Maddede, tebligatn Tebligat Kanunu hitkiimlerine gbre yapilmas: esasi -

benimsenmigtir. Ancak, tahkimin amaci ve niteligi g0z pniine alinarak taraflara aksini
karariagtuabilme imkani1 tanmmuagtic. ' '

MADDE 443- Maddenin birinci fikrasinda, hakem kararina karsi ancak " yetkili
mahkemede iptal davasi agilabilecegi hiikiim altna alinoigtie.. ' ' x
- Ikinci fikrada, tabkimin amac, piteligi, tarihsel geligimi geregi ve tahkimde siirati temin
etmek i¢in, hakem kararlarimn iptali sebepleri smurls olarak sayllmgtir. Su husus ifade edilmelidir
ki, hakem veya hakem kurulunun, hukuku dogru uygulaylp uygulamadift meselesi bir iptal sebebi

degildir. Tahkim, stzlesmesel bir kurumdur. Yukarida belirtilen riskin var oldugunu diistinen taraf
sncelikle tahkim yolunu segmez. Ayrica, tahkimde hakem veya hakemlerin segilmesi usuli, taraf

“serbestisine brrakilmagtir. Uyugmazitk konusunda, uzman kisilerin hakem secilmesi suretiyle var
olduju digtintilen riskin de ortadan kaldirtimasy imkani taraflara tanmmustr. '

* Ugiincil fikrada, tabkim sozlesmesi kapsamina giren konularda, verilmis olan gegerli bir

hakem kararmin korunmasi amaglanmagtir. . - s : S ST
Tahkim kurumunu tesvik amact ile getirilen Gnemll yeniliklerden birisi de hakem

kararlarmm verildigi anda icra edilebilir hile getirilmis olmasidir. Bu sekilde tahkimin, siratli bir -

sekilde gergeklestirilmesi imként yaratilmis olmeitadir. Yetkili mahkemenin, itiraz eden tarafin
iptale iligkin iddiasmt ciddi gdriirse, talep {izerine, hilkmolunan para veya egyamn degerini
karsilayacak bir teminat gosterilmek garti lle kararin jcrasm durdurabilecegi dordincd fikrada
diizenlenmistir. R R : :

Besinci fikrada, iptal bagvurusunun siiratle karara baglanmasi amaglannzgtir.

Altiner fikrada, temyiz incelemesinin iptal sebepleri ile sinirlt olmast prensibi kesin bir

sekilde belirtilerek, Yargitaydaki incelemenin, iptal sebeplerini  genisletici bir sekilde -

yapilmasimnin niine gegilmek istenilmistir. Tahkim kurumuna siirat kazandumak ve bu suretle
kurumun tesviki icin, temyiz asamasmnda kararin icrasuun durdurulmasinin dniine gegilmistir.
Hakem kararma iligkin olarak yetkili ik derece mahkemesi de bir iptal sebebi gbrmemis ise artik
temyiz asamasmda karar icra edilmelidir. . S _

Yedinci fikraya gore, bir iptal sebebinin varligm taraflar kabul ediyor ise veya bu fikrada
belirtilen sebeplere dayamlarak iptal karan verilmig ise taraflarin uyusmazhikiarm tahkim yolu ile
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¢Szme iradesi Ustin tutuhhus ve ilgili uydgmazhk veya uyu@mazhklaﬁnm yeniden tahkim yolu ile
coziilmesi gere§l kabul edilmistir. ' K '
MADDE 444- Hakem ticretinin pelirlenmesinde taraf serbestisi prensibi kabul e'dilrhist'ir.
Sayet taraflar hakem fcreti konusunda anlasamaziar ise dogal olarak hakem iicreti, hakemier
tarafindan, bu maddede belirtilen kurallara gore belirlenecektir. C

 MADDE 445- Tahkimde yargilama giderlerinin hangt kalemlerden olugtugu bu maddede
bentler balinde sayilmagtir. o L = o
MADDE 446- Tahkimde hakem veya hakem kurulunun belirledigi avanslar taraflarca - -
sdenmelidir. Aksi balde hakem veya hakem kurulu tarafindan tahkim yargilamasina devam etme
imkam olmayacaktir. Aksi ‘taraflarca. kararlagtiriimadikea, bu maddede belirtilen yargilama
giderleri baksiz ¢ikan tarafa yitklenecek, kismen, haklihk durumunda ise yargilama giderleri
haklilik - &lgiistine gore taraflar arasmnda paylagtiriacakfir. Bu sekilde tarafiann haksiz. yere
tahkime gitmesi veya gercekte hakki ile orantsiz taleplerde bulunmasi bir dlglide Onlenmeye
cahigtimigtir. : . o - '

_ MADDE 447- Maddenin birinci fikrasmna gore, ikinci fikrada belirtilen “yargilamanin
yenilenmesi sebepleri meveut ise tahkim yargilamasimnin yenilenmesine de karar verilebilecek,
yargilamanin yenilenmesine itiskin hitkiimler uygulanirken, tahkim kurumusus ‘yargilamadan
farkh oldugu hususu gbzden kagiriimadan, bu hitkfimler tahkimin niteligine uygun distigi Slciide
uygulapabilecektir. ' : o o _ o

ikinci fikrada, yukarida agiklanan sebepler ile yargilamann yenilenmesi sebeplerinin
tabkim kurumunun niteligine uygun oldugu olelide tahkim y‘argll_amasmm yenilenmesi sebebi
olarak da kabul edilecegi diizenlenmistir. Nihai hakem kararimn verilmesi ile tahkim sona erecegi
icin, yargilamanin yenilenmesi ancak yetkili mahkemede gorillecektir. . o o

Ugiinei fikraya gore, yargilamanin yenilenmesi talebinin kabulil sonucu verilen hakem
kararintn iptal edilmesi, taraflarin tahkime gitme imkanim ortadan kaldirmaz. Uyusmazhigin
esastnii ¢dziimi igin yeniden hakem atamir. B '

MADDE 448- Tahkim sozlesmesel bir kurum olmakla birlikte, biyiik dlciide yargilama
usuliinti diizenler. Ancak tabkimin amaci ve niteligi geregi, bu usul mahkemelerin tabi oldugu
yargilama usuliinden farklidir ve farklt olmahidir. Maddede, bu duruma agiklik kazandimnlmistir. -

MADDE 449- Maddede yer alan diizenlemeyle metin iginde gegen disiplin para cezasl
kavramina yilklenmesi gereken anlamun ne oldugu hususu fespit edilmistir. S6zit edilen yasal
diizenlemede yarg: organlarmin idari para cezasl vermesinin dofru ‘olmayaca@1 ve idari para
cezast verilmesi halinde kararlarin denetimi baglaminda dogabilecek sakincayt bertaraf etmek ve
cezayl etkin kilmak suretiyle yargilamanmn isleyisini gilvence altina almak amaglanmigtir. Ayrica
bu Tasarda disiplin para cezasinin szelliklerinin neler oldugu ve bu cezanin nasi! tahsil edilecei
bususlar: da agikliga kavusturulmustur. '

MADDE 450- Maddede yer alan kural ile bu Tasanda yargilama usulleri yazilt yargilama
usulii ve basit yargilama usulii olarak ikiye indirildigi i¢in, diger Kanunlarda yer alan sozli
* yargilama usulil ile seri yargilama usuliine itigkin olarak 1086 sayili Kanun hitkiimletine yapilmig
olan atiflarin, bu Tasarinin basit yargilama usulil ile ilgili hiikiimlerine yapiimig atif olarak
addedilecesi-hususu hilkiim altina almmustir. :
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MADDE 451- Maddede yer alan diizéniemcde, 1086 sayih Kanunun 578 iﬁci maddesinin

birinci fikrasmda yer alan kuralm doktrin ve 'wygulamada anlagtlidip: bicimde formiile edilmek - -

suretiyle dili de sadelestirilerek aynen benimsenmistir. Adi gegen kanuni diizenlemenin ikincl
fikrasinda ver alan kural ise bilinenin tekrar nitelidioi tagidif igin madde metnine almmamugtir. -

MADDE 452- Maddede vaptlan dﬁzenlgmeylé bu Kanunun uygulam'a alanini gostermek '

ve emrettigi isleri belirtmek ve somutiastirmak amaciyla Adalet Bakanhig: tarafindan Kanunun
yurdrlige girdigi tarihten itibaren alt1 ay icinde yonetmeliklerin ¢ikariimast hususu hitkiim altina
alinmugtir. Bu suretle Kanunun vygulanmasmin kolaylastinimasina yonelik ortamim hazirlanmast
amaci da gergeklestirilmis olacaktir. ' '

_ MADDE 453- Maddede, Kapunun yiirirlige girmesiyle birlikte kaldirilacak karuni

diizenlemeler belirlenmistir. Bu gergevede, Tasarinm 1086 sayilt Kanunun yerini almasumin dogal
bir sonucu olarak, 1086 sayill Kanun tim degisiklik ve ekleri ile birlikte yitriicliikten
kaldmlmstr. Yine 4721 sayih Kanunun 6 nc1 maddesinde yer alan ispat yitki ile ilgili kurala,
ispata iligkin genel hitkiimler arasinda amacina ve islevine uygun olarak tanimlanmak suretiyle

yer verildiginden anilan Medeni Kanun hitkmiiniin yiriirligiine son verilmigtir. Ayrica Tasarida -

soybagmun tespiti ie ilgili olarak yaptlan diizenleme karsisindz, 4721 sayils Kanunun 284 incit '

maddesinin. (2) qumarali ‘bendinin uygulanma imkam kalmad@mdan soz konusu hitkmiin de -

yiiriirliikten kaldiriimas: gerekmistir.

GECICI MADDE I- 28/1/2004 tarihli ve 5083 sayﬂ1 Tiirkin Cumhuriyeti Devletinin
Para Birimi Hakkmnda Kanun hiiktimleri kargisinda; bu gegici madde eklenmek suretiyle bu

- Kanundaki “Tirk Lirast” ibaresinin gegici bir siire icin “Yeni Turk Lirast” olarak anlagiimasiun

‘saglanmast amaglanmigtir.

GECICI MADDE 2- Maddede yer alan diizenlemeyle, bu Kanupun zaman bakimindan

uygulanmasimi Sngoren hiikmii, parasal suurlar bakimndan somutlagtinimstr.

GECICI MADDE 3- Taraflar yirirlikte  bulunan ~ Kanuna . g0re senet
diizenleyeceklerinden ve ileride yapilmast muhtemel degisikliklere gdre senet diizenlenmest
taraflardan beklenemeyeceginden, bu Kanunun hiikiimlerinden Once diizenlenmis bulunan
senetlerin deiil olarak kullanilmasma imkan tammak ve tereddiitleri ortadan kaldirmak amaciyla
bu hitkme yer verilmigtir. : ' '

MADDE 454- Hukuk yargdamasimi b;iitﬁn'iiyle étkiléyecck‘ temel bir kanunun derhal

yiiriirliige gitmesinin yaratabilecegi sakincalan bertaraf etmek ve yeni getirilen kavram ve -
kurumlarn kavranmas:mni ve yerlesmesini temin ctmek amaciyla, Kanunun Resmi Gazetede.

yayunlandif tariliten itibaren bir y1l sonra yliriirlife girmesi €sasl benimsenmistir.

MADDE 455- Yiiritme maddesidir.-

134




| UKUK MUHAKEMELERE KANUNU TASARISI

BIRINCI KISIM
Genel Hii_kiimler

- BIRINCI BOLUM
Girev, Yetki ve Yargl Yeri Belirlenmesi

BIRINCI AYIRIM
Girev

Girevin beli_rlenm'esi ve.nit__'eligi - o _ o =
MADDE 1- (1) Mahkemelerin gorevi, ancak kapunla belirienir. Goreve iliskin
kurallar, kamu diizenindendir. _ R R

Malvarhg haklarma iliskin davalarda girev L S
_ MADDE 2- {1) Malvarhg: haklarina iliskin davalarda gorevii mahkeme, dava
~ konusunun davanin agtidigs tarihteki degerine veya tutarma gore belirlenir. R
~ {(2) Dava konusunun deger veya tutarmin belirlenmesinde faiz, icra tazminatlari,
- yargilama giderleri ile takip giderleri dikkate alinmaz. - o
" (3) Para alacaklanna iliskin davalarda, dava konusupun degerinin belirlenmesinde, '
dava dilekgesinde gosterilmis olan tutar esas alimr. R SR R
(4) Konusu paradan bagka bir sey olan malvarhg haklarina iliskin davalarda, dava
Konusunun degerini mahkeme kendiliginden tespit eder. . o
-~ (5) Diger kanunlardaki goreve iligkin hitkiimler saklidur.

" Davalarm y1§11mas1 halinde gérev ~ - o - o
_ MADDE 3- (1) Davalann yigiimasi halinde gorevli mabhkeme, ‘dava konularimn deger
veya tutarlarnin toplami esas ahmarak belirlenir. ' - :

Terditli dava ile secimlik davada gbrev - : . , :
MADDE 4- (1) Terditli davada gorevli mabkeme, ileri siiriilen taleplerden birisinin
para alacag1 olmasl halinde, bu para alacagin tutart, her iki talep de paradan baska bir seye
iliskin ise yalmzca degeri daha fazla olan: esas alinmak suretiyle belirlenir. - .
~ (2) Yukanda belirtilen kural, secimlik davada gorevli mahkemenin betirlenmesinde de
kiyas yoluyla uygulanir. | '

Kismi davada gorev o ' , o _

MADDE 5- (1) Kismi davanin konusu dava edilen alacagin son kismi ise gorevhi
mahkemenin belirlenmesinde bu kisim esas aliar. : e R S

(2) Dava edilen, alacafim son lasm degilse, alacafin tamami €5as aliarak gorevli
mahkeme belirlenir. '




Karg davada gorev ' . - o : :
MADDE 6- (1) Kars1 dava konusunun degeri asil dava konusunun dederinden daha
fazla ise gorevli mahkemenin belirlenmesin&é kars1 dava konusunun degeri esas alinur.
(2) Deger itibartyla, asil dava asliye hukuk inahkemesinin, kargi dava, sulh hukuk
mahkemesinin gorevine giriyorsa, her iki davaya da asliye hukuk mahkemesinde bakalr.

Esyaya baglt irtifak haklarma jligkin davalarda girev . R _

- MADDE 7- (1) Egyaya bagh irtifak haklarina iligkin davalarda gorevli mahkeme, dava
edilen irtifak hakkinin, yararlanan taginmaza sapladips defer artist ile yiiklii taginmaza verdigi
deger kaybmndan hangisi daha fazla ise ona gore belirlendr. ' o '

Sulh hukuk mahkemelerinin girevi

MADDE 8- (1) Sulh hukuk mahkemeleri; -

a) ifidsa, konkordatoya ve sermaye sirketleri ile: kooperatiflerin uzlasma yoluyla
yeniden yapﬂandmlmaéma ve vakiflara - iligkin davalar aynk olmak lzere, malvarhf
haklanndan dogan defer veya tutarl besbin Tiirk Lirast (bu tutar dahil) gegmeyen davalar,

b) Dava konusunpun deger veya tutanna bakilmaksizin; - -

1} Kiralanan taginmazlarin, fcra ve Iflds Kanununa gore ilamsiz icra yoluyla
tahliyesine iliskin hitkiimler aynk olmak fzere, kira iligkisinden dogan tiim uyusmazliklar
konu alan davalar ile bu davalara karst agilan davalar, : '

2) Tagiur ve taginmaz mal veya hakkin paylagtinlmasina ve ortakhigin giderilmesine -
iligkin davalart, - ' L . o _

~ 3) Tagwr ve tagmmaz mallarda, sadece zilyetligin korunmasina yonelik olan davalar,
¢) Bu Kanun ile diger kanunlarn, sulh hukuk mahkemesi veya sulh hukuk hikimini
gorevlendirdigi davalari, : . : o
goriirler. -

Sahis varhgma iliskin davalarda gorev R 3 IR
MADDE 9- (1) Sahis varhgma iliskin dava ve islerde, gorevli mahkeme, aksine bir '
diizenleme bulunmadif siirece asliye hukuk mahkemesidir. . '

[KINCI AYIRIM
 Yetki |

Genel kural : : o ' : o .
- MADDE 10- (1) Mahkemelerin yetkisi, diger kanunlarda yer alan yetkiye iliskin
hitkiimler sakh kalmak tizere, bu Kanundaki hiikiimlere tAbidir. :

- Genel yetkili mahkeme ‘ - : _ '
MADDE 11- (1) Genel yetkili mankeme, davali gergek veya tiizel kisinin davamn
acildigy tarihteki yerlesim yerl mahkemesidir. : _
(2) Yerlesim yeri, Tirk Medeni Kanunu hiikiimlerine gbre belirlenit.




Davalnm birden fazla olmasi halindeyetki = S _

MADDE 12- (1) Davali birden fazla ise dava, bunlardan birmin yerlesim yeri
mahkemesinde acilabilir. Ancak, dava sebebine gore kanunda, davatilann tamam hakkinda
ortak yetkiyi tagiyan bir mahkeme belirtilmigse, davaya o yer mahkemesinde bakalir. ' :

(2) Birden fazla davaliun bulundugu hallerde, davann, davalilardan birini sirf kendi
yerlesim yeri mahkemesinden bagka bir mahkemeye getirmek amaciyla acildig, deliller veya
belirtilerle anlasilirsa, mahkeme, ilgili davalimn itirazi iizerine, onun hakkmdaki davay1
ayirarak yetkisizlik karari verir. S '- : o :

Bir yerde gecici olarak oturanlara karst agilacak davalarda yetki

MADDE 13- (1) Memur, isci, grenci, asker gibi, bir yerde gegici olarak oturanlara
kars1 agilacak alacak veya taginir mal davalari icin, orada bulunmalari uzunca bir siire devam
edebilecekse, bulunduklari yer mahkemesi de yetkilidir.

Tiirkiye’de yerlesim yerinin bulunmamasi hilinde yetki _

MADDE 14- (1) Tiwkiye’de yerlesim yeri bulunmayanlar hakkmnda genel yetkili
mahkeme, davalmn. Tirkiye’ deki, mutad meskenin bulundufu yer. mahkemesidir. Ancak,
diger 6zel yetki halleri sakli kalmak iizere, malvarlify haklanna jliskin dava, uyusmazhk
konusu matvarligi unsurunun bulundugu yerde de agilabilir. : : '

Sozlesmeden dogan davalardﬁ yetki - _
MADDE 15- (1) Sozlesmeden dogan davalar, sozlegmenin ifa edilecegl yer
mahkemesinde de agilabilir. ' ' : ' L

Mirastan dogan davalardayetki .~ . ' o : :
. MADDE 16- (1) Asagidaki davalarda, dlen kimsenin son verlesim yeri mahkemest

kesin yetkilidit: o . , : R B :

a) Terckenin paylasilmasima, yapilan paylasma sozlesmesinin gegersizligine, olime -
bagh tasarruflann iptali ve tenkisine, miras sebebiyle istihkaka iliskin davalar ile mirasgilar ,
-arasinda terekenin yﬁnetiminden,’kaynaklanan davalar. - . SR o

'b) Terekenin kesin paylasmnnéi kadar mirascilara karst agilacak tim davalar. :

(2) Terekede bulunan bir mal hakkinda agilmak istenen istihkak davasi, terekenin
 yazumi ve tespiti samaninda mal nerede bulunuyorsa, orada da acilabilir. _

(3) Mirascilik belgesinin iptali ve yeni mirasgilik belgesi verilmesine iligkin davalarda,
mirasctlarn her birinin oturdugu yer mahkemesi de yetkilidir. '

Tasmmazm. aymndan dogan davalarda yetki _ ‘ ,

MADDE 17- (1) Tagmnmaz iizerindeki ayni hakka iligkin veya ayni hak sahipli§inde
degisiklige yol agabilecek dava ve isler ile taginmazin zilyetligine yahut alikoyma hakkma
' jliskin dava ve islerde, tasinmazin pulundupu yer mahkemesi kesin yetkilidir. — ©

(2) Irtifak haklarna iliskin davalar, izerinde irtifak hakkr kurulan tagmmazin
bulundugu yer mahkemesinde acilir. ' g

(3) Bu dava ve igler, birden fazla tagmmaza iliskinse, tagmmazlardan birinin
bulundugu yerde, digerleri hakkinda da agilabilir.




Karg: davada yetki o _ B ‘
MADDE 18- (1) Kesin yetkinin soz konusu olmadigi hillerde, asil davaya bakan
mahkeine, karst davaya bakmaya da yetkilidir. : ' : e

Subeler ve tiizel kigilerle ilgili davalarda yetki S ‘ -
MADDE 19- (1) Bir subenin islemlerinden dogan davalarda, o subenin bulundugu yer
mahkemesi de yetkilidir. o o : '
(2) Ozel hukuk tizel kisilerinin, ortaklik veya tyelik iliskileriyle sinithi olmak -
kayduyla, bir ortafia veya {iyesine kargt veya bir ortagin yahut fiyenin bu sifatla digerlerine
kars1 agacaklan davalar igin, ilgili tiizel kiginin merkezinin bulundugu yer mahkemesi kesin
yetkilidir. e ' '

Sigorta stzlesmelerinden dogan davalarda yetki
MADDE 20- (1) Zarar sigortalanindan dogan davalar, sigorta, bir taginmaza veya
niteligi geregi bir yerde sabit bulunmasi gereken yahut gart lylman taginira iligkinse, malin
bulundugu yerde; bir yerde sabit bulunmast gerckmeyen veya sart kilinmayan bir tasinira
iliskinse; rizikonun gerceklestigi yerde de agilabilir. ' ' L
(2) Can sigortalarinda, sigorta cttirenin, sigortalinip veya lehdann leh veya aleyhine
 agilacak davalarda oplarm yerlesim yeri mahkemesi kesin yetkilidir. .'
(3)Bu hitkiim deniz sigortalarmdan dogan davalarda uygulanmaz. -

" Haksiz fiflden doZan davalal.-da'yetki | . D . _
MADDE 21- (1) Haks1z fiilden dogan davalarda, haksiz fiilin islendigi veya zarann
meydana geldigi yahut gelme ihtimalinin bulundugu yer mahkemesi de yetkilidir.. -

Yetki stzleymesi . _ IR : . . _
"MADDE 22- (1) Tacirler veya kamu tizel kisileri, aralannda dogmug veya

dogabilecek. bir uyusmazhk hakkinda, bir veya birden fazla mahkemeyi sozlesmeyle yetkili

kilabilirter. Taraflarca’ aksi kgrarlasﬂnlmadmga dava sadece sozlegmeyle belirenen bu

~ mahkemelerde acihir.

Yetki sozlesmesinin gecerlilik sartlar : o : _
MADDE 23- (1) Taraflarn {izerinde serbesige tasarruf edemeyecekleri konular ile
kesin yetki hallerinde, yetki sozlesmesi yapilamaz. A : : -
(2) Yetki sozlesmesinin gegetli olabilmesi i¢in yazih olarak yapilmast, uyugmazhn
kaynaklandigt hukuki iliskinin belirli veya belirlenebilir olmasi ve yetkili kilman mabkeme
veya mahkemelerin gosterilmesi garttir. - ‘ e R

Yetki itirazmun ileri S_iiriilinési _ s
MADDE 24~ (1) Yetkinin kesin oldugu_davalarda,mahkeme yetkili olup olmadigint,.

davamn sonuna kadar kendiliginden aragtirmak zorundadur; taraflar da, mal_lkemenin yetkisiz =

oldugunu her zaman ileri siirebilir. :
@ Yetkinin kesin olmadig davalarda, yetki. itirazimin, cevap dilekgesinde ileri
stiriilmesi gerekir. Yetki stirazinda bulunan taraf, yetkili mahkemeyi; birden fazla yetkili

mahkeme varsa segtigi mahkemeyi bildirir. Aksi takdirde yetki itirazi dikkate alinmaz.
(3) Mahkeme yetkisizlik kararinda, yetkili mahkemeyi de gosterir.




)] Yetkinin kesin olmadif davalarda, davals, sfiresi icinde ve usuliing uygun olarak
yetki itirazinda bulunmazsa, davanm agildig1 mahkeme yetkili hale gelir. o

B PCONCU AYIRIM
Gorevsizlik veya Vetkisizlik Karan Uzerine
Yapilacak Islemler ve Yarg Yeri Belirlenmesi

Gorevsizlik veya yetkisizlik karari iizerine yapilacak islemler : _

MADDE 25- (1) Gorevsizlik veya yetkisizlik karart verilmesi halinde, taraflardan
birinin, bu karar verildigi anda kesin veya siiresi icinde kanun yoluna bagvuruimayarak
kesinlesmig ise kararm kesinlestigi tarihten; kanun yoluna bagvurulmusgsa bu bagvurunun

reddi kararnm teblig tarihinden: itibaren opbes giin iginde karan ‘veren mahkemeye
bagvurarak, dava dosyasmin gorevli ya da yetkili mahkemeye gonderilmesini talep etmesi .
-gerekir. Aksi takdirde, bu mahkemece davanin aciimang sayllmasina karar verilir.

(2) Dosya kendisine gonderilen mahkeme, kendilifinden taraflara davetiye gonderir. .

" Yargiyeri belirlenmesini gerektiren sebepler L . R
MADDE 26- (1) Asagidaki hallerde, davaya bakacak mahkemenin tayini igin yarg:

yeri beiirlenmesi yoluna bagvurulur: : o I o o

a) Davaya bakmakia oorevli ve yetkili mahkemenin' davaya bakmasma herhangi bir

cngel gikarsa. ' _ o : . :

b) Iki mahkeme arasinda yargl gevrelerinin smirlarima belirlenmesi konusunda bir -

tereddiit ortaya ¢ikarsa. _ o o E :

 ¢) Iki mabkeme de porevsizlik karari verir ve bu kararlar kanun yoluna

bagvurulmaksizin kesinlesirse. . . I o S e

~¢) Kesin yetki hallerinde, iki mahkeme de yetkisizlik karart verir ve bu kararlar kanun '

yoluna bagvurulmaksizin kesinlesirse. A ' o SR

{nceleme yeri - S o o o IR
MADDE 27- (1) Yetkili mahkemenin bir davaya bakmasina herhangi bir engel
pulundugu yahut iki mahkeme arasinda yargl gevrelerinin smirlanmin  belirlenmesinde
tereddiit ortaya ciktigi takdirde, yetkili mahkemenin tayininde, ilk derece mahkemeleri igin
bolge adliye mahkemelerine, bblge adliye mahkemeleri icin Yargitaya basvurulur..
_ (2) Iki mahkemenin aym dava hakkinda gbreve veya yetkiye iliskin olarak verdikleri
kararlar kanun yoluna bagvurulmaksizin kesinlestigi takdirde, girevi veyei yetkili mahkeme,
ilgisine gore bdlge adliye mahkemesince veya Yargitayca belirlenir. B -

{nceleme usulii ve sonucu ‘ , o - o

MADDE 28- (1) Yargl yerinin belirlenmesine iligkin inceleme dosya tizerinden
yapﬂabilir.'_. o . - : : :

(2) Bolge adliye. mahkemesince veya Yargitayca verilen yargl yeri belirlenmesi ile
kanun yolu incelemesi sonucunda kesinlesen goreve veya yetkiye iliskin kararlar, davaya’
ondan sonra bakacak mahkemeyl baglar. : '




KINCE BOLUM
Yarglamaya Hakim Olan Gkeler

Tasarruf ilkesi - S : e

MADDE 29- (1) Hakim, i taraftan birinin talebi olmaksizin, kendilifinden bir
davay1 inceleyemez ve karara baglayamaz. = - : : o o

(2) Kanunda acikga belirtilmedikge, hi¢ kimse kendi lehine olan davay1 agmaya veya
hakkim talep etmeye zorlanamaz ' . ' -

(3) Tarallarn iizerinde serbestge tasarruf edebilecekleri dava konusu hakkinda, dava
acildiktan sonra da tasarruf yetkisi devam eder. .

Taraflarca getirilme ilkesi . Lo

MADDE 30- (1) Kanunda ongdrillen istisnalar diginda, bakim, iki taraftan birinin
soylemedifi seyi veya vakialann kendiliginden dikkate alamaz ve onlar hatirlatabilecek
davranislarda dahi bulunamaz. _ : '

- (2) Kanunla belirtilen durumlar disinda, hakim, kendilifinden delil toplayamaz. -

© Taleple baghhk ilkesi _ - - '

MADDE 31- (1) Hakim, taraflann talep sonuglarryla baghdir; ondan fazlasma veya

bagka bir geye karar veremez. Duruma gore, talep sonucundan daha azina karar verebilir. _
(2) Hékimin, taraflarn talebiyle baght olmadifna iliskin kanun hitkiimleri sakhdr.

Hukuki dinlenilme hakks , S - o
'MADDE 32- (1) Davanin taraflan, miidahilier ve yargilamanin diger jlgilileri, kendi

haklan ile baglantih olarak hukuki dinlenilme hakkina sehiptitler. '

(2) Bu hak; S B '

a) Yargama ile ilgili olarak bilgi sahibi olunmasiny,

b) Acilkdlama ve ispat hakkinz, - : 5 ‘ : :

¢) Mahkemenin, aciklamalan dikkate alarak degerlendirmesini ve kararlarmn somut ve
agik olarak gerekgelendirilmesini, o : IR : '

icerir. '

Alentyet ilkesi _ S '

MADDE 32- (1) Durusma ve karartarin bildirilmesi alenidir. -

(2) Durugmalarin bir kisminn veya tamaminn gizli olarak yapiimasina ancak geunel
ahlakin veya kamu gitvenliginin kesin olarak gerekli kldigs hallerde, taraflardan birinin talebi
éizerine yahut re’sen mabkemece karar verilebilit. R

(3) Taraflarm gizlilik talebi on soruntar hakkmdaki hiikiimler cergevesinde gizli

" durusmada incelenir ve karara baglamr, Hakim, bu kararmint gerekgelerini, esas hakkindaki
karart ile birlikte agtklar. ' , :

(4) Hakim, gizli yargilama iglemleri sirasinda hazir bulunaslar © yargilamayla ilgili
edindikleri bilgileri aciklamamalart hususunda uyarir ve Tirk Ceza Kanununun gizhiligin -
ihlaline iliskin hikmiinin uy gulanacagmt ihtar ederck bu hususu tutanaga gecirir.

Diiriist davranma ve dogruyu siiyle.m'e yiikiimliiliigii
MADDE 34- (1) Taraflar, duriistlik kuralina uygun davranmak zorundadiriar.




(2) Taraflar, davanin dayanag: olan wfakiala:a ili§kiri aglklémalanm gergefe uygun bir
bigimde yapmakla yitkimliidiirler. o S _ .

Usul'ekonomi-si ilkesi - S o L
MADDE 35- (1) Hakim, yargilamanin makul siire iginde ve diizenti bir bigimde
yiriitiilmesini ve gereksiz gider yapiimamasint saplamakla yiikamlidir. :

¥ 4kimin davay: aydinlatma ddevi E N 7 _
: MADDE 36- (1) Hakim, uyusmazhigin aydmlatiimasimnin zoruniu kildifr durumlarda, -
maddi veya hukuki agidan belirsiz yahut geligkili gdrdugi tususlar hakkinda, taraflara
agiklama yaptirabiliz; soru sorabilir; delil gosterilmesini isteyebilir. : -

Yargilamanin sevk ve idaresi - . S :

MADDE 37- (1) Yargilamayl, hikim sevk ve idare eder; yargilama diizeninin

bozulmamasi icin, gerekli her tirlii tedbiri alir. | _ ' = : 3
(2) Okunamayan veya mimasebetsiz olan dilekge iade edilir ve yeniden diizenlenmesi

i¢in uygun bir siire verilir. Bu siire iginde diizenlenmezse, yeniden siire verilemez.

Hukukun uyguianmam . C S
MADDE 38- (1) Hakim, Tiirk hukukunu re’sen uygular.

fCUNCU BOLUM
: '_Hﬁkimin Yasaklihg, Reddive Hukuki Sorumlulugu_

|  BIRINCT AYIRIM
Hikimin Davaya Bakmaktan Yasakhih@i ve Reddi

Yasakhlik sebepleri . ‘ S
_ MADDE 39- (1) Hakim, asapidaki héllerde davaya ‘bakamaz; talep olmasa bile -

cekinmek zorundadur: ' _ o o : S

a) Kendisine ait olan veya dogrudan dopruya ya da dolaysiyla ilgili oldugu davada.

b) Aralarinda evlilik bas katksa bile eginin davasinda. :

¢) Kendisi veya esinin alisoy veya {istsoyunun davasmnda. - -

¢) Kendisi ile arasmda eviatik bagi bulunanin davasinda. _

d) Ugiincti derece de dahil olmak fizere kan veya kendisini ohugturan eviilik- bagi
kalksa dahi kaywn bistmlig bulupanlarin davasinda. - -

¢) Nisanlisinn davasinda. B :
f) [ki taraftan birinin vekili, vasisi, kayyimmi veya yasal damigmani sifatryla hareket
ettigi davada. a S -

Cekinme kararinimn sonuclar: . o

MADDE 40- (1) Cekinme karanna kars1 Tist mahkemeye bagvurulabilir. Yasaklama
sebebinin - dogdugu tarihten itibaren, o hakim huzuru ile yapilan bitin iglemler, Ust
" mahkemenin karan ile iptal olunabilir. Hitkiim ve kararlar ise herhilde iptal olunur. Bu -
duramda, hakim yargilama giderlerine mahk{m edilebilir.




" (2) Cekinme Karannn ilk derece mahkenesi hakimince: verildigi hallerde, basvuru.
fizerine bodlge adliye mahkemesinin verecegi karar kesindir. S S

Ret sebepleri : o ' : - -' _

MADDE 41- (1) Hékimin tarafsizligmdan stipheyi gerektiren onemli bir sebebin
‘bulunmas: halinde, taraflardan birl hakimi reddedebilecegi gibi hakim de bizzat cekilebilir.’
Ozellikle asagdaki hallerde, hikimin reddi sebebinin varlig kabul edilir:

a) Davada, iki taraftan birine 6gut vermis ya da yol gOstermis olmast. -

b) Davada, iki taraftan birine veya iiglincii kisiye kanunen gerekmedigi halde gorugtind -

aciklamig olmasl. .
~ ¢) Davada, tanik veya bilirkisi olarak dinlenmis veya hakim ya da hakem sifatiyla
hareket etmis olmast. _ - - :
¢) Davanin, dordiincii derece de dabil yansoy hisimlarma ait olmasi. _
'd) Dava esnasinda, iki taraftan birisi ile davasi veya aralarnda ‘bir. diismanlik
bulunmast. ' : . ' o ' o

Hakimin bizzat cekilmemesi hili ST -
MADDE 42- (1) Hakim, reddini gerektiren sebeplerden biri varken bizzat ¢ekilmezse,
iki taraftan biri ret talebinde bulununcaya kadar davaya bakabilir. _ T

Ret usulii 3 ' o S
MADDE 43- (1) Hakimin reddi sebebini bilen tarafin, ret talebini en geg ilk
durusmada ileri stirmesi gerekir. Taraf, ret sebebini davaya bakildig1 sirada Sgrenmis ise en '
. geg Ogrenmeden sonraki ilk durugmada, yeni- bir iglem yapilmadan &nce bu talebini hemen
bildirmek zorundadir. Belirtilen stirede yapilmayan ret talebi dinlenmez. o
(2) Hakimin reddi, dilekgeyle talep edilir. Bu dilekgede, ret talebinin dayandigt = -
sebepler ile delil veya emarelerin agikea gosterilmesi ve varsa belgelerin eklenmesi gerekir. -
(3) Hakimin reddi dilekgesi, reddi istenen hakimin mensup oldugu mahkemeye verilir. . -
- (4) Ret talebi geri alinamaz. o L : _ S
(5) Hakimi reddeden taraf, dilekgesini karst tarafa teblig ettirir. Karst taraf yedi giin
icinde cevap verebilir. Bu siire gegtikien sonra yazi isleri midiri tarafindan ret dilekgesi,
varsa kars1 tarafin cevabi ve ekleri, dosya ile birlikte reddi istenen hakime verilir. Hakim yedi

gin icinde dosyay: inceler ve ret sebeplerinin kanuna uygun olup olmadign hakkmdaki

diigiincesini yazi ile bildirerek, dosyay1 hemen merciine gonderilmek lizere yazi isleri mildii-

rilpe verir. - - : S S
(6) Ret sebebi sabit olmasa bile, merci bunu muhtemel goriirse, ret talebini kabul

edebilir. S o ‘ ' o

(7) Ret sebepleri hakkinda yemin teklif olunamaz.

(8) Hakimi gekilmeye davet, hakimin reddi hitkmiindedir. '

(9) Bu kararlat aleyhine ancak hiikiimle birlikte kanun yollarma bagvurulabilir.

Cekilme kararmm incelenmesi - . _ .
MADDE 44- (1) Hakim, taraflardan birinin ret talebi iizerine veya kendilifinden

¢ekilme yoniinde goriis bildirirse, ret talebini incelemeye yetkili merci, bu ¢ekilmenin kanuna
uygun olup olmad:gna karar verir. . ' : ' o




Ret talebini incelemeye yetkili merci : _

MADDE 45- (1) Hikimin reddi talebi, reddi istenen hakim katilmaksizin mensup
oldugu mahkemece incelenir. . : o

(2) Reddedilen hakimin katilmamasmdan dolayr mahkeme toplanamiyor ya da
mahkeme tek hikimden oluguyor ise ret talebi, o yerde asliye hukuk hakimligi gdrevini yapan
diger mahkeme veya hakirh tarafindan incelenir. O yerde, asliye hukuk hakimligi gorevi tek
hakim tarafindan yerine ge iriliyorsa, 0 hakim hakkmdaki ret talebi, asliye ceza hikimi varsa
omun tarafindan, yoksa en yakin asliye hukuk mahkemesince incelenir. ' '

(3) Sulh hukuk hakimi reddedildigi takdirde, ret talebi, o yerdeki diger suth hukuk
hakimi tarafindan incelepir. O yerde, sulh hukuk hakimligi gorevi tek hakim tarafindan yerine
getiriliyorsa, 0 hakim hakkindaki ret talebi, bulunma siralarina gore; O yerdeki sulth ceza
hakimi, asliye hukuk hakimi, asliye ceza hakimi, bunlarn da bulunmamas: hilinde, en yakin
yerdeki sulh hukuk hakimi tarafindan incelenir. :

(4) Bolge adliye mahkemesi hukuk dairelerinin bagkan ve {iyelerinin reddi talebi,
reddedilen bagkan ve iiye katilmaksizin gorevli oldugu dairece incelenerek karara baglamr.
Hukuk dairelerinin toplanmasint engelleyecek sekildeki toplu ret talepleri dinlenmez. '

" Ret talebinin geri ¢evrilmesi _ '

" MADDE 46- (1) Hakimin reddi talebi, asagidaki hallerde kabul edilmeyerek geri-
cevrilir: o : S o : o
a) Ret talebi sfiresinde yapilmamigsa. - T _

b) Ret scbebi ve bu sebebe iliskin inandsrici delil veya emare giisterilmemisse.
c) Ret talebinin davayi uzatmak amactyla yapiidigt acikea aplasihyorsa. -
(2) Bu hillerde ret talebi, toplu mahkemelerde reddedilen hakimin miizakereye, '
Katilmasiyla; tek hakimli mahkemelerde ise reddedilen hikimin kendisi, tarafindan geri
cevrilir. o ' _ o o
(3) [k derece mahkemesinin bu kararlanna kargt “istinaf yohma; bdlge adliye
mabkemesi- hukuk dairelerinin bagkan ve iiyeleri hakkindaki kararlarma kargt da temyiz
yoluna ancak hitkiimle birlikte bagvurulabilir. - L S '

Ret talebinin incelenmesi e R . .
- MADDE 47- (1) Hakimin reddi talebine iliskin karar, dosya iizerinden inceleme
yapilarak da verilebilir. ' _ . : T .
(2) Reddi istenen hakim, ret hakkinda merci tarafindan karar verilinceye kadar o
davaya bakamaz. $u kadar ki; gecikmesinde sakinca bulupan ig ve davalar bunun disindadar.
Daha once bakkindaki ret talebi mercice reddolunan hakimin, aym durum ve olaylara '
dayanarak yeniden reddedilmesi hali, hakimin davaya bakmasina engel olugturmaz. '
. (3) Ret talebinin merci tarafindan kabul edilmemesi halinde, reddi istenen h&kim
davaya bakmaya devam eder. : _ I : N A
(4) Ret talebinin, kotliniyetle yapildifinin anlagilmas1 ve €sas yoniinden kabul
odilmemesi halinde, talepte bulunanlarm her biri hakkinda begyiiz Tirk Lirasindan besbin -
Tiirk Lirasina kadar disiplin para cezasina hitkmolunur. o K E
(5) Hakim hakkinda aym davada ayn tarafca ileri siiriilen ret talebinin reddi halinde
verilecek disiplin para cezasi, bir dnceki disiplin para cezasim iki katindan az olamaz.
- (6) Disiplin para’ cezasinin tahsili igin, davaya bakan mahkeme, dosyamn gelis
tarihinden baslayarak onbes gin icinde geredini yapar. ' :
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Ret talebine iliskin kararlara kars istinaf ' : o

MADDE 48- (1) Esas hiikiim baksmindan istinaf yolu kapali bulunan dava ve islerde,
hakimin reddi talebiyle ilgili merci kararlar: kesindir. - o '

(2) Esas hikiim bakimindan istinaf yolu agik bulupan dava ve islerde ise ret talebi
hakkindaki merci kararlarina karst tefhim veya tebligi tarihinden itibaren yedi giin icinde
istinaf yoluna bagvurulabilir; bu halde 351 inci madde hikmi uygulanmaz. Bolge adliye
mahkemesinin, bu husustaki kararlart kesindir. ' . : B

(3) Ret talebinin reddine iligkin merci karannin bolge adliye mahkemesince uygun
bulunmayarak kaldiriimasi veya ret talebinin kabuliine iligkin merei kararimun bolge adliye
mahkemesince uygun bulunmasi halinde, ret sebebinin dogdugu tarihten itibaren reddedilen
hakimce yapilmug olan ve ret talebinde. bulunan tarafca itiraz edilen esasa etkili islemler,
davaya daha sonra bakacak hakim tarafindan iptal olunur. -7 c

Ret talebine iliskin kararlarm temyizi _ ) '
MADDE 49- (1) Esas hitkiim bakimindan temyiz yolu kapalt bulunan dava ve iglerde,
bolge adliye mahkemesi bagkan ve Uyelerinin reddine iliskin bolge adliye mahkemesi
kararlan kesindir. S ‘ S e
: (2) Esas hitkiim bakimndan temyiz yolu agik bulunan dava ve islerde isc ret talebi
hakkindaki karar, tefhim veya tebligi tarihinden itibaren yedi gin iginde temyiz edilebilir. Bu
halde 351 inci madde hitkmii uygulanmaz. Yargitaym bu husustaki karari kesindir. -
- (3) Bdoige zdliye mahkemesi bakiminin reddive iliskin talebin reddi’ konusundaki
 kararin temyizi lizerine Yargiayca bozulmas! veya tet talebinin kabuliine iligkin kararm -
Yargitayca onanmasi halinde, ret sebebinin dogdufu tariliten itibaren reddedilen hakimce
- yapilmys olan ve ret talebinde bulunan tarafca itiraz edilen esasa iliskin islemler, davaya daha -
~ sonra bakacak olan bolge adliye mahkemesi tarafindan iptal olunur. ' '

7Zabit kitibinin yasaklihfs ve reddi o : ' :
MADDE 5¢- (1) Davada gorevli zabit Kkatibi hakkinda 39 ve 41 inci maddelerde
ngorillen scbeplerden birisiyle ret talebinde bulunulabilir. Ret talebi, zabit katibinin gdrev -
~ yaptigl mahkeme tarafindan karara baglanr, Bu konuda verilecek kararlar kesindir. -
_ (2) Zabat kétibi 39 uncu maddedeki sebepleri bildirerek gorevden gekinebilir: Bu hélde
gereken karar, gbrev yaptift mahkeme tarafindan verilir. IR

(3) Zabit katibinin aymi iste hakim ile birlikte reddi veya gekiﬁmesinin istepmesi "
halinde, hakim hakkinda ret veya gekinmeyi inceleyecek olan merci, her ikisi hakkinda karar
Cverir. | R , |

~ IKINCi AYIRIM
Hikimin Hukuki S(_)rumlulugu '

Devletin sorumiulugu ve riica : ‘ '
MADDE 51- (1) Hakimlerin yargilama faaliyetinden dolayi agagdaki sebeplere |
dayanilarak Devlet aleyhine tazminat davasi agilabilir: - o o .
a) Kayrma veya taraf tutma yahut taraflardan birine olan kin veya diismanhk
sebebiyle hukuka aykiri bir hiikiim veya karar verilmis olmast. S
b) Saglanan veya vaat edilen bir menfaat sebebiyle kanuna aykirn bir hikiim veya
karar verilmis olmasi. - ' o '




¢) Farkh vir anlam yiiklenemeyecek kadar agik ve kesin bir kanun hitkmiine aykirn
karar veya hikim verilmis olmasi. o , ' . _
_ ¢) Durusma ttanagmda mevcut olmayan bir sebebe dayamlarak hitkiim verilmig
olmasi. : . - o ‘
~ d) Durugma tutanaklar: ile hitkiim veya kararlarn degistirilmis yabut tahrif edilmis
veya sdylenmeyen bir sozin. hitkim ya da karara etkili olacak se ilde soylenmis gibi
gosterilmis ve buna dayamilarak hikiim verilmis olmast. : : -
¢) Hakkin yerine getirilmesinden kaginilmig olmast. o ;
(2) Zarara ugrayan kisi, hukuki yollara bagvurmak suretiyle zarann dogmasim dnleme
imkén: bulunmasma ragmen bu yola gitmemis ise tazminat talep edemez. - . g
(3) Devlet, tdedigi tazminat nedeniyle, sorumiu hakime sdeme tarihinden itibaren bir
yil iginde riicu eder. . -

Davalarm agﬂa_caﬁx_ mahkeme _ T . ' : :
: MADDE 52- (1) Devlet aleyhine acilan tazminat davast, ilk derece ve bolge adliye
mahkemesi hakimlerinin fill ve kararlarindan dolays, Yargitay itgili hukuk dairesinde;
Yargitay Bagkan ve fiyeleri ile, kanunen onlarla aym konumda olaniarin fiil ve kararlarmdan

dolayr Yargitay Hukuk Genel Kurulunda acilir ve itk derece mahkemesi sifatiyla goriibir.
Yargitay ilgili hukuk dairesinin tazminat davasi sonucunda vermig oldugu kararlara iligkin
temyiz incelemesi Yargitay Hukuk Genel Kurulunca; bu Kurulun ilk derece mahkemesi
sifatiyla tazminat davasi sonucunda vermis oldugu kararlara iliskin temyiz incelemesi ise
' Yargitay Bityiik Genel Kurulunca yapthr. . I SRR

' (2) Devletin sorumlu hikime karsi. agacag riicu davasi, tazminat davasint karara
baglamug clan mahlemede gorilar. o : -

Pava dilekgesi ve davanin ihban S T :
MADDE 53- (1) Tazminat davasi dilekgesinde hangi sorumluluk sebebine dayanldif
ve delilleri acikga belirtilir; varsa belgeler de eklenir. ' S c
' (2) Tazminat davasim inceleyecek mahkeme, belirtilen hususiarda eksiklik gdrirse,
eksikligin giderilmesi igin stire vermeden dilekgenin reddine karar verir. I
(3) Mahkeme, agtlan tazminat davasins, ilgili hakime re’sen ihbar eder.

Davamn reddi hﬁlindé vefileéek ceza o S _ '
MADDE 54- (1) Dava esastan reddedilirse davaci, besytiz Tiirk Lirasmdan besbin
Tiirk Lirasina kadar disiplin para cezasma mahkim edilir. - - _

~ DORDUNCUBOLIM
Taraflar ve Davaya Katilan Uciincii Kisiler
BIRINCI AYIRIM
Taraﬂarm Ehliyetleri
Taraf ehliyeti |

MADDE 55- (1) Medenti haklardan yararlanma ehliyetiné' sahip olan, davada taraf
ehliyetine de sahiptir. ' ' ; .




Dava ehliyet_i _ S o e o
MADDE 56- (1) Dava ehiliyeti, medeni haklar1 kullanma chliyetine gore belirlenir.

Pavada kanuni temsil S '_ ' ' '
MADDE 57- (1) Medeni haklar kullanma chliyetine sahip olmayanlar davada kanuni -
temsilcileri; tizel kisiler ise yetkili organlar tarafindan temsil edilir. _ -

Dava takip yetkisi ' - o _ o

MADDE 58- (1) Dava takip yetkisi, talep sonucu hakkinda hiikiim alabilme yetkisidir.
Bu yetki, kanunda belirtilen istisnai durumlar disinda, maddi hukuktaki tasarruf yetkisine gore
tayin edilir. o :

Temsil veya izin belgelerinin verilmesi ‘ _ ' : _

- MADDE 59 - (1) Kanuni temsilciler, davanin agihp yiiriitiilmesinin belli bir makamin
iznine bagli oldugu héllerde izin belgelerini, tiizel kigilerin organlan ise temsil belgelerini, -
dava veya cevap dilekgesiyle mahkemeye vermek zorundadirlar; aksi takdirde dava agamaz
ve yargilamayla ilgihi hicbir islem yapamazlar, Su kadar ki, gecikmesinde sakinca bulunan
- héllerde mahkeme, kanuni temsilcilerin veya tizel kigilerin organlarimmn, yukarida belirtilen

eksikligi gidermeleri sartiyla dava agmalarmna yahut davayla ilgili islem yapmalarna izin |
verebilir. . o S R :

(2) Izin belgesinin almmast icin mahkemeye miracaat edilmesi gerekiyorsa ilgiliye,
 miiracaatt igin kesin stire verilir. Bu sire icinde mahkemeye bagvurulmasi hilinde bu konuda -
karar verilinceye kadar beklenir. o S . o o
(3) Siiresi icinde belgelerin ibraz edilmemesi veya mahkemeye bagvurulmamasi
halinde, dava agilmamis veya gerceklestirilen islemler yapilmamig saylir. R

Dava sirasmda taraflardan birinin dliimii - _

MADDE 60- (1) Taraflardan birinin oliimt halinde, mirasgilar mirast kabul veya .
reddetmemisse, bu hususta kanunla belirlenen stifeler gecinceye kadar dava ertelenir. Bununla
beraber hakim, gecikmesinde sakinca bulunan hatlerde, talep iizerine davay! takip icin kayyim
atanmasina karar v_erebilir. _ co : : R o

' Kanuni femsilcl atanmasi sehebiyle yargilamamn ertelenmesi

MADDE 61- (1) Taraflardan birinin vesayet altina almmasi veya kendisine damsman

atanmast talebi mahkemece uygun bulunur ya da mahkemece gerekli goriiliirse, bu konuda
kesin bir karar verilinceye kadar yargilama ertelenebilir. ‘

(2) Taraflardan biri kanun geregince tedavi, gbzlem veya koruma altina ahnmig yahut
bagkalariyla gorigmekten yasaklanmug olup da, kendisi veya vekilinin mahkemede bulunmas:
miimkiin degilse, o kimse hakkinda davay! takip icin kayymm atamncaya kadar yargillama .
-ertelenebilir. ' ' R




IKINCI AYIRIM.
- Dava Arka_da_ghgl_

]

intiyari dava arkadashg . '
MADDE 62- (1) Birden ¢ok kisi, asagidaki hllerde birlikte dava acabilecekieri gibi,
aleyhlerine de birlikte dava acilabilir: - o S
- a) Davacilar veya davalilar arasinda dava konusu olan hak veya borcun, elbirligi ile ‘
miilkiyet disindaki bir sebeple ortak olmasi. ~ *° S ' ' A
b) Ortak bir islemle hepsinin yararna bir hak dogmus olmas: ‘veya kendilerinin bu
sekilde yukiimlulik altina girmeleri. ' f _ ' '
¢) Davalarin temelini olusturan vakialarin ve hukuki sebeplerin aymt veya birbirine
benzer olmasl. _ o -
ibtiyari dava arkadaslarnmn davadaki duruma - o
~ MADDE 63- (1) Ihtiyarl dava arkadashiinda, davalar birbirinden bagimsizdir. Dava
arkadaslarindan her bir, digerinden bafimsiz olarak hareket eder. - ' . -

Mecburi dava arkadash@ - - _ '

MADDE 64- (1) Maddi hukuka gore, bir hakkin birden fazla kimse tarafindan birlikte
lullamimas: veya birden fazla kimseye kargs birlikte ileri siiriilmesi ve tamami haklanda tek
hiikiim verilmesi gereken hallerde, mecburd dava arkadashg vardir. _

‘Mecburi dava arkadaslanmm davadaki durumn L

 MADDE 65- (1) Mecburl dava arkadaslari, ancak birlikte dava agabilir veya
aleyhlerine de birlikte dava acilabilir. Bu tir dava arkadashifinda, dava arkadaslar birlikte
~ hareket etmek zorundadir.  Ancak, durugmaya gelmig olan dava arkadaslanmn yapmig
olduklan ustl iglemleri, usiliine uygin olarak davet edildigi halde durusmaya gelmemis olan .
dava arkadaslart bakimindan da hiikiim ifade eder.. ' o _

 UCUNCU AVIRIM
Davanin Thbar: ve Davaya Miidahale

{hbar ve sartlart : o :

MADDE 66- (1) Taraflardan biri davayr kaybettigi takdirde, tg¢iincii kigiye veya
dictincii kiginin kendisine riicu edecegini diigtinfiyorsa, tahkikat sonuglanincaya kadar davayl
ficiincii kisiye ihbar edebilir. . : S . T

(2) Dava kendisine ihbar edilen kiginin de aym sartlarda bir bagkasma ihbarda
. bulummast miimkiindiir ve bu sekilde ihbar tevali ettirilebilir. - ' ‘

ihbarm sekli _ : R
MADDE 67- (1) Ihbar yazilt olarak yapilir; ihbar sebebinin gerekgeleriyle birlikte
aciklanmasi ve yargiiamanin hangi asamada bulundufunun belirtilmesi gerekir.
~ (2) Davamn ihbarl sebebiyle yargilama bir baska giine birakilamaz ve ihbarn tevali -
etmesi gibi zorunlu olan durumlar diginda siire verilemez. ' ' '




ihbarda bulunulan Kisinin duruma. L A
MADDE 68- (1) Dava kendisine ihbar edilen kisi, davayl kazanmasmda hukuki yarari
olan taraf yaninda davaya katilabilir. - .

ihbaflﬁ.etkisi _ L _ - . S R :
MADDE 69- (1) Ihbar odilen davada verilen hikmin ihbar eden kisiye etkisi
hakkimda 74 tincii maddenin ikinci fikrast hitkmii kiyasen uygulanr. ' . ,

Asli miidahale , ' ' '
: MADDE 70- (1) Bir yargilamanin konusu olan hak veya sey tizerinde kismen ya da
tamamen hak iddia eden iiglinctl kisi, hiikim verilinceye 1adar bu durumu ileri sirerek,
yargilamantm taraflarina kars1 aynt mahkemede dava agabilir. _ -
© (2) Asli miidahale davast ile asil yargilama birlikte ytiratildr ve karara baglanir.-

Fer’i miidahale _ ‘ : | -

MADDE 71- (1) Ugiincii kigi, davayi kazanmasmnda hukuld yaran bulunan taraf
yaminda ve ona yardimcet olmak amactyla, tahkikat sona erinceye kadar, fer’l mudahil olarak
davada yer alabilir. R _ :

Fer’i miidahale talebi ve incelenmesi - o _

: 'MADDE 72- (1) Miidahale talebinde bulunan tgiincti kisi, yaninda katifmak istedigi
tarafi, mildahale schebini ve bunun dayanaklarint belirten bir dilekgeyle mahkemeye
* bagvurur. Co : _

(2) Miidahale dilekgesi, davanin taraflarma teblig editir. Mahkeme, gerekirse taraflarla
birlikte tigiincii kigiyi de dinlemek iizere davet eder, gelmeseler dahi miidahale talebi hakkinda
karar verir. ' - ' - : '

Fer'i mitdahilin durumu o - | -
MADDE 73- (1) Miidahale talebinin kabulii halinde miidahil, davay1 ancak bulundugu

- noktadan itibaren takip edebilir. Miidahil, yaninda katildif1 tarafin yararina olan iddia veya
savunma vasttalarmu ileri stirebilir; onun islem ve agiklamalarina aykari olmayan her tiirlii
usul islemlerini yapabilir. ' : : h o R
_ (2) Mahkeme, katildifn noktadan itibaren, taraflara bildirilen iglemleri miidahile de
teblig eder. ' - o R . L

Fer'i miidahalenin etkisi ‘ S ' ' ‘ S

MADDE 74- (1) Miidahilin de yer aldipy asil davada hiktim, taraflar hakkinda veridir.

(2) Fer’ mudahilin, tarafla riicu iliskisinde, asil davadaki uyngmazhik hakkinda yanlig
karar verildigi iddiasi dinlenilmez. Ancak miidahil, zamanmda ihbar yapilmadigi icin davaya
ge¢ katildifimi veya yaninda katldigt tarafin iddia ve savunma imkanlarim kullanmasini
engelledigini ya da kendisince bilinmeyen iddia ve savunma imkanlarinim, tarafin agir kusura
sebebiyle kullanilamadigim belirterek, yannda katildigs tarafin  yargilamayr- hatal
ylirittaging ilerl stirebilir. ‘ ' _




Cumhuriyet savcisinin davada yer almast N '
MADDE 75- (1) Cumhuriyet saveist, kanunda agikga Ongoriilen hillerde, hukuk
davast agar veya agilmug olan hukuk davasinda taraf olarak yer atr.- _ - '
(2) Cumhuriyet savcist, resmi dairenin bildirimine ragmen dava agmaz ise ihbar eden
resmi daire, Cumhuriyet savcisin yargt cevresinde gorev yaptigt agu ceza merkezine en.
yakin kidemli asliye hukuk mahkemesi hakimine itiraz edebilir. Bu hususia’ Ceza
Muhakemesi Kapununun 172 ve 173 iincii maddeleri kiyasen uygulanit. _ _ o
(3) Cumhuriyet saveisuun yer aldigy dava ve igler iizerinde taraflar serbestge tasarruf
‘edemezler. : S '

DORDUNCU AYIRIM -
Davaya Vekélet

Genel olarak : :
MADDE 76- (1) Dava chliyeti bulunan herkes, davasim kendisi veya tayin ettigi vekil
aracthiiyla agabilir ve takip edebilir. ' R :
Davaya vekilet haklanda uygulanacak hitkiimler _ -
MADDE 77- (1) Davann. vekil -aracihiiyla agilmasi ve takip edilmesinde,
kanunlardaki 6zel hitktimler sakli kalmak tizere, Borglar Kanununun temsile iligkin hitkiimleri
uygulanir. ' : R : ' S
Davaya vekiletin kanuni Kapsaml . B B .
MADDE 78- (1) Davaya vekdlet, kanunda Szel yetki verilmesini gerektiren hususlar
sakh kalmak iizere, hitkim kesinlesinceye kadar, vekilin davamn. takibi icin gereken. biitlin
~ iglemleri yapmasina, hitkmiin yerine getirilmesine, yargilama giderlerinin tahsili ile buna
iliskin makbuz vermesine ve bu iglemlerin tamaminin kendisine kargt da yapilabilmesine
iligkin yetkiyi kapsar. - : _ ' R ; o
(2) Belirtilen bu vetkiyi kisitlamaya yonelik biitiin sinirlandiricr islemler, kargl taraf -
yoniinden gegetsizdir. T : . o

" Davaya vekalette dzel yetki verilmesini gerektiren héller SR -
~ MADDE 79- (1) Agik¢a yetki verilmemis ise vekil, sulh olamaz, hakimi reddedemez,

davanin tamamnt 1slah edemez, hitkmolunan seyi teslim alamaz, yemin teklif edemez, yemini -
kabul, iade veya reddedemez, bagkasnu' tevkil edemez, haczi kaldiramaz, ‘miivekkilinin
iflasim isteyemez, tabkim ve hakem sozlesmesi yapamaz, konkordato veya sermaye sirketleri .
ve kooperatiflerin uzlagma yoluyla yeniden 'yapilandilmasi teklifinde bulunamaz ve bunlara
muvafakat veremez, alternatif uyugmazlik ¢ozim yollanna basvuramaz, davadan veya kanun
yollarindan feragat edemez, karsi tarafi ibra ve davasi kabul edemez, yargilamanin iadesi
yoluna gidemez, hakimlerin fiilleri sebebiyle Devlet aleyhine {azminat davasi agamaz, han-
gileri hakkinda yetki verildigi agiklanmadikca kigiye stk stkiya bagh haklarla ilgili davalart
acamaz ve takip edemez. S & _
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Birden fazla vekil goreviendirilmesi .

MADDE 80- (1) Dava igin birden fazla vekil gorevlendirilmis ise vekillerden her bir,
vekaletten kaynaklanan yetkileri, digerinden bagimsiz olarak kullanabilir. Aksi yondeki -~
sinrlamalar, karg: taraf bakimindan gecersizdir. o ' :

Vekiletnamenin ibrazi e - _

MADDE 81- (1) Avukat, a¢tifa veya takip ettigi dava ve islerde, noter tarafindan
onaylanan ya da diizenlenen vekéletname ashnt veya avukat tarafindan onaylanmig ashna
uygun drnegini, dava yahut takip dosyasina konulmak tizere ibraz etmek zorundadir. _

(2) Kamu kurum ve kuruluglannin avukatlarina, yetkili amirleri tarafindan usuliine
uygun olarak diizenlenip verilmis olan temsil belgeleri de gegerli olup, ayrica noterce
-~ onaylanmasina gerek yoktur. ' S : S -

Vekiletnamesiz dava agilmas1 ve islem yapilmasi _ ‘ o
MADDE 82- (1) Vekéletnamesinin ashmi veya onaylh drnegini vermeyen avukat, dava
agamaz ve yargilamayla ilgili higbir islem yapamaz. Su kadar ki, gecikmesinde zarar do-
gabilecek hallerde mahkeme, verecel kesin siire iginde vekéletnamesini getirmek kosuluyla
avukatin dava agmasina veya usul iglemlerini yapmasa izin verebilir. Bu siire iginde
vekaletname veriltnez veya asil taraf yapilan islemleri kabul ettigini dilekgeyle mahkemeye
bildirmez ise dava agilmamig veya gergeklestirilen islemler yapilmanusg say1lir. o
_ (2) Vekiletnamesiz iglem yapmasina izin verilen ancak stiresi i¢inde vekaletname
ibraz etmeyen avukat, celse harci ile diger yargilama giderleri ve karst tarafin ugradifn -
zararlart 6demeye mahkum edilir. Bunu kotiniyetle yapan avukat aleyhine, ceza ve disiplin -
" sorusturmast agiimasini saglamak uzere, Cumbhuriyet bagsaveihifna ve vekilin bagl oldugu
* baro bagkanligina durum yaziyla bildirilir. o o , :
, (3) Bir tarafin avukat tutmak istemesi sebebiyle, yargilama higbir sekilde bagka bir
- giine birakilamaz. ' o _ TR C '
(4) Avukatin istifasi, azli veya dosyamn incelenmemis olmast sebebiyle yargilama
baska bir gine ‘birakilamaz. Ancak, dosyanin incelenmemis olmast gegerli bir dzre
~ dayamiyorsa, hikim bir defaya mahsus olmak {izere, kisa bir siire verebilir. Verilen siire
sonunda, dosya incelenmemis olsa bile, davaya devam olunur. ) ' o

- Vekilin velsilet veren huzurundaki beyani a _ T
. MADDE 83- (1) Kendisinin de hazir oldugu durusmada, vekili tarafindan yapilan
agiklamalara derhal ve agikga itiraz elmeycn taraf, bu agikiamalara riza gbstermis saythr.

Vekilin veya vekélet verenin durusmada uygun olmayan tutum ve davranist
_ MADDE 84~ (1) Vekil, durugma swrasinda uygun olmayan tutum ve davramgta
bulunursa, hakim tarafindan uyarilir; uymaz ise hemen  durusma salonundan - digariya
cikartilmasi saflamr ve gerekli gortiliirse, belirlenecek siire iginde baska bir vekil g('indermesi’
hususu vekdlet verene teblig edilir. Vekalet veren, mahkemece verilen siire icinde bagka bir
vekil gondermez yahut davasmi bizzat takip etmezse, tarafin yoklugu halinde ﬁygulanacak o
hikiimlere gore islem yapilir. .~ R B i o
(2) Davasimn kendisi takip eden kimse, durusmada uygun olmayan tutum ve davransta
" bulunursa, hakim kendisini uyarir; bu uyarilara uyulmaz ve gerekli goriilirse kendisini vekil
ile temsil ettirmesine karar verip, hemen durusma salonundan digariya glkartllmamm saglar;




- vapihr.

“vekil ile temsil ettirﬁlemesi halinde, tarafin yokiugu halinde uygulanacak hitkiimlere gore
_ islem yapdir. ' : : L . - '

A

e

Tarafin davasm: takip edebilecek ehliyette olmamasi ' - : -
MADDE 85- (1) Hikim, taraflardan birisinin davasim bizzat takip edecek yeterlikte
olmadigim goriirse, ona uygun bir siire taniyarak, davasim vekil aracihgiyla takip etmesine
" karar verebilir. Verilen karara uymayan taraf hakkinda, yoklugu halindeki hitkiimlere gore
islem yapilir. ' . ' : ' o

‘ MADDE 86- (1) Vekilin azli veya istifasiun, mahkeme ve kars: taraf bakimindan
hiikiim ifade edebilmesi igin, bu konudaki beyamn dilekceyle bildirilmesi veya tutanaga
gecirilmesi ve gerektiginde ilgilisine yapilacak tebligat giderinin de pesin olarak Odenmesi .

zorunludur. . T

Vekilin azli ve istifasmmn sekli - -

Vekilin istifas: _ ' ‘ o :
MADDE 87- (1) Istifa eden vekilin vekdlet girevi, istifamn miivekkiline tebliginden
itibaren onbes giin sireyle devameder. c ’ I
- (2) Vekilin istifa ctmis olmast halinde, vekélet veren davay1 takip ctmez ve bagka bir
vekil de zorevlendirmez ise- tarafin yoklugu hélinde uygulanacak hitkiimlere gore islem

(3) Yukandaki fikralarda ver alan hususlar, istifa eden vekilin istifa dilekgesi ile
birlikte vekélet verene thtaren bildirilir. ' ‘ : I

Vekilin azhi C : o _ - 7 : :

MADDE 88- (1) Vekil ile takip edilen davada, vekilin azli halinde vekalet veren,. -
davay! takip etmez ve onbes giin iginde bir baska vekil de gdrevlendirmez ise tarafin yoklugu -
halinde uygulanacak hitkiimlere gore islem yapilir. | B R

 BESINCIBOLUM
- Teminat =~ -

Teminat gosterilecek haller Lo o : '

MADDE 89- (1) Asagidaki héllerde -daval tarafin muhtemel yargilama giderlerini
kargilayacak uygun bir teminat gosterilir: ' o o _

a) Tikiye’de mutad meskeni olmayan Tiirk vatandagmmn dava agmasi, davaci yamnda
 davaya miidabil olarak katilmasi veya takip yapr_nasL o R S

b) Davacin daha dnceden iflasma karar verilmis, hakkinda konkordato veya uzlasma
suretiyle yeniden yapilandirma islemlerinin  baglatilons bulunmast; bor¢ ddemeden aciz
belgesinin varhig1 gibi sebeplerle, 8deme giicligl icinde bulundufunun belgelenmest.

- (2) Teminati gerektiren hal ve sartlarin davanin goriilmesi sirasinda ortaya ¢1kmast

nalinde de mahkeme teminat gosterilmesine katar verir. '

(3) Mecburi dava ve takip arkadaghgmda teminat gosterme yikiimliligd, bu
yiikiimliiliigin tiim davacilar bakimindan meveut olmas: halinde dogar. ' ,




Teminat gerekiirmeyen haller . :

MADDE 90- (1) Asafida saytian hallerde teminat 1stenemez:

a) Davacinn adli yardimdan yararlanmas. N _ _

b) Davacinin, yurt i¢inde istenen teminatl kargilamaya yeterli taginmaz malimin veya
ayni teminatla giivence altina alinmis bir alacagmin bulunmas1. : :

¢) Davammn, surf kiigigin menfaatlerini korumaya yonelik olarak agilmi§ olmasi.

¢) ilama bagh alacak i¢in ilamh icra takibi yapilmig olmasi. - :

Teminat karar P ' L R
MADDE 91- (1) Yargilama giderlerini kargilayacak ‘teminata, mahkemece -

kendiliginden karar verilir. Hakim, teminat karari vermeden once taraflari veya miidahale
talebinde bulunan kigiyi dinleyebilir. : ' A

Teminatm tutar ve sekli . . o
. MADDE 92- (1) Bir davada verilecek teminatm tutarim ve seklini hakim serbestge
tayin eder. Ancak, taraflarin teminatin geklini sozlesmeyle kararlagtiumalart halinde, terzinat
- ona gore belirlenir.. o o .
(2) Teminat: gerektiren hal ve sartlarda depisiklik olmast hélinde, hakim teminatin
. azaltilmast, artirrlmast, degjstirilmesi ya da kaldmlmasma karar verebilir. _

. Teminat gﬁgterilmemesinin sopuclart - | ‘ - S
_ MADDE 93- (1) Hakim tarafindan  belirlenen  kesin stire icerisinde teminat
gosterilmezse, dava usulden reddedilir. - ' . S S

' (2) Miidahale talebinde bulupan kisi, kesin siire iginde istenen teminatl vermezse,
miidahale talebinden vazgegmis sayimasing karar verilir. o : o

Teminatin iadesi . _ ' ' . :
- MADDE 94- (1) Teminat gosterilmesini gerekiiren sebep ortadan kalktigi takdirde,

ilgilinin talebi tizerine mahkeme, teminatin iadesine karar verir.

Takiplerde teminat = B S ‘ : ' g _ -
_ MADDE 95- Davada teminata iligkin olarak hakim tarafindan ahnmasi gereken -
kararlar, takiplerde icra midiir tarafindan ahmr. - : o :

. ALTINCI BOLUM |
- Siireler, Eski Héle Getirme ve Adli Tatil
BIRINCI AYIRIM

Siireler

Siirelerin belirlenmesi .

MADDE 96- (1) Sireler, kanunda belirtilir veya hakim tarafindan tespit edilir.
Kanunda belirtilen istisnal durumlar distnda, hikim kanundaki siireleri artiramaz veya
cksiltemez. : :




(2) Hakim, kendisinin tespit ettigi sﬁreleﬁ, hakli sebeplerle artirabilir veya eksiltebilir;
gerekli gordiigi takdirde, bu konudaki kararmdan dnce taraflan: da dinler. ‘

Siirelerin bagiaﬁlam : _ : :
MADDE 97- (1) Sureler, taraflara teblig tarihinden veya kanunda ongoriilen hillerde,
tefhim tarihinden itibaren islemeye baglar. =~ R ' : ;

Siirelerin bitimi _ - ' o

MADDE 98- (1) Stireler gin olarak belirlenmis ise teblif veya tefhim edildigt gin
hesaba katilmaz ve siire son giinin tatil saatinde biter. - : ' :

(2) Stire; hafta, ay veya yil olarak belirlenmis ise bagladifi gline son hafta, ay veya yil
igindeki karsihik gelen giiniin tatil saatinde biter. Siirenin bittigi ayda, basladigi giine karsihk
gelen bir giin yoksa, siire bu ayin son gimi tati} saatinde biter. : o '

Tatil gi_inlerinin etkisi , ‘ : R
MADDE 99- (1) Resmi tatil giinleri, siireye dahildir. Stirenin son gindinin resmi tatil
giintine rastlamasi halinde, siire, tatili takip eden ilk ig giinii calisma saati sonunda biter.

Kesin sitre o P

MADDE 100- (1) Kanunun belirledigi stireler kesindir. ' . :

(2) Hakim, tayin ettifi sitrenin kesin olduguna karar verebilir. Aksi-hélde, belirlenen
siireyi gegirmis olan taraf yeniden stire isteyebilir. Bu gekilde verilecek ikinci siire kesindir ve -
yeniden siire verilemez. o | ’ - e

(3) Kesin sirre iginde yapilmasi gereken islemi, siiresinde yapmayan tarafin, o islemi
yapma hakki ortadan kaikar. o ' ‘

IKINCI AYIRIM
Eski Hale Getirme

Talep L : _

. MADDE 101- (1) Elde olmayan scbeplerie, kanunda belirtilen veya hakimin kesin
olarak belirledigi stire iginde bir islemi yapamayan kimse, eski bile getirme talebinde
bulunabilir. - ' ’ o . ' '

(2) Stiresinde yapilamayan islemle ulagilmak istenen aym sonuca, eski hile getirme
disinda, bagka bir hukuki yoldan ulasilabiliyorsa, eski hile getirme talebinde bulunulamaz. .

Siire ' ' , : : _ o
MADDE 102- (1) Eski hale getirme, iglemin, siiresinde yapilamamastna sebep olan .
engelin ortadan kalkmasindan itibaren, onbes giin iginde talep edilmelidir. . o

(2) ik derece yargilamasinda ve istinaf yargilamasinda, en ge¢ nihat karar verilinceye
kadar eski hdle getirme talebinde bulunmak miimkiindiir. Ancak nihal karar bir tarafin
yoklugunda verilmisse, tahkikat asamasinda kaginlan siireler i¢in kararnn verilmesinden sonra
da eski hile getirme talebinde bulunulabilir. - o




Talebin sekli ve kapsami - . | |

MADDE 103- (1) Eski hile getirme, dilekceyle talep edilir. Dilekgede, talebin
dayandift sebepler ile bunlarn delil veya emareleri gdsterilir. Siiresinde yapilamayan iglemin
de eski hale getirme talebinde bulunmak i¢in dngdriillen stire icinde yapilmasi zorunludur.

Talep ve inceleme mercii L : g . .
MADDE 104- (1) Yapilamayan islem igin eski hale getirme, bu islem hakkinda hangi
mahkemede inceleme yapilacak idiyse, 0 mahkemeden talep edilir. ' : _
(2) Eski hale getirme, istinaf yoluna bagvuru haklamn diigmesi halinde, bolge adliye
mahkemesinden; temyiz yoluna bagvuru hakkinin digmesi hilinde ise Yargitaydan talep
edilir. _ : - :
Talebin yargilamaya ve hiikmiin jcrasma etkisi -~ -
MADDE 105- (1) Eski hale getirme talebi, yargilamanm ertelenmesini gerektirmez ve
~ hitkmiin icrasina engel olmaz. Ancak, talebi inceleyen mahkeme, talebi hakli goriirse, teminat
gosterilmek sartiyla, yargilamanin ertelenmesine veya hilkmiin icrastn geri brakilmasina
 karar verebilir. Mahkeme, gerektiginde teminat gosterilmeden de yargilamamn ertelenmesine

‘veya icranin geri birakilmasma karar verebilir.

inceleme ve karar - - E ' .

MADDE 106- (1) 1lk derece mahkemeleri veya bolge adliye mahkemelerinde eski
hale getirme talebi, on sorunlar hakkindaki usule; Yargitayda iler siiriilecek eski hale getirme
talebi ise temyiz usuliine gbre yapilu ve incelenir. ' .

(2) Mahkeme, eski hile getirme talebinin kabulii halinde, hangi iglemlerin gegersiz
hile geldigini kararinda belirtir. Islahla gecersiz kilinamayan islemler, eski hale getirme
<alebinden de etkilenmez. - -~ ' o S .

Giderler - . : e ' :
_ MADDE 107- (1) Eski héle getirme talebi sebebiyle ortaya gikan giderler, talepte
bulunan tarafa yitkletilir. Ancak, kars: taraf eski hale getirme talebine karst asisiz itirazlar
ileri stirerek giderlerin artmasina sebep olmugsa, hakim, giderterin {limiintin veya bir kismimin
. kars: tarafa yiikletilmesine karar verebilir. o

DCUNCU AYIRIM
Adli Tatil

Adli tatil sitresi - _ o _
MADDE 108- (1) Mahkemeler her yil, afustos ayin birinden eyliil ayiun besine -
kadar tatil olunur. ' '

Adli tatilde giriilecek dava ve isler - : :

MADDE 109- (1) Adli tatilde, ancak agagidaki dava ve isler goritlir: : :

a) Ihtiyati tedbir, ihtiyati haciz ve delillerin tespiti gibi gegici hukuki koruma, deniz
raporlarinm alinmasi ve dispecci atanmast talepleri ile bunlara kargi yapilacak itirazlar ve
diger bagvurular hakkinda karar verilmesi. ' _ .

b) Her gesit nafaka davalan ile soybagy, velayet ve vesayete iligkin dava ya da igler.




¢) Nitfus kayitlarimn diizeltilmesi isleri ve davalan.
¢) Hizmet veya is iligkisi sebebiyle iscilerin aghiklan davalar. I
d) ‘Ticart defterlerin kaybindan dolayr kayip belgesi verilmest talepleri ile kiymeiii
evrakin kaybindan dogan iptal igleri. . ; o '
e) Iflas ve konkordato ile sermaye sirketleri ve kooperatiflerin uzlagma suretiyle
yeniden yapilanduilmasma iliskin igler ve davalar. - ' S -
f) AdHi tatilde yapitmasina karar verilen kegifler. o
~ g) Tahkim hitkiimlerine gore, mahkemenin gorev alanina giren dava ve igler.
§) Kanunlarda ivedi oldugu belirtilen veya taraflardan birinin talebi {zerine,
mahkemece ivedi goriilmesine karar verilen dava ve isler. ' ' )
 (2) Taraflarin anlagmasi halinde veya dava bir tarafin yokiugunda goriilmekte ise hazir
olan tarafin talebi iizerine, yukandaki is ve davalara bakilmasi, adli tatilden sonraya
birakilabilir. . R : ' - . ’ o
(3) Adli tatilde, yukaridaki fikralarda gosterilenler disinda kalan dava ve islerle ilgili
olarak verilen dava, karst dava, istinaf ve temyiz dilekgeleri ile bunlara karst verilen cevap
dilekeelerinin ve dosyast islemden kaldinian davalar1 yenileme dilekgelerinin alinmast, ildm
' verilmesi, her tiirlii tebligat, dosyanin baska bir mahkemeye, bolge adliye mahkemesine veya
Yargtaya gonderilmesi iglemleri de yapihr. =~ e o
(4) Bu madde hitkiimleri, bdlge adliye mahkemeleri ile Yargitay incelemelerinde de

Adll tatilin siirelere etkisi o . : : o - .
MADDE 110- (1) Adh tatile tibi olan dava ve islerde, bu Kanunun tayin ettifi
sirelerin bitmesi tatil zamanina rastlarsa, bu siireler ayrica bir karara gerek olmaksizin adli

tatilin bittigi giinden itibaren yedi giin uzatilmis saylir.

- IKINCIKISIM _
" Dava Cesitleri, Dava Sartlari ve Ik Itirazlar -

* BIRINCI BOLUM
- Dava Cesitleri

Eda davast . o _ _ S
MADDE 111- (1) Eda davasi yoluyla mahkemeden, davalinin, bir seyi vermeye veya
yapmaya yahut yapmamaya mahk{m edilmesi talep edilir. . - '

Tespit davast SR : : ' : .
MADDE 112- (1) Tespit davasi yoluyla, mahkemeden, bir hakkin veva bukuki -
iligkinin varliginm ya da yoklugunun yahut bir belgenin sahte olup olmadifmun belirlenmesi
talep edilir. I .
(2) Tespit davasi aganin, kanunlarda belirtilen istisnai durumlar diginda, bu davay:
agmakta hukuken korunmaya deger giincel bir yarari bulunmahidar. -
. (3) Maddi vakialar, tek baslarna tespit davasmin konusunu olusturamaz.




Ingai dava ‘ ' o S

MADDE 113- (1) Ingai dava yoluyla, mahkemeden, yeni bir hukuki durum
syraratilmast veya mevcut bir hukuki durumun igeriginin depistirilmesi yahut onun ortadan = .
kaldiriimast talep edilir. ' '

(2) Bir insai hakkm, dava yoluyla kullanilmasinin zorunlu oldugu hailerde, ingad dava
agilir. - ' ' " _
3) _Kanunlarda aksi belirtilmedikge, ingal hﬁkﬁmler, gegmise etkili degildir.

Kismi dava _ : :

MADDE 114~ (1) Talep konusunun niteligi itibanyla bolinebilir oldugu durumlarda,
sadece bir kismi da dava yoluyla ileri strilebilir. :

(2) Talep konusunun miktar, taraflar arasmda tartismasiz veya agikea belirli ise kismi
dava agilamaz. : _ - , ' -

(3) Dava agilirken, talep konusunun kalan fusmundan agikga feragat edilmis olmasi
hali disinda, kismi dava ag lmasi, talep konusunun geri kalan kismindan feragat edildigi
anlamna gelmez. L . B '

Davalarn yigiimas1 ' : L B

MADDE 115- (1) Davact, aymt davaliya kars: olan, birbirinden bagunsiz birden fazla
asli talebini, aym dava dilekgesinde ileri stirebilir. Bunun icin, birlikte dava edilen taleplerin
tamanumn aym yargh cesidi icinde yer almas1 ve taleplerin tiimis bakimindan ortak yetkili bir
mahkemenin bulupmasi garttir. ' ' _ .

Terditli dava : ' . AR : o

MADDE 116- (1) Davaci, aym davaliya kary1 birden fazla talebini, aralarinda aslilik-
ferilik iligkisi kurmak suretiyle, aym dava dilekgesinde ileri stirebilir. Bunun icin, talepler
arasinda hukuki veya ekonomik bir baglantiun bulunmas: sarttir. ' ' , :

(2) Mahkeme, davacimn asli {alebinin esastan reddine karar vermedikee, fer’] talebini
inceleyemez ve hikme baglayamaz. R o S

Secimlik dava : . T :
MADDE 117- (1) Secimlik borglarda, segme hakki, borcluya veya tigtincli bir kisiye
ait olup; borglu yahut liglincl kisi bu hakkin kullanmaktan kagmiyorsa, alacakli secimlik
dava acabilir. ‘ , Lo R
(2) Secimlik davada mahkeme, talebin hukuka uygun oldugu sonucuna Vvarirsa,
secimlik mahkfmiyet hitkmii verir. o : . S '
(3) Segimlik mahkiimiyet hiikmiinii cebri icraya koyan alacakli, takibinin konusunu,
mahkfimiyet hitkmiinde yer alan edimlerden birisine hasretmek zorundadir. Ancak, bu durum,
borglunun, diger edimi ifa etmek suretiyle borcundan kurtulma hakkini ortadan kaldirmaz.

Topluluk davasi ' o

MADDE 118- (1) Dernekler ve diger tiizel kisiler, statiileri gergevesinde,,ﬁyelerinin
veya mensuplariun yahut temsil ettikleri kesimin menfaatlerini korumazk icin, kendi adlarina,
ilgililerin haklarinumn tespiti veya hukuka aykin  durumun giderilmesi yahut ilgitilerin

gelecekteki haklarinim ihlat edilmesinin oniine gegilmesi igin dava acabilir.




| IKINCI BOLOM
Dava Sartlan ve Ik Itirazlar

BiRINCI AYIRIM
Dava Sartlar

Dava sartlar:

MADDE 119- (1) Dava sartlart sunlardzr:

a) Tirk mahkemelerinin yarg: hakkimn bulunmasi.

‘b) Yargt yolanun caiz olmasL

¢) Mahkemenin gorevli olmasi. o

¢) Yetkinin kesin oldugu hillerde, mahkemenin yetkili bulunmasi. - _

d) Taraflann, taraf ve dava chliyetine sahip olmalari, kanuni temsilin S0z konusu
oldugu halicrde, temsilcinin gerekli nitelige sahip bulunmast. - '

¢) Dava takip yetkisine sahip olunmast. - R

f) Vekil aracilifryla takip edilen davalarda, vekilin davaya vekalet ehliyetine sahip
olmasi ve usuliine uygun diizenlenmis bir vekaletnamesinin bulunmast. '

g) Davacmn yatirmast gereken gider avansimun yatifilmug olmast. ’

) Teminat gisterilmesin iliskin kararin gereginin yerine getirilmesi.
h) Davacinin, dava agmakta hukuki yararmin bulunmast. B
1) Aynt davanin, daha onceden acilmus ve halen goriillmekte olmamast.
i) Aym davanin, daha snceden kesin hilkkme baglanmarmg olmas1.

{2) Diger kanunlarda yer alan dava sartlarma iligkin hitkiimler sakhdzr. |

Dava sartlarmm incelenmesi ' L 7
Madde 120- (1) Mahkeme, dava sartlarimn meveut olup olmadigim, - davanm her
agamasinda kendiliginden arastir. Taraflar da dava sarti noksanh@mi her zaman ileri
stirebilirler. o o : L , '
(2) Mahkeme, dava sarfl noksanhfin tespit ederse davanin usulden reddine karar
 verir. Ancak, dava sart1 noksanligimin giderilmesi mimkiin ise bunun tamamlianmast icin,
kesin siire verir. Bu siire igerisinde dava gart1 noksanhgt giderilmemigse davayt dava sart1
yoklugu sebebiyle usulden reddeder. . o o ' o :
-~ (3) Dava sarti noksanhigl, mahkemece, davanmn esasmna girilmesinden Once fark
edilmemis; taraflarca ileri siiriilmemis ve fakat hikiim aninda bu noksanhk giderilmigse, '
baslangigtaki dava sartz noksanligindan ottril, dava usulden reddedilemez.

IKINCI AYIRIM
fik itiraziar

Konusu - ' '

MADDE 121- (1) ik itiraziar asagidakilerden ibarettir:

a) Kesin yetki kuralmin bulunmadigs hallerde yetki itiraz1.

b} Uyugmazligin tahkim yoluyla goziimlenmesi gerektigi itirazl.
c) Is boliimil itiraz. S -
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_ fleri siiriiimesi ve incelenmesi . c o
MADDE 122- (1) Ik itirazlarm hepsi cevap dilekcesinde ileri siiriiimek zorundadar;
aksi halde dinlenemez. - — o : o
(2) {Ik itirazlar, dava sartlarmdan sonra incelenir.
(3) ilk itirazlar, 6n sorunlar gibi incelenir ve karara baBlanur. '

UCUNCU KISIM
Yazii Yargitama Usulil

BIRINCI BOLUM
Davanip Agillmast

Davanin agilma zamani .

MADDE 123- (1) Dava, dava dilekgesinin kaydedildigi tarihte agilmug sayilir. Dava
dilekgesine daval sayis1 kadar sroek eklenir. ' _ _

(2) Dava dilekgesinin kaydina iliskin usul ve esaslar yonetmelikte belirlenir.

Dava dilekcesinin icerigi ‘ - '
MADDE 124- (1) Dava dilekgesinde asagidaki hususlar bulunur:
a) Mahkemenin adi. e -
b) Davact ile davalinin ady, soyad: ve adresleri. -
¢) Davacinin Tiirkiye Cumburiyeti kimlik numaras:.
- ¢) Varsa, taraflarm kanuni temsilcilerinin ve davac vekilinin adi, soyadi ve adresleri.
d) Davanin konusu ve malvarlifn haklarmna iligkin davalarda, dava konusunun degeri.
¢) Davacin iddiasmin dayanagi olan bitin vakialarnn sira numarasi altinda agik
Hzetlert. o ' o '
f) iddia edilen her bir vakianin hangi delillerle ispat edilecei.
g) Dayanilan bukuki sebepler. ' ,
&) Agik bir gekilde talep sonucu. _
h) Davacimn, varsa kanuni temsilcisinin veya vekilinin imzasi. , S ,
(2) (@), (d), (e), (H) ve (g) bentleri disinda kalan hususlarin eksik olmasi halinde, hakim
davaciya eksiklifi tamamlamasi icin yedi glinlik kesin siire verir. Bu stire icinde eksikligin
tamamlanmamasi hilinde dava agilmamig sayir. : ' . c

Harg ve avans ddenmesi ' _

MADDE 125- (1) Davaci, yargilama harclann ile her yil Adalet Bakanhgnca
cikartilacak gider avanst iarifesinde belirlenecek olan tutan, dava acarken mahkeme veznesine
yatirmak zorundadr. _ -

(2) Avapsm yeterli olmadigmm dava sirasinda anlasitmas: hélinde, mahkemece, bu
cksikligin tamamlanmast igin davaciya yedi giinlitk kesin siire verilir. - o

Belgelerin birlikte verilmesi _ -

MADDE 126- (1) Dava dilekgesinde gosterilen ve davacinin elinde bulunan belgelerin
asillariyla birlikte harg ve vergiye tibi olmaksizin davah sayisimdan bir fazla diizenlenmis -
srneklerinin veya sadece Srneklermnin dilekceye eklenerek, mahkemeye verilmesi ve basgka




yerlerden getirtilecek belge ve dosyalar igin de buniann bulunabilmesini saglayici
agiklamamn dilekgede yer almast zorunludur. : : -

Dava dilekcesinin tebliZi ' o o
MADDE 127- (1) Dava dilekgesi, mabkeme tarafindan davaliya teblig edilir.

Davalunn onbes giin i¢inde davaya cevap verebilecegi teblip zarfinda gosterilir. :

Davanmn geri almmasx : SR : _
MADDE 128- (1) Davaci, hilkiim kesinlesinceye kadar, ancak davalimin agik rizast ile
davasut geri alabilir. _ _ ' '

Tarafta iradi degisiklik
MADDE 129- (1) Bir davada taraf degisiklifi, ancak karst tarafin agik rizasi ile
(2) Bu konuda kanunlarda yer alan 6zel hitkiimler saklidir.

- Dava konusunun devri _ . , o
MADDE 130- (1) Davanin a¢ilmasmdan sonra, davali taraf, dava konusunu giincit
bir kisiye devrederse, davaci asagidaki yetkilerden birini kullanabilir: o
a) Isterse, devreden tarafla olan davasindan vazgecerek, dava konusunu devralmis olan
kisiye karsi davaya devam eder. Bu takdirde davaci davayl kazamrsa, dava ko_nusﬁnu
devreden ve devralan yargilama giderlerinden miiteselsilen sorumlu olurlar.
b) Isterse, davasint devreden taraf bakkinda tazminat davasina doniigtlirir.. _
© (2) Davann agiimasmdan sonra, dava konusu davaci tarafindan devredilecek olursa,
devralmys olan kisi, gorilmekte olan davada davaci yerine geger ve dava kaldign yerden
_ itibaren devam eder. B - ' e '

iKiNCI BOLUM
Cevap Dilekgesi

Cevap dilekcesinin verilmesi - . . _ o .
MADDE 131- (1) Daval, cevap dilekgesini, davamn agilmig oldufu mahkemeye
verir. - - _ K - o
(2) Cevap dilekgesine davaci sayis: kadar 8rnek eklenir. -
(3) Cevap dilekgesi, hakim tarafindan havale edildigi tarihte verilmis sayilir.
(4) Cevap dilekgesinin &rnegi mahkeme tarafindan davaciya teblig edilir.

Cevap dilekgesi verme siiresi

MADDE 132- (1) Cevap dilekgesi verme siiresi, dava dilekcesinin . davaliya
tebliginden itibaren onbes giindiir. Ancak, hdl ve sartlara gére cevap dilekcesinin bu siire
icinde hazirlanmasinin cok zor yahut imkéinsiz oldugu durumlarda, yine bu stre zarfinda
mahkemeye bagvuran davaliya, bir defaya mahsus ve bir ayt gecmemek {izere ek bir siire
verilebilir. Ek cevap siiresi talebi hakkinda verilen karar taraflara derhal bildirilir. '




Siiresinde cevap dilekeesi verilmemesinia sonucu
MADDE 133- (1) Stiresi icinde cevap dilekcesi vermemi§ olan davali, davacinin dava
- dilekgesinde ileri stirdig vakialann tamamim inkar etmis sayilir. S

Cevap dilekgesinin icerigi :

MADDE 134- (1) Cevap dilekgesinde agagidaki hususlar bulunur:

a) Mahkemeninadl. - _ . :

b) Davaci ile davalimm ad, soyadi ve adresleri; davall yurt diginda ise acilan dava ile
ilgili iglemlere esas olmak tizere yurt i¢inde gosterece gi bir adres. ‘

¢) Davalumn Tiirkiye Cumburiyeti kimlik numarast. | -

¢) Varsa, taraflann kanuni temsilcilerinin ve davaci vekilinin adi, soyadi ve adresleri.

d) Davalinin savunmasinin dayanaf olan biitin vakialarn sira numarasi altinda agk
dzetleri. : ' . o . '
¢) Savunmanm dayanag1 olarak ileri siiriilen her bir vakiamn hangj delillerle ispat
edilecegi. ' : ' ‘

f) Dayamnilan hukuki sebeplet.

g) Acik bir sekilde talep sonuct. _

g) Davalinmn veya varsa kanuni temsilcisinin yahut vekilinin imzasi.

(2) 126 nc1 madde hitkm cevap dilekgesi hakkinda da uygulasir.

Cevap dilekgesinde eksiklik bulunmast - . -
MADDE 135~ (1) 134 iincit maddenin birinci fikrasian (2), (b), (c), (¢) ve &)
bentlerinin cevap dilekgesinde eksik olmas: bilinde, bunun giderilmesi i¢in hakim tarafindan.
yedi giinlik bir siire verilir; eksikligin bu siire zarfinda da giderilmemesi halinde cevap .
dilekgesi verilmenmis sayihir. ' e o '

Cevap dilekeesi verilimesinin sonuct ' _ B
MADDYE 136- (1) Cevap dﬂek(;esinin_verilmesinden sopra, cevap siiresi dolmang
olsa bile ilk itirazlar ileri stiriilemez. - o : .

Kars: dava acil bilmesinin sartlart

MADDE 137- (1) Kars1 dava acilabilmesi i¢in;

@) Asil davanin agilmig ve halen goriilmekte olmast, '

b) Karst davada ileri stiriilecek olan talep ile asil davada ileri stirilen talebin takas
veya mahsup iliskisinin bulummasi yahut bu davalar arasinda baglantimn meveut olmast,

garttir. , : _ - '

(2) Belirtilen bu sartlar gergeklegmeden kargt dava agilacak olursa, mahkeme, talep
{izerine yahut re’sen, kargt davanm, asil davadan ayrimasina; gerekivorsa dosyamn gorevli
mahkemeye gonderilmesine karar Verir. : ' '

(3) Karg1 davaya kars1, dava agilamaz.

Karsi davanm aglmasi ve siiresi , _
MADDE 138- (1) Kars1 dava, cevap dilekgesiyle veya esasa cevap siiresi icinde ayn
bir dilekge verilmek suretiyle agilir. o ' S

(2) Siiresinden sonra kargt dava agilmasi hélinde, mahkeme davalarn ayriimasina
karar verir. ' =




Asil davamn sona ermesi s . 7
, MADDE 139- (1) Asil davamn herhangi bir sebeple sona ermesi, kars1 davamin
poriiliip karara baflanmasina engel olugturmaz. - '

Uygulanacak hiikiimler : ' ' '
- . MADDE 140- (1) Bu Kanunun dava ile ilgili hitkiirnleri, aksine ozel diizenleme
bulunmayan hallerde, karst dava hakkinda da uygulanir. ' ' : :

-~ OCUNCUBOLUM
Cevaba Cevap ve 1kinci Cevap Dilekgesi

Tarafiann ikinci dilekgeleri - :

MADDE 141- (1) Davaci, cevap dilekgesinin kendisine tebliginden itibaren onbes giin
icinde cevaba cevap dilekcesi; davali da davacimn cevabinn kendisine tebliginden itibaren
onbes giin i¢inde ikinci cevap dilekgesi verebilir. o ' o

~ (2) Davaciun cevaba cevap, davalimn da ikinci cevap dilekgesi hakkinda, dava ve.
cevap dilekgelerine iliskin hiktimler nitelifine aykin diigmedigi stirece kiyasen uygulamr.

DORDUNCU BOLUM
~ On Inceleme

On incelemenin kapsam

MADDE 142 (1) Dilekgelerin karsilikh verilmesinden sonta sn inceleme. yapilir.
Mahkeme on incelemede, dava sartlarim ve ilk itirazlari inceler; uyusmazlik konularimi tam
olarak belirler; hazulik islemler ile taraflarm delillerini sunmalari ve delillerin toplanmast
jcin gereken iglemleri yapar; taraflarm fizerinde serbestge tasarruf edebiieceii davalarda onlar1

- sulhe yahut arabuluculvga tesvik eder ve bu hususlart tutana@a gegirir.

(2) On inceleme tamamlanmadan ve gerekli kararlar alinmadan tahkikata ge(;ilémez've
tahkikat icin durugma giinii verilemez. : ' '

Dava sartian ve ilk itirazlar hakkinda karar ‘ . :
MIADDE 143- (1) Mahkeme, sncelikle dava sartlan ve ilk itirazlar hakkinda dosya
{izerinden karar verir; gerektifi takdirde kararm vermeden once, Hu konuda taraflart én
inceleme durugmasinda dinleyebilir. - - o

On inceleme durugmasma davet S ' . :

MADDE 144- (1) Mahkeme, dilekgelerin kargilikl verilmesinden ve yukanidaki
maddelerde belirtilen incelemeyi tamamladiktan sonra, on inceleme icin bir durusma giind
tespit ederek taraflara bildirir- Cikarlacak davetiyede, durugma davetiyesine ve sonuglarma
jliskin diger hususlar yaninda, taraflara sulh icin gerekli hazirhigy yapmalan, durusmaya
sadece taraflardan birinin gelmesi ve yargilamaya devam etmek istemesi durumunda,
gelmeyen tarafin yoklugunda yaptlan islemlere itiraz edemeyecegi ve difer tarafin, onun
muvafakati olmadan iddia ve savunmasim genisletebilecegi yahut depistirebilecefi aymca
ihtar edilir. - ' o




- kasminin digerinden 6nce incelenmesine karar verebilir.

On inceleme durugmasi : : ‘ | —

MADDE 145- (1) Hakim, 6n inceleme durugmasinda, dava sartlari ve ilk itirazlar
hakkinda karar verebilmek icin gerekli gériirse taraflart dinler; daha sonra, taraflarm iddia ve
savunmalar gergevesinde, anlagtiklari ve anlasamadiklar: hususlan tek tek tespit eder.

(2) Uyusmazhik konularmin tespitinden sonra hikim, taraflan sulhe veya
arabuluculuga tesvik eder, bu konuda sonug alinacag) kanaatine varirsa, bir defaya mahsus
olinak {izere yeni bir durusma giinii tayin eder. T
, (3) On inceleme durusmasiun sonunda, taraflarn sulh veya - arabuluculuk’
faaliyetinden bir sonug alip almadiklari, sonug alamadiklarn takdirde anlasamadiklari
hususlann nelerden ibaret oldugu tutanakla tespit edilir. Bu tutanagin alti durugmada hazir bu-
lunan taraflarca imzalansr. Tahkikat bu tutanak esas almmak suretiyle yirtitiilr. _

(4) On inceleme tek durugmada tamamlanir. Zorunlu olan hillerde bir defaya mahsus
olmalk fizere yeni bir durugma giinii tayin edilir. o : .

_ (5) On inceleme durugmasmda, taraflara dilekcelerinde gdsterdikleri, ancak heniiz
sunmadiklari belgeleri mahkemeye sunmalari veya baska yerden - getirtilecek belgelerin
getirtilebilmesi amaciyla gereken aciklamay1 yapmalart i¢in onbes giinlik kesin siire verilir.
‘Bu hususlarin verilen kesin siire iginde. tam olarak yerine getirilmemesi halinde, o delile
dayanmaktan vazgegilmis say1lmasina karar veriir. . ' o

iddia ve savunmanin genisletiimesi veya degistirilmesi _
MADDE 146- (1) Taraflar, cevaba cevap ve ikinci cevap dilekgeleri ile serbestge; on. '
inceleme asamasinda ise ancak karst tarafin acitk muvafakati ile iddia veya savunmalarim
genigletebilir yahut degistirebilirler. On inceleme durusmasina taraflardan biri mazeretsiz
olarak gelmezse, gelen taraf onun. muvafakati -aranmaksizin iddia veya savunmasim

genigletebilir yahut deistirebilir. On inceleme asamasimun tamamlanmasindan sonra iddia® '

veya savunma genisletilemez yahut degigtirilemez. :
" (2) Iddia ve savunmamin genisletilip degistirilmesi kopusunda 1slah ve karst tarafin
agik muvafakati hiikiimleri saklidur. o - S '

Siireler hakkinda karar : IETE o

MADDE 147- (1) On inceleme durusmasi tamamlandiktan sonra, hakim tahkikata
baglamadan Once; hak dustiriicd sireler ile zamanagmm hakkindaki itiraz ve -def’ileri
inceleyerek karara baglar. : . S

BESINCi BOLUM
Tabkikat ve Tahkikat Sirasmdaki Ozel Duramlar

BIRINCI AYIRIM
Tahkikat

Tahkikatm konusu : o .

MADDE 148- (1) Taraflarin davada ileri strdikleri biitiin iddia ve savunmalar birlikte
incelenir, _ . : '

(2) Hakim, muhakemeyi basitlestirmek veya kisaltmak igin re’sen veya taraflardan
birinin talebi iizerine tahkikatmn her agamasmnda iddia veya savunmalardan birinin veya bir
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Taraflarm dinlenilmesi . o :
MADDE 149- (1) Tahkikat agamasinda mzhkeme, her iki tarafi usuliine uygun olarak
davet edip, davada ileri siiriilen: vakialar hakkinda dinleyebilir. o
. (2) Mahkemenin, dinlenilmek fizere mabkemeye gelmelert igin iki tarafa verecegi siire
onbes giinden az olamaz. Bu siire, gerektiginde, mahkemece re’sen veya iki taraftan birinin
talebi iizerine uzatilabilecegi gibi kisalttlabilir. B -

Sonradan delil gosterilmesi , ' o
" MADDE 150- (1) Taraflar, Kanunda belirtilen siireden sonra delil gbsteremezler.
Ancak bir delilin sonradan ileri siiriilmesi yargilamay: geciktirme amact tagumiyorsa veya’
siiresinde ileri siiriilememesi ilgili tarafin kusurundan kaynaklanmiyorsa, mahkeme o delilin

sonradan gosterilmesine izin verebilir. -

Meveut delillerle davamn aydmlanmaﬁ

MADDE 151- (1) Mahkeme, taraflarca gdsterilmis olan delillerin incelenmesinden
sonra, davamn muhakeme ve hitkiim icin yeterli derecede aydinlandifim anlarsa, tahkikatin
bittijini kendilerine bildirir. ' - . - o '

IKINCI AYIRIM
Durusma

Taraflarn duragmaya daveti : _ _
MADDE 152- (1) Taraflar, 6n inceleme agamasinin tamamlanmasindan sonra tahkikat
icin durusmaya davet edilir. S
* (2) Taraflara gonderilecek davetiyede, belirlenen giinde gecerli bir Ozri olmadan
mahkemede hazir -bulunmadiklan takdirde, durugmaya yokluklarinda devam. edilecegi ve -
yapilan islemlere itiraz edemeyecekleri bildirilir. L - :

Mahkemenin ¢alisma zamani _ - : _
MADDE 153- (1) Mabkemeler, resmi ¢alisma gin ve saatlerinde gorev yaparlar. -
Ancak, zorunhiluk veya gecikmesinde zarar olan hallerde, kesif, delillerin tespiti ve giinlik
durugma listesinde yazilt igler gibi iglemlerin, resmi tatil giinlerinde veya galigma saatlerinin
" disinda da yapilmasina karar verilebilir. . ' ' o

~ Ses ve goriintii nakledilmesi yoluyla durusma icras:

.~ MADDE 154- (1) Mahkeme, taraflann rzast olmak sartiyla, kendilerinin veya .
vekillerinin, aym anda ses ve gorintil nakledilmesi voluyla bulunduklan yerden durusmaya -
katilmalarma ve usul islemleri yapabilmelerine izin verebilir. _

(2) Taraflarin rizasi olmak kaydiyla, mahkeme, bir tamigin, bilirkiginin veya bir tarafin

dirilenilmesi esnasinda baska bir yerde bulunmalarina izin verebilir. Dinleme, ses ve gorinti
olarak ayn1 anda durugma salonuna nakledilir. : '




- Taraflarm durusmayz gelmemesi ve sonuciarn . o o , _
MADDE 155- (1) Usuliine uygun sekilde davet edilmig olan taraflar, durusmaya
gelmedikleri veya gelip de davay takip etmeyeceklerini bildirdikleri takdirde dosyanin
islemden kaldirlmasina karar verlir. e o - o
(2) Usulime uygun sekilde davet edilmis olan taraflardan biri durusmaya gelir, digeri
gelmezse, gelen tarafin talebi iizerine, yargilamaya gelmeyen tarafin yoklugunda devam edilir
veya dosya islemden kaldirihir. Gegerli bir dzrii olmaksizin durugmaya gelmeyen taraf,
-yoklugunda yapilan isiernlere itiraz edemez. . ' S
(3) Durusma giniinin belli edilmesi igin taraflarm basvurmast gereken héllerde giin
 tespit eftirilmemigse, son islem tarihinden baslayarak bir ay gegmekle dosya iglemden
kaldinlir. ' '

fic ay iginde taraflardan birinin dilekge ile bagvurusu tzerine yenilenebilir. Yenileme
dilekgesi, durusma gin, saat ve veri ile birlikte taraflara teblig edilir. Dosyanin islemden
kaldinldig: tarihten baslayarak bir ay gestikten sonra yenileme talebinde bulunulursa, yeniden
harg almir, bu harg yenileyen tarafca odenir ve karsi tarafa yiklenemez. Bu sekilde harg

verilerek yenilenen dava, eski davanin devam sayilir. : - . '

(5) Islemden kaldmildifi tarihten baglayarak Gc ay icinde yenilenmeyen davalar,
stirenin doldugu giin itibariyla aglimans sayilir ve mahkemece kendiliginden karar verilerek -
kay1t kapatilir. o - _ ' : :

(6) Islemden kaldiriimasina karar, verilmis ve sonradan yenilenmis olan dava, ilk
yenilenmeden sonta bir defadan fazla takipsiz birakilamaz. Aksi halde dava agilmanmus sayihir.

Durusma diizeni : :

MADDE 156- (1) Hakim, durusmanin diizenini bozan kimseyi, bunu yapmaktan men
eder ve gerckirse derhél mahkemeden ¢ikarilmasini emreder. _ ,

(2) Bir kimse, ihtara ragmen mahkemenin diizenini bozar veya mahkeme huzurunda
miinasip olmayan bir soz sOylemeye veya davranista bulunmaya devam ederse derhél
yakalanir ve hakkinda dort giine kadar disiplin hapsi uygulanir. _ _ _

(3) Mahkemenin diizenini bozan eylem veya mahkeme huzurunda séylenen miinasip
olmayan sbz veya davramg, ayrica bir sug olusturuyor ise bu durum. bir futanak ile
Cumhuriyet bagsaveiligina gonderilir ve gerekiyorsa fiili isleyenin tutuklanmasina da karar
verilr. : ' :

Kayit ve yayin yasagl ' .

MADDE 157- (1) Durugma sirasinda fotograf ¢ekilemez ve higbir sekilde ses ve
goriintii kaydi yapilamaz. Ancak, dava dosyasinda sakh kalmak kaydiyla, yargiamamn
zoruniu kildig: hallerde, mahkemece cekim yapilabilir ve kayt alinabilir. Bu sekilde yapilan
¢ekim ve kayutlar ile kisilik haklarum ilgilendiren konular1 iceren dava dosyast igindeki her
tiirlii belge ve tutanak, mahkemenin ve ilgili kigilerin agik izni olmadikca higbir yerde
yayimlanamaz. , : : -

(2) Durugma sirasinda bu yasaga aykin davranan kisi hakkinda 156 nc1 madde hiikmii
uygulamr. ' _ : - o

(3) Kayit ve yaym yasagina aykin davrenan kisi hakkinda, ayrica Tirk Ceza
Kanununun 286 nc1 maddesi hitkiimleri uygulanir. . , '

(4) Dosyast islemden kaldirilmis olan dava, igleniden kaldinldigy tarihten baglayarak "




Tutanak ' _ e :

MADDE 158- (1) Hakim. tahkikat ve yargilama islemlerinin icrasiyla, iki tarafin ve
diger ilgililerin sdzli agiklamalarim, gerekirse ozet olarak zabit-katibi-aracithigzyla tutanaga
kaydettirir. ' L : _

(2) Taraflar veya difer ilgililer sozld aciklamalanm hakimin izniyle dogrudan da
tutanaga yazdirabilir. o o ' .
(3) Asapidaki hususlar mutlak olarak tutanaga yazilr:

a) Mahkemenin adi, durugmanin ac1ldifn yer, giin ve saat. ,
b) Hakim, zabit kitibi, hazir bulunan taraflar ve varsa vekilleri, kanuni tcmsilcileri,

fer'1 miidahil ve terciimanimn ad ve soyadlar.

¢) Yargilaman:n aleni ya da gizli yapildigi. o

¢) Beyanda bulunana okunmak ve imzas1 ahnmak kaydiyla ikrar, yeminin cdasi,
davamn geri alinmasina muvafakat, davadan feragat, davay: kabule iligkin beyanlar ve sulh
miizakereleri ile sonucu. o ' ‘ _ _ '

d) Beyanda bulunana okunmak kaydiyla taraf, tanik, bilirkisi veya uzman kigi beyant.

e) Durugma disinda yapilan islemlerin dzefi. : '

f) Taraflarin sunduklart belgelerin neler oldugu. -

g) Taraflarin sorusturmaya iliskin istekleri ile diger ‘kanunlann tutanaga yazilmasini
emrettigi konular. _ o S

g) Ara kararlar ve bikmiin SOnucu.

h) Karar veya hikmiin aciklanma bigimi. S :

(4) Tutanakta sozii edilen veya dosyaya kondugu belirtilen belgeler de tutanagm eki -
sayilir. B : S

(5) Tahkikat ve yargilama sirasmnda yapilan islemler teknik araglaria kayda alimrsa, bu
durum bir tutanakla tespit olunur. - :

Tutanagin imzalanmasi ve imza atamayanlarm durumu -

MADDE 159- (1) Tutanak, hakim ve katip taralmdan derhil imzalanir.

(2) Tutanaga imza atamayacak durumda olan kimsenin parmak izi alir, bunun hangi
parmafa ait oldugu belirtilir. Ancak elinde parmak bulunmayanlar, imza yerine mihiir veya - -
ozel isaret kullanabilirler. R : . o

Tutana@m ispat giici ' : o
MADDE 160- (1) On inceleme, tahkikat ve yargilama iglemleri, ancak tutanakla ispat
olunabilir. : : S

Zabit katibi bulunduralmasi zorushuugu ' -

MADDE 161- (1) Mahkemede veya mahkeme diginda hakim huzuruyla yapilacak
biitiin islemlerde zabit katibinin hazir bulunmast zorunludur. ' _

(2) Hukuki veya fiili engellerle zabit katibi gbrev yapamayacak durumda olur ve isin -
gecikmesinde sakinca bulunursa, gorevin nitelifine uygun yemin ettirilmek kosuluyla, bagka
bir kimse, zabit katibi olarak gorevlendirilebilir. ‘ N
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Tutanak drnegi verilmesi : : ) :
_ MADDE 162- (1) Tutapaklann tamami veya bir kismunm ornekleri, talep hélinde
taraflara veya fer’l midahile verilir. Bu srneklere mahkemenin miihrii bastlir ve aslina uygun
oldugu yaz isleri midiri tarafindan imza olunarak onaylamr. .
(2) Tutanagin eki niteliginde bulunan ve gizlilik karari kapsaminda kalan belgelerin
oroegi ancak, hakimin izni ile verilebilir. g -

Dosyaya belge konalmasi1ve dosyanin baska yere gﬁnderilmesi

MADDE 163- (1) Dava ile ilgili mahkemeye sunulan her tiirlii dilekge ve belge hkim
veya yaz: igleri mudiiriine havale ettirildikten sonra, zabit kétibi tarafindan dosyasina konulur.

(2) Dosyanin baska bir resmi mercie gonderilmesi gerektiginde, hikim re’sen veya - "
talep ftizerine dosyada yer alan bir belgenin -ash yerine onayh bir drneginin gonderilmesine
karar verebilir. ' ' . IR '

Dizi listesi ' : , '

MADDE 164- (1) Zabxt kitibi dosya icindeki her tir belgeyi gosteren, bir dizi listesi
diizenlemek zorundadir. Dosyaya ibraz edilen veya gikarilan belgeler derhdl bu listeye
kaydedilir. : : . = : -

Dosyann taraflar ve ilgililerce incelenmesi . -

'MADDE 165- (1) Zabut katibinin gozetimi altinda taraflar veya fer’l miidahil, dava
dosyasim inceleyebilir. Dava ile ilgili olanfar da bunu ispatlamak kaydi ve hakimin izniyle
dosyayi inceleyebilir. . ' _ _ ' -

- (2) Gizli olarak saklanmasina. karar verilen belge ve tutanaklarin incelenebilmesi
hakimin actk iznine baglidir. ' :

Dosyamn hikimin incelemesine hazir tutulbmast . _
MADDE 166- (1) Zabit kétibi yargilamadan evvel ve gerektigi ballerde 'dava
_ dosyasint incelenmek icin hakime vermek ve zamaminda eksiksiz almak ile gorevlidir.
_ DCUNCU AYIRIM
- On Sorun ve Bekletici Sorun

On sorunun ileri sitriilmesi ' - ,
MADDE 167- (1) Yargilama sirasmnda, davaya iliskin bir 6n sorun ortaya ¢ikarsa, -
1lgili taraf, bunu dilekge vermek suretiyle yahut durugma sirasinda sozlii olarak ileri sirebilir.

On sorunun incelenmesi : | _ ' -

MADDE 168- (1) Hikim, taraflardan birinin ileri stirdiigii 6n sorunu incelemeye deger
bulursa, belirleyecegi siire iginde, varsa delilleriyle birlikte cevabim bildirmesi i¢in diger
tarafa tefhim veya t=blig eder. ( 3 Y - o

(2) On sorun hakkinda iki taraf arasmda uyusmazlik varsa, hakim gerekirse taraflan
davet edip dinledikten sonra karanim verir. . S : : .

(3) Hakim, 6n sorun hakkindaki kararini taraflara tefhim veya teblig eder.




Bekletici sorun o } '

MADDE 169- (1) Bir davada hiikiim verilebilmesi, bagka bir davaya, idari makamin
tespitine yahut dava konusuyla ilgitibir hukuki iliskinin mevcut olup olmadifina kismen veya
tamamen bagh ise mahkemece 0 davamn sonuglanmasina veya idari makamin kararina kadaz
yargilama bekletilebilir. _ _ o

(2) Bir davamn incelenmesi ve sonuglandimlmast baska bir davanmn veya idarf
makamn ¢dzamine bagh ise mahkeme, ilgili tarafa gorevli mahkemeye veya idari makama

bagvurmas! igin uygun bir siire verir. Bu siire i¢inde gorevli mahkemeye veya idari makama
bagvurulmadi@ takdirde, ilgili taraf bu husustaki iddiasindan vazgeemis sayilarak esas dava
hakkinda karar verilir. : ' '

DORDUNCT AYIRIM
Davalarmn Birlestirilmesi ve Ayrilmasi

Davalarin birlestirilmesi o o '
MADDE 170- (1) Aym yargl gevresinde yer alan aym diizey ve sifattaki hukuk
mahkemelerinde agiloms davalar, aratarinda baglanti bulunmasi durumunda, davann her
asamasinda, talep {izerine veya kendiliginden ilk davanm agildin mabkemede birlestirilebilir.
Birlestirme karari, ikinei davanin acildifn mahkemece verilir ve bu karar, diger mahkemeyl
-baglar. : : L : o
(2) Davalar, ayn yarg cevrelerinde yer alan aym diizey ve sifattaki hukuk
mahkemelerinde aciimug ise baflantt sebebiyle birlestime . ikinci davanm  agildifi
" mahkemeden talep edilebilir. Birinci davamn agildiZt mahkeme, talebin kabulil ile davalarin
birlegtirilmesine iliskin kararm kesinlesmesinden itibaren, bununla baghdur. :
(3) Birlestirme karan, derhal ilk davamn agildig1 mahkemeye bildirilir.
 (4) Davalaris aym veya birbirine benzer sebeplerden dogmast ya da biri hakkinda
verilecek hitkmiin diferin etkileyecek nitelikte bulunmas: durumunda, baglant1 var sayilr. :
s (5) Istipaf incelemesi. ayrt dairelerde yapilmasi gereken davalarm da bu madde
hiikmiime gore birlestirilmesine karar verilebilir. Bu halde istinaf incelemesi, . birlestirilen
 davalarda uyusmazh3: dopuran asil tukuki iliskiye ait karan inceleyen bolge adliye
- mahkemesi dairesinde yapilir. R | S | . '

Davalarin ayriimas: . ' IR I

MADDE 171- (1) Mahkeme, yargilamamn iyi bir sekilde yilriitilmesini saglamak
icin, birlikte agilmig veya sonradan birlestirilmis davalann ayrilmasina, davanm her
asamasinda, talep Uzerine veya kendiliginden karar verebilir. Bu durumda mahkeme,
ayrilmasma karar verilen davalara bakmaya devam eder. o '

Kanun yollar: ' :

MADDE 172- (1) Aym yargl gevresinde yer alan, aymi diizey ve sifattaki hukuk
mahkemelerinde goriilmekte olan davalar yoniinden verilen birlegtirme ve aywma
hususundaki itk derece mahkemesi kararlarina karst istinaf yoluna; bolge adliye mahkemesi
kararlan hakkinda ise temyiz yoluna, ancak hitkiimtle birlikte gidilebilir. Su kadar ki, bu husus
tek bagma, bolge adiiye mahkemesinde hikmiin kaldirilarak esastan incelenme; Yargitayda
ise bozma sebebi teskil etmez. ' - : _




BESINCi AYIRIM
© Istievap

Konusu ' :

MADDE 173- (1) Mahkeme, kendiliginden veya talep tizerine taraflardan her birinin
isticvabimna karar verebilir. ' . . ' o

(2) Isticvap, davanin temelini olugturan vakialar ve opunia iliskisi bulunan hususlar
hakkinda olur. E : - S

Isticvap edilecek kisilerin belirlenmesi _ ' e o
- MADDE 174- (1) Tiizel kisiler adma, temsil vetkisine sahip kimseler isticvap edilir.
(2) Ergin olmayan veya kisitl bir kimse admna yapilmig bir isleme iligkin olarak, o
kisinin kanuni miimessili isticvap edilir. _ : ' :
(3) Ergin olmayan veya lasitll kimselere bizzat dava hakk1 taninan héllerde, ikinci
fikra hilkmi uygulanmaz. ' : : '

isticvap edilecek tarafin davet edilmesi : B -

MADDE 175- (1) Isticvabina. karar verilen kimseye bizzat davetiye- gonderilir ve
_ belirlenen giin ve saatle isticvap edilmek * tizere hazir bulunmast gerektigi belirtilir.
Davetiyede, aynca, isticvap konusu. vakialar gosterilir; ilgili tarafin “ gegerli bir Ozri
olmaksizin gelmedifi veya gelip de sorulara cevap vermedigi takdirde, isticvap konusu
vakualar) ikrar etmis sayilacagl ihtart da yapihr. 70 o - o

(2) Cagnlan taraf sziirsiiz olarak gelmedigi veya gelip de sorulari cevapsiz biraktifl
takdirde, mahkemece sorulan vakialan ikrar edilmis sayilir. e _ o

Bizzat isticvap edilme - :

MADDE 176- (1) Isticvap edilecek. kimsenin bizzat gelmesi gereklidir. Arcak,
isticvap edilecek kisi, mahkemenin buluadugu il diginda oturuyor ve bulundufu yerde ayil
anda ses ve goriintii nakledilmesi yolu ile isticvap edilmesi miimkiin degil ise istinabe yoluile
isticvap edilir.. o _ _ o _ R N

(2) Isticvap edilecek kimse hastalik, sakathk veya benzerisebeplerle mahkemeye
bizzat gelemeyecek durumda ise bulundugu yerde isticvap edilir. :
fsticvabin yapilmasi - _

MADDE 177- (1) Isticvabina karar verilen kimse bizzat isticvap olunur.

(2) Hakim, isticvaba baglamadan &nce isticvap - edilen tarafa gercegi sOylemesi
gerektigi hususunu hatirlatir. ' 3

(3) Isticvap esnasinda, kars1 taraf ve taraf vekilleri hazir bulunabilirler.

(4) Isticvap olunan taraf, mahkemenin izni olmadikea, yazih notlar kullanamaz.

Tutanak diizenlenmesi . o

MADDE 178- (1) Isticvap sonunda bir tutanak diizenlenir. Isticvap edilen tarafca
yapilan agiklamalar, sorulan sorular ve verilen cevaplar tutapafa yazilir. Tutanak taraflar
huzurunda okunduktan sonra alts isticvap olunan tarafa imzalatilir. Isticvap edilen taraf hakli
bir gerekge gistermeksizin tutanagl imzalamaktan kacimrsa, bu durum hakim tarafindan
tutanakla tespit olunur. ' '




Klyasen"ujrgulanacak hitkiimler - _
MADDE 179- (1) Tanikhga iliskin 252, 253, 262 ila 267 nci madde hilkiimleri
niteligine aykir diismedigi siirece isticvapta da uygulamr. .o

ALTINCIAYIRIM
. Isiah ve Maddi Hatalarin Diizeltilmesi

Kapsama ve $ayisi : -

MADDE 180- (1) Taraflardan her biri, yapmis oldugu usul islemlerini kismen veya
tamamen tslah edebilir. ' ' . ' :
(2) Aym davada, taraflar ancak bir kez 1slah yoluna bagvurabilir.

" islahin zamam ve sekli R
MADDE 181- (1) Islah, tabkikatin sona ermesine kadar yapilabilir. .
(2) Islah, sézli veya yazili olarak yapilabilir. Kars: taraf durugmada hazir degilse veya '
sslah talebi durusma diginda yaptiyorsa, bu yazili talep veya tutanak Grnegi, haber vermek
amaciyla karg1 tarafa bildirilir. : o - -

Islah sebebiyle ortaya cikan yargiiama giderleri ve karsi tarafin zararmm
ddenmesi L ' _ o .
MADDE 182- (1) Islah eden taraf, 1slah sebebiyle gecersiz hale gelen islemler igin -
yapilan yargilama giderleri ile karst tarafin ugradigy ve ugrayabilecegi zararlari karsilamak
tzere hakimin takdir edecegi teminaty, yedi gln iginde, mahkeme veznesine yatirmak
sorundadir. Aksi hlde, 1slah yapilimamis sayilir, ' ‘ ' -

(2) Kargs tarafin zararinin kesin olarak tespit edilmesinden sonra, mahkeme veznesine
yatirilan miktar cksikse tamamlattirih, fazla ise iade edilir. :

~ Islalun etkisi _ _ - L
MADDE 183- (1) Islah, bunu yapan tarafin tegmil edecegi noktadan itibaren, biitlin -
- ysul iglemlerinin yapilmamis sayilmasi sonucunu dogurur. . :

(2) Ancak ikrar, tantk ifadeleri, bilirkisi rapor ve beyanlan, kesif ve isticvap
tutanaklan, yerine getirilmis olan veya heniiz yerine getirilmemis olmakla beraber, kars
tarafin yerine getirecegini 1slahtan Gnce bildirmis olmast koguluyla, yeminin teklifi, reddi
veva iadesi 1slah ile gegersiz kilinamaz. - . ' '

“(3) Su kadar ki, slahtan sonra yapilacak tahkikat sonucuna gore, bu islemlerin gtz
sniinde tatulmasi gerekmiyorsa, bunlar da yapilmamis sayilir. a

Davanmn tamamen isiahi , ,
MADDE 184- (1) Davasi tamamen islah ettigini bildiren taraf, bu bildirimden
itibaren yedi giin iginde yeni bir dava dilekcesi vermek zorundadir. Aksi halde, dava

dilekcesinin iptaline karar verilir. Iptal karanmn kesinlestigi tarihten itibaren bir ay i¢inde
yeniden dava agmazsa, onceki davasmdan feragat etmis say1lur.




Kismen 1islab _ S : , :
MADDE 185- (1) Kismen 1slaha bagvuran tarafa, islah etfigi usul iglemini yapmast
~ j¢in yedi gtinlok bir siire verilir. Bu stire icinde 1slah edfien iglem yapilmazsa, 1slah hig

~ yapilmamus gibi davaya devam edilir. ' _ : o :

Katiiniyetli 1slah - : o ' B

MADDE 186- (1) Islahn davay1 uzatmak veya kars1 tarafi rahatsiz etmek gibi
kotiniyetli diglincelerle yapildig deliller veya belirtilerle anlagilirsa, mahkeme, 1sla dikkate
almadan karar verir. Ayrica hikim, kotu iyetle 1slaha bagvurani, karst tarafin bu ylizden
ugradig1 biitiin zararlarn: sdemeye ve besyiiz Tirk Lirasmdan begbin Tiirk Lirasma kadar.
disiplin para cezasma mahkum eder. ' ' '

Maddi hatalarm diizeltilmesi _ ' _ '
.~ MADDE 187- (1) Taraflanin veya mahkemenin dava dosyasinda bulunan belgelerdeki
“acik yaz1 ve hesap hatalar, karar verilinceye kadar diizeltilebilir. Taraflardan birinin yazi veya
hesap hatasim diizeltmesi sonucu yargilama uzami§sa, yargilama giderlerinin belirlenmesinde
bu durum da dikkate ahnr. ' ‘ - '

ALTINCI BOLUM.
Tahkikatin Sona Ermesi ve Sozlii Yargilama

Tahkikatin sona ermesi _ : :

MADDE 188- (1) Hikim, taraflarin iddia ve sa arryla toplanan delilleri
inceledikten sonra, durugmada bazir bulunan taraflara tahkikatin timi hakkinda agiklama
yapabilmeleri igin s6z verir. ' : L L :

~ (2) Mahkeme taraflarn tahkikatin timi hakkindaki ag¢iklamalanndan sonra, tahkikati
gerektiren bir husus kalmadigim goriirse, tahkikatin bittigini tarafiara tefhim eder.

Topla mahkemelerde tahkikatm sona ermesi’ ‘ L

MADDE 189- (1) Toplu mahkemelerde, tahkikat1 yapmakla gorevlendirilen hakim,
tahkikatmn tamamlandif1 kanaatine varrsa, taraflann davamn timd hakkinda agiklama
yapabilmeleri igin dosyay1 mahkeme baskamna verir. "

(2) Toplu mahkeme, gergegin ortaya gikmast icin gerekli gorlrse tahkikat i¢in
gorevlendirilen hikim tarafindan dinlenen tamklari ve bilirkisiyi tekrar ¢agirnip dinleyebilecegi
gibi, davanin maddi vakialan hakkinda gosterilen ve mahkemeye verilememis veya
getirtilmemis olan delillerin verilmesini veya getirtilmesini de kararlastirabilir. Kurul, eksik
oordiigi tahkikati kendisi tamamlayabilecegi gibi hakimlerden birine de verebilir.

(3) Toplu mahkeme, taraflarin tahkikatin timil hakkindaki a¢iklamalarindan sonra,
tahkikati gerektiren bir husus kalmadigym goriirse, tahkikatm bittigini tefhim eder. o

Sizlii yargilama : o .

MADDE 190- (1) Mahkeme, tahkikatn bitiminden sonra, szl yargilama ve hitkiim
icin tayin olacak giin ve saatte mahkemede hazir bulunmalanm saglamak amactyla iki tarafi
davet eder. Taraflara gikartilacak olan davetiyede, belirlenen giin ve saatte mahkemede hazir
bulunmadiklan takdirde yokluklarinda hitkim verilecei hususu bildirilir. :

(2) Sozlii yargilamada mahkeme, taraflara son sozlerini sorar ve hitkmiini verir.




DC‘)_RDijNCi‘J KISIM
Is_pat ve Deliller

BIRINCI BOLUM
- Genel Hiikiimler

Ispatm konusu - _

MADDE  191- (1) Ispatin konusunu taraflann  Gizerinde anlasamadiklart  ve
uyusmazligin ¢ozimunde otkili olabilecek cekigmeli vakialar olugturur ve bu vakialarin ispat1
icin delil gosterilir. : o '

(2) Herkesge bilinen vakialarla, ikrar edilmis vakialar gekismeli sayllmaz.

- Ikrar : '
MADDE 192- (1) Taraflann veya vekillerinin mahkeme Oniinde ikrar ettikleri
vakialar, cekismeli olmaktan gikar ve ispati gerekmez. . o

(2) Maddi bir hatadan kaynaklanmadik¢a ikrardan dontlemez.

(3) Sulh ooriigmeleri sirasinda yapilan ikrar taraflart baglamaz.

[spat hakki = _ ‘ ‘ o
MADDE 193- (1) Taraflar, kanunda belirtilen sire ve usule uygun -olarak ispat
hakkma sahiptir. o :' _
(2) Hukuka aykur olarak elde edilmis olan deliller, mahkeme tarafindan bir vakianin
ispatinda dikkate alinamaz. o S ‘ o
(3) Kanunun belirli delillerle ispatint eparettigi hususlar, baska delillerle ispat
olunamaz. : : o o o .
(4) Bir vakiann ispati igin gosterilen delilin caiz olup olmadigina mabkemece karar
verilir. ' ' ' : -
ispat yiikii - _ : : - '
' MADDE 194- (1) Ispat yiikii, kanunda 6zel bir diizenleme bulunmadikea, iddia edilen
vakiaya baglanan hukuki sonugtan kendi lehine hak ¢ikaran tarafa aittir. :

(2) Kanurd bir karineye dayanan taraf, sadece karinenin temelint olugturan {faklaya :

iliskin ispat ylikii altmdadir. Kanunda &ngoriilen istisnalar diginda, karst taraf, kanuni
karinenin aksini ispat edebilir. S o : _

Karsi ispat _ ' '

MADDE 195- (1) Diger taraf, ispat yukiinii tagtyan tarafin iddiasinn dogru olmadigt
hakkinda delil sunabilir. Kars1 ispat faaliyeti igin delil sunan taraf, ispat yiikiinil iizerine almig
sayilmaz. ' o ' ' - _

Kanunda diizenienmenmis deiiller :
_ - MADDE 196- (1) Kanunun belirli bir delille ispat zorunlulugunu ongdrmedigi
hallerde, Kanunda diizenlenmemis olan diger delillere de bagvurnlabilir. : ' :

Delil soziesmesi . | ' '
MADDE 197- (1) Taraflar yazili olarak veya mahkeme Oniinde tutanaga gegirilecek
imzali beyanlariyla kamumda belirli delillerle ispatt ongoriilen vakialarin bagka delil veya




deliilerle ispatint kararlagtirabilecekleri gibi; belirli delillerle ispati Sngdriiimeyen vakialarin:
da sadece belirli delil veya delillerle ispatint kabul edebilirler. : ' .

(2) Taraflardan birinin ispat hakkuun kullanimmin imkénsiz kilan veya fevkalade -
giiglestiren delil sozlesmeleri gegersizdir. ' ‘ B '

Somutlagtirma yiikii ve delillerin gbsterilmesi '

MADDE 198- (1) Taraflar, dayandiklan vakialari, ispata elverigli gekilde
somutlagtrmahdirlar. - ' : '

(2) Taraflann, dayandiklar: delilleri ve hangi delilin hangi vaklamn ispaft icin
gisterildigini agikea belirtmeleri zorunludur. . _ '

Baska yerden getirtilecek deliller _ _ :
MADDE 199- (1) Taraflarin ellerinde bulunmayan ve incelenmesine karar ‘verilen
delillerin getirtilmesi 1¢in, mahkemece ilgili resmi makam ve mercilerle tigiincii kigilere bu
husus bildirilir. Mahkemeye getirtilmesi miimkin olmayan deliller, bulundugn yerde
incelenebilir veya dinlenebilir. L o .

Delilden vazgesme ' - ‘
~ MADDE 200- (1) Delil gosteren taraf, karst tarafin agik izni olmadikea, o delile
dayanmakian vazgegemez. ' : . R o

D'elillérin incelenmesi ve ist.inabe _ o S
MADDE 201- (1) Kanunda belirtilen haller disinda, deliller davaya bakan mabkeme

huzuranda, miimkiin oldugu kadar birlikte ve aynt durusmada incelenir. Zoruniu hallerde, . -

bazz delillerin incelenmesi bagka bir durusmaya-blrakﬂabﬂir. , ‘

(2) Baska yerde bulunan ve mabkemeye getirilemeyen deliller, o yerde- istinabe.
yoluyla toplanabilir. : _ - o

(3) Delillerin incelenmesi veya beyanlarin dinlenmesi sirasinda tarafiar istinabe olunan
 mahkemede hazir bulunabilir ve delilletle ilgili agiklama haklarmni kullanabilirler. Bu hususu
saplamak i¢in, tataflara incelemenin yapilacagi tarih ve yer bildirilir. Bu davet fizerine taraflar
~ istinabe olunan mahkemedz hazir bulunmasalar dahi delil incelenir veya beyanlar dinlenir. .

Delillerin Gegerlendirilmesi : B x B
VADDE 202- (1) Kanuni istisnalar disinda hakim delillerj serbestee degerlendirir.

KiNCi BOLUM
Belge ve Senet

Belge ¥

MADDE 203- (1) Uyusmazhik konusu vakialan ispata elverisii, yazil1 veya bastl1
metin, senet, ¢izim, plén, kroki, fotograf, film, gbriintii veya ses kayd: gibi veriler ile
elektronik ortamdaki veriler ve bunlara benzer bilgi tagtyicilar bu Kanuna gore belgedir.

Senetle ispat zorunlulugu 3 _ T
VADDE 204~ (1) Bir hakkin dogumu, digtiriitmesi, devri, degistirilmesi, yenilenmesi,
ertelenmesi, ikrar1 ve itiast amaciyla yapilan hukuki islemlerin, yapildiklart zamanki miktar




veya degerleri besyliz Tiuk Lirasiu gegtigi takdirde senetle ispat olunmasi gerekir. Bu hukuki

islemlerin miktar veya degeri 6deme veya borgtan kurtarma gibi bir nedenle besyiz Tirk Li-

rasindani-asagy diigse bile senetsiz ispat olunamaz. : S _
(2) Bu madde uyarmnca senetle ispat1 gereken hususlarda birinci fikradaki diizenleme

hatirlatilarak kargt tarafin actk muvafakati hilinde taruk dinlenebilir.

Senede kars: tamikla ispat yasagl . ' ' :

MADDE 205- (1) Senede baglh her cesit iddiaya kars1 ileri stirtilen ve senedin hitkiim
ve kuvvetini ortadan kaldracak veya azaltacak nitelikte bulunan hukuk? iglemler besyliiz Tirk
Lirasindan az bir miktara ait olsa bile tamkla ispat olunamaz. SR

Delil baslangict _ ' _ ' o

MADDE 206- (1) Senetle ispat zoruntulugu bulunan héllerde delil baslangici .
bulunursa tamk dinlenebilir. . o o

(2) Delil baglangics; iddia konusu hukuki islemin tamamen ispatina yeterli olmamakia
birlikte, s6z konusu hukuki isleni muhteme! gosteren ve kendisine karst ileri stiriilen kimse
veya temsilcisi tarafindan verilmis veya gonderilmis belgedir. ' ' '

Senetle ispat zorunlulugunun istismalara - :

MADDE 207- (1) Asagidaki héllerde tanik dinlenebilir: _

a) Alt soy ve ist soy, kardegler, esler, kayimbaba, kaynana ile gelin ve damat -
arasindaki iglemler. _ - B

b) Isin nitelidine ve taraflarin durumlarina gore, senede baglanmamast teamiil olarak
yerlesimis bulunan hukuk islemler. ' ' . ' _

¢) Yangm, deniz kazast, deprem gibi senct alinmasinda imkansizlik veya olafaniisti -
giiglitk bulunan héllerde yaptlan iglemler. : - o : '

¢) Hukuki islemlerde irade fesadi ile gabin iddialarl. .

d) Hukuki islemlere ve senetlere karg: figiincii kisilerin muvazaa iddialar. -

e) Bir senedin sahibi elinde beklenmeyen bir olay veya zorlayct bir nedenle yahut
usuliine gore teslim edilen bir memur elinde veya noterlikte herhangi bir sekilde- kayboldugu
kamsin1 kuvvetlendirecek delil veya emarelerin bulunmast hali. " .

flamlarm ve resmi senetlerin ispat giict * _ _ A

, MADDE 208- (1) ilamlar ile diizenleme scklindeki noter sepetleri, sahteligi ispat
olunmadik¢a kesin delil sayihrlar. _ o '

(2) Tigilileriz beyamna dayamlarak noterlerin tasdik ettikleri senetlerle diger yetkili
memurlann gorevieri iginde usulime uygun. olarak diizenledikleri belgeler, aksi sabit
sayilincaya kadar kesin delil sayilirlar. - : R

(3) Mahkeme, yukandaki belgelerden biri hakkinda siiphe uyandiran bir hél gorirse,
ilgili daireden agtklama isteyebilir. ' S '

Adi senetlerin ispat giicii S . :

MADDE 209- (1) Mahkeme huzurunda ikrar olunan veya mahkemece inkdr edenden
sadir oldugu kabul edilen adi senetler, aksi ispat edilmedikge kesin delil saytlirlar.

(2) Usuliime gore giivenli elektronik imza ile olusturulan elektronik veriler, senet
hiikmiindedir. ' '




(3) Hakim, mahkemeye delil olarak sunulan elcktronik imzali belgenin, giivenli
elektronik imza ile olusturulmug olup ol_madlglm re’sen inceler.. ' -
imza atamayanlarm durumu o '

: MADDE 210- (1) imza atamayanlarin’ miihiir veya bir alet ya da parmak izi.
kullanmak suretiyle yapacaklari hukuki islemleri igeren belgelerin  sepet piteligini
tagtyabilmesi, noterler tarafindan diizenleme bigiminde olusturulmasina baghdir. "

(2) Imza atamayan kimselerin, ciizdanla is yapmay! usul edinmis kuruluslarla .olan
isternlerde kullanacaklan mithiir, kazmig imza, - igaret veya parmak izini, islemin
baslangicinda hesap defterine veya ciizdammna basilmig olmas1 veya onceden noterde “bir
ornedi saklanmak iizere onanmis bulunmast veterli olup, her islemde ayrica onamaya bagh
degildir. . o . ' _
(3) Yukarida belirtilen hiikiimler dairesinde noterlerce diizenlenecek olan senetler igin -
ilgilisinden harg, vergi ve degerli kagt bedeli alinmaz. ' o

Senette cikinti, kazmtr ve silinfi _

MADDE 211- (1) Senetteki gikinti, kazinti veya silinti ayrica onanmanmigsa, inkéar
hilinde gbz Oniinde tutulmaz. Bu tir c¢ikinti, kazinti veya silinti mabkemece senedin
gecerliligine ve anlamna etkili olacak nitelikte gorulfirse, senet kismen veya tamamen
hiikiimstiz sayilabilir. R ' ‘ :

Yaz veya imza inkiry _ . o . : : :
MADDE 212- (1) Taraflardan biri, kendisi tarafindan diizenlendigi iddia edilen bir
belgedeki yazi veya imzayl inkar etmek isterse, sahtelik iddiasinda bulunmalidir; aksi hilde
~ belge, aleyhine delil olarak kullamlir. : . .. : - ;
(2) Bir belgenin sahteligi iddia edildiginde, belgenin mahkemeye verildigi tarih yazilip
muithiirlenerek, saklanmast igin mahkemece gerekli tedbirler alanr. S
(3) Bir belgenin sahteligini iddia eden kimse, bunu aym mahkemede on sorun seklinde
' ileri stirebilecegi gibi, bu konuda ayr bir dava da acabili. C
' (4) Resmi bir senetteki yazi veya imzayl inkdr eden tarafin bu iddiasi, ancak ilgili

evraka resmiyet kazandiran kisiyi de taraf gostererek acacagl ayr bir davada incelenip karara .

baglanabilir. Asil da_vaya bakan hakim, gerekirse bu konuda imza veya yaziyl inkdr eden
tarafa, dava agmasi igin onbeg giinliik kesin bir sire Verir. S '

Yazi veya imza inkdrnm sonucu :

MADDE 213- (1) Adi bir senetteki yazi veya imza inkér edildiginde, bu konuda bir
karar verilinceye kadar, o senct herhangi bir igleme esas alinamaz. : _

(2) Resmi senetlerdeki yaz1 veya imza inkdr edildiginde, senetteki yazi veya imzamn
sahteligi, ancak mahkeme karartyla sabit olursa, bu senct herhangi bir isleme esas alinamaz.

(3) Senede dayamlarak verilmis olan ihtiyati tedbir, o senct hakkmndaki sahtelik
iddiasindan etkilenimez ve gerektiginde senet sahibi haklarimin korunmasi igin yeni tedbirler
talep edebilir. : S :




i .

Giivenli elektronik imzal belgenin inkir S

MADDE 214- (1) Giivenli elektronik imzayla olusturalmus verinin inkan halinde,
hikim tarafindan veriyi inkér eden taraf dinlendikten sonra bir kanaate varlamamugsa,
bilirkisi incelemesine bagvurulur. ' | o - : o

Sahtelik incelemesi ' ‘ . . -

MADDE 215- (1) Bir belgenin sahteliginin iddia edilmesi durumunda, bu hususta
kars! tarafin agiklamalarl da dikkate almarak, asagidaki sira ile inceleme yapilarak Sncelikle
karar verilir: ' . - : -

' a) Bakim, yaz1 veya imzayl inkar eden tarafi isticvap etiikten sonra bir kanaat
edinememigse, huzurda bu kisiye yazt yazdirp imza attirmak suretiyle elde ettifi belge ve
diger delilleri degerlendirir. Hakim, sahtelik konusunda bagka bir incelemeye gerek.
duymadan karar verebilecek durumda ise gerekgesini agikca belirtmek suretiyle, senedin
sahteligi hakkinda bir karar verir. Isticvap igin mahkemeye davet edilen taraf, belirtilen giinde
hazir bulunmadi takdirde, inkar etmis oldugu belgedeki yazi veya Imzay! ikrar etmis sayilir;
bu husus kendisine ¢ikartilacak davetiyede ayrica ihtar edilir. . '

b) (a) bendi hitkmiine gére yaptii incelemeye ragmen, hikimde sahtelik konusunda
kesin bir kanaat olusmarmugsa, bilirkisi incelemesine karar verir. Bilirkisi incelemesinden -
dnce, mevcutsa, o tarafa ait ‘olan karsilagtirma yapmaya elverigli yazi ve imzalar, ilgili
yerlerden getirtilir. Bilirkisi, bu yaz1 ve imzalarla, o mahkemede elde edilen yazt ve imzalar1
esas alarak inceleme yapar. Bilirkigi, inceleme i¢in gerekli goriirse, kendi huzurunda tarafin
yeniden yazi yazmasl veya imza atmasinl mahkemeden talep edebilir. :

Sahte senedin iptali - S ' o

MADDE 216- (1) Bir senedin sahte lduguna dair karar kesinlestikten sonra, senedin
~ altma sahte oldugu yazilarak senet iptal olunur. Resmi sepetlerde, senedin ilgili dairedeki asl
da bu yolla iptal edilir. S e o :

Haksiz yere sahtelik iddias - o _ o

MADDE 217- (1) Sahtelik iddiast sonunda haksiz ¢ikan taraf kotiiniyetli ise bu
sebeple ertelenen her bir durusma icin celse harcma ve yiiz Tiirk Lirasindan az olmamak
fizere, sahtelifi iddia edilen sepetteki miktar veya degerin ylizde onu oraninda tazminata
mahkum edilir. o I ' o

(2) Resmi senetteki imza veya yazl inkér edildiginde, yukaridaki miktar ve oranlar iki
kat1 olarak uygulanir.. o L .

(3) Bilirkisi incelemesi yapilmasina karar verilmesinden once, taraflarn sahtelife
iliskin iddialarmdan vazgegmeleri halinde, hakim, tazminattan indirim yapabilecegi gibi
tazminata hiikkmetmeyebilir. '

Sahtelik hakkinda hukuk ve ceza mahkemesi kararlarmnm etkisi '
~ MADDE 218- (1) Belgenin sahte olmadifina dair hukuk mahkemesince verilen kar
kesinlestikien sonra, soz konusu belge hakkinda ceza mahkemesinde de sahtelik iddias1
dinlenmez. : :
(2) Ceza mahkemesince belgeyi diizenleyen hakkinda ceza verilmesine yer olmadig1
ya da beraat karari verilmig olmast, hukuk mabkemesinin belgenin sahteligini incelemesini
engellemez. ' : '




Beigelerin haieﬂer aleyhine kullanilmas: S
MADDE 219- (1) Bir kimsenin aleyhine delil olarak kullanilabilecek belgeler, o
kimsenin halefleri aleyhine de diil teskil eder. ' :

Makkemece belge ashinm istenmesi ve geri verilmesi :

MADDE 220- (1) Belgenin sadece droeginin mabkemeye verildigi durumlarda,
mahkeme kendiliginden veya taraflardan birinin talebi tizerine belgenin ashmin verilmesini de
isteyebilir. - ' : o _ '

(2) Belgenin ashni elinde bulunduran taraf, ficlincii kisi veya resmi makamlar,
istenmesi halinde bunu mahkemeye vermek zorundadir. - : a

(3) Mahkeme belge ashnmn verilmesi durumunda, belgenin saklanmasi i¢in gerekli
tedbirleri alir veya istendiginde tekrar verilmek tizere belgeyi ibraz edene geri verebilir.

_ (4) Taraflardan biri elindeki belgenin aslimi mahkemeye verirse, bu belgenin geri
verilmesini talep edebilir. Bu takdirde hakim, belgenin ashmn verilip verilmeyecegine karar
verir. Geri verilmesine karar verildiginde, ashna uygun oldugu mahkeme mihrii ve yaz1 isleri
midiiriiniin imzastyla onannus drnegi dosyaya konur. '

. Belge ashma ibraz usulii ' S ' -
MADDE 221- (1) Bir kisi veya kurumun elinde bulunup mabkemeye teslim edilmesi
gereken belgenin ash istendiginde, kisi' veya kurumun bulunduju ya da belgenin teslim
edilecegi yerdeki asliye mahkemesi tarafindan ornefi tasdik edilerck “asli mahkemeye
gonderilir yahut teslim edilir. ‘ _ : S :
(2) Mabkemece tasdik edilmis belge drnegi, ash gibi hitkim ifade eder.

Belgenin yerinde incelenmesi : ' o

MADDE 222- (1) Mahkemeye getirilmesi zor veya sakincali olan belgeler, hakim
veya gdrevlendirecegi bilirkisi tarafindan yerinde incelenir ya da bu belgelerin mahkeineye
sunulmus ornekleri asillariyla kargtlastrthir. Inceleme sonunda bir tutanak diizenlenir ve
gerekli goriiliirse uygun teknik araclaria belgenin ash kaydedilir. _ '

(2) Mahkemenin bu yondeki emrinin yerine getirilmesine hakh bir sebep olmaksizin
engel olunmas: halinde hékim tarafindan, engel olan kigi hakkinda sebep oldugu giderlere ve
besyiiz Tirk Lirasindan besbin Tiirk Lirasina kadar disiplin para cezasina hitkmolunur.
Gerektiginde zor kullamlmasina da karar verilebilir. ' '

Taraflarn belgeleri ibraz zorunlelugu. : '

: MADDE 223- (1) Taraflar, kendilerinin veya karg1 tarafin delil olarak dayandiklar ve
clierinde bulunan tiim belgeleri mahkemeye ibraz etinek zorundadirlar. Elektronik belgeler ise
belgenin giktist abinarak ve talep edildiginde incelemeye elverisli sekilde elektronik ortama
kaydedilerek mahkemeye ibraz edilir. ; o

~(2) Ticari defterler gibi devamlt kullamlan belgelerin sadece ilgili kisimlarimn onayh
srekleri mahkemeye ibraz edi lebilir. L '

Tarafin belgeyi ibraz etmemesi

MADDE 224- (1) Ibraz1 istenen belgemn, ileri siiriilen hususun ispat igin zorunlu ve
bu istegin kanuna uygun olduguna mahkemece kanaat getirildigi ve kars1 taraf da bu belgenin
clinde oldugunu ikrar ettigi veya ileri siiriilen talep iizerine siikut ettigi yahut belgenin var




oldugn resmi bir kayitla anlasiidigt veya bagka bir belgede ikrar olundugu taikdirde, mahkeme
bu belgenin ibraz1 igin kesin bir sfire verir. -

(2) Maiikemece, ibrazi istenen belgenin elinde pulundugunu inkdr eden tarafa, boyle
bir belgenin elinde bulunmadigma, zenle aradifl halde bulamadigina ve nerede oldugunu da
bilmedigine iliskin yemin teklif edilir. S

(3) Belgeyi ibraz etmesine karar verilen taraf, kendisine verilen siirede belgeyi ibraz
etmez ve ayni siirede, delilleriyle birlikte ibraz eimemesi hakkinda kabul edilebilir bir mazeret
gostermez ya da belgenin elinde bulundugunu inkar eder ve teklif edilen yemini kabul veya
icra etmezse, mahkeme, duruma gore belgenin igerigi konusunda diger tarafin beyanim kabul
edebilir.

Uciincii kisinin belgeyi ibraz etmemesi . ,
MADDE 225- (1) Mahkeme, dgiinctt kisi veya kurumun elind bulunan bir belgenin
taraflarca ileri siiriilen hususun ispati igin zorunju olduguna karar verirse, bu belgenin ibrazini
emreder. _ ' S
(2) Belgeyi ibraz etmesine karar verilen herkes, elindeki belgeyi ibraz etmek; belgeyi -
ibraz edememesi hélinde ise bunun sebebini delilleri ile birlikte agiklamak zorundadr.
Mahkeme yapitan agiklamayl yeterli gormezse, bu kimseyi tanik olarak dinleyebilir. -
~ (3) Belgeyi ibraz zorunda olanlar, tanikliktan gekinmeye iliskin hitkiimlere gore,
belgeyi ibrazdan veya bu konudaki tanikliktan gekinebilirler. Belgeyi ibraz veya bu konuda
taniklik yapmak zorunda olanlar hakkinda, taniklara iligkin hitkiimler uygulanir. '

Yabanc dilde yaziimis belgeler

MADDE 226- (1) Yabanct dilde yazilms belgeye dayanan taraf, terciimesini de
mahkemeye sunmak zorundadar. T ' _ :

(2) Mahkeme kendilifinden veya diger tarafin talebt fizerine, belgenin resmi
terctimesind de isteyebilir. ' - .

Yabanc: resmi belgelerin yetkili makamlar tarafindan onaylanmasi zorunlulugu
, MADDE 227- (1) Yabanct deviet makamlarinca hazirlanan resmi belgelerin,
Tiirkiye’de bu vasfl tagimasi, belgenin verildigi devletin yetkili makam veya iigili Tiirk
konsolosluk makami tarafindan bu belgeye onay serhi konulmasma baghdur. N
- (2) Tiukiye’nin taraf oldugu milletlerarasi sozlesmelerin yabanci resmi belgelerin
tasdiki ile ilgili hitkiimleri saklidur. : ' '

UCUNCU BOLUM
Yemin
Yeminin konusu _ :
MADDE 228- (1) Yeminin konusu, davamn ¢dziimii balimindan dnem tagiyan, -
 gekigmeli olan ve kisinin kendisinden kaynaklanan vakialardir. Bir kimsenin bir hususu
bilmesi onun kendisinden kaynaklanan vakia sayilir. '

Yemine konu olamayacak vakialar :
MADDE 229- (1) Asagdaki hususlar yemine konu olamaz:
a) Taraflarm iizerinde serbestce tasarruf edemeyecefi vakialar.
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b)Bir islemin gegerliligi igin, kanunen iki tarafin irade aciklamalarimn yeterli
goriilmedigi haller. _ . S o _
¢) Yemin edecek kimsenin namus ve onurunu etkileyecek veya omu ceza sorugturmast
ya da kovugturmast ile kargt karstya birakacak vakialar.

Yemin teklifi o : ' :

MADDE 230- (1) Uyusmazhik konusu vakianin ispat1 igin yeminden bagka delili
oldugunu beyan etmis olan taraf dahi yemin teklif edebilir. _ _

(2) Yemin teklif olunan kimse, yemini edaya hazr oldugunu bildirdikten sonra, difer
taraf teklifinden vazgecerek bagka bir delile dayanamaz ve yeni bir delil de gdsteremez.

Yemine davet ‘ _

MADDE 231- (1) Yemin teklif edilen kimse durugmada bizzat hazir bulunmad:f1
takdirde, kendisine yemin igin bir davetiye cikanlir: ' . - )

(2) Yemin davetiyesine, yemine konu hususlar hakkinda sorulacak sorular ile gegerli
bir 6zzii olmaksizin yemin igin tayin olunan giin ve saatte mahkemeye bizzat gelmedigi veya '
gelip de yemini jade etmedigi yahut yemini eda etmekten kacindipy takdirde, yemin konusu
vakialar: ikrar etmis sayilacag yazilir. ' ' ' o

Yemin etmemenin sonuglari - ' _ :

MADDE 232- (1) Yemin icin davet editen kimse, tayin edilen giin: ve saatte
mahkemede gecerli bir dzrii olmaksizin bizzat hazir bulunmaz yahut hazir bulunup da yemini
jade etmez ya da yemini eda etmekten kaginirsa yemin konusu vakialan ikrar etmig sayihr.

(2) Kendisine yemin iade olunan kimse yemin etmekten kagimrsa yemin konusu vakia
ispat edilememis sayilir. D : : '

Yeminin iade olunamayacag haller , S . .
MADDE 233- (1)Yeminin konusunu olugturan, vakia, her iki tarafin degil, yalmzca.
kendisine yemin teklif edilen tarafin sahsindan kaynaklamyorsa'yemin-iade edilemez. :

Oliim veya fiil ehliyetinin kaybi _ _ .
~ MADDE 234- (1) Yemin edecek taraf gergek kisi olup, yeminden evvel olir veya fiil -
ehliyetini kaybederse yemin teklif edilmemig sayilr. .

Yemini yerine getirecek kimseler : o '

MADDE 235- (1) Yemin, tarafa teklif oltunur ve taraf¢a eda yahut iade olunur. _

(2) Taraflardan biri tiizelkisi yahut ergin olmayan veya kisitls bir kimse ise onlar adina
yapilmig bir isleme jliskin vakiamn ispati icin yemin, tiizel kisiyi temsile yetkili kisi veya
organ yahut kanuni miimessil tarafindan eda ya da iade olunabilir. S

(3) Ergin olmayan veya kisith kimselere bizzat dava hakki tanipan héllerde, ikinci
fikra hitkmii uygulanmaz. ' - : .

Yeminin sekli ‘ o _ . ’
MADDE 236- (1) Yemin, mahkeme huzurunda eda olunur.
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(2) Hakim, yeminin icrasindan 6nce yemin edecek kimseye, hangi konuda yemin
‘edecegini agiklar, yeminin anlam ve Snemini anlatr ve yalan yere yemin etmesi hilinde -
cezalandintacagt hususunda dikkatini geker. -~~~ e _ :

(3) Yemin edecek kimse, yemin konusunun ye erli aciklikta olmadigin ileri sirerse;
hakim, kars1 tarafin goritsimi aldiktan sonra derbal bu konuda kararim verir. ' _

(4) Sonra "Size sorulan sorular hakkinda, gergefe uygun cevap vereceginize ve hicbir
sey saklamayacagimza namusunuz, sercfiniz ve kutsal saydifimz biitiin inang ve degerler
iizerine yemin eder misiniz?" diye sorar. O kimse de "Bana sorulan sorular hakkinda gercege
uygun cevap verecegime Ve hicbir sey saklamayacagima namusui, serefim ve kutsal
saydigim biitlin inang ve deperlerim iizerine yemin ediyorum.” demekle yemin eda edilmig
sayilir. :

(5) Yemin eda: edilirken, hakim de dahil olmak tzere hazir bulunan herkes ayaga
kalkar. ' - :

Sagir ve dilsizlerin yemini T : '

MADDE 237- (1) Okuma ve yazma bilen sagir veya dilsizler, yemin hakkindaki
beyanlarim yazip imzalayarak yemin ederler. ‘ . .

(2) Okuma ve yazma bilmeyen sadir veya dilsizler, isaretlerinden aniayan bir bilirkisi
araciligiyla yemin ederler. o N ' L

Hasta veya oziirliilerin mahkeme dismda yemini o

MADDE 238- (1) Yemin edecek kirase, mahkemeye gelemeyecek kadar hasta veya
5ziirlii ise hakim, bulundugu yerde o kimseye yemin ettirir. Bu sirada isterlerse taraf vekilleri
ve kars: taraf da hazir bulunabilir. ' ' '

Yemin edecek kimsenin mahkemenin yargl cevresi disinda obmasi 3
. MADDE 239- (1) Mahkemenin yargl gevresi digmnda oturan kimse, vemin i¢in davaya
bakan mahkemeye gelmek zorundadir. Ancak, yemin edecek kisi, mahkemenin bulundugu il
diginda oturuyor ve bulundugu yerde aym anda ses ve goriintii nakledilmesi yolu ile yenin
icrasi miimkiin degil ise istinabe yolu ile yemin ettirilir. ' Do :

Yemin kenusunun agiklattiriimasi L . '

MADDE 240~ (1) Hakim, eksik olan noktalar tamamlamak veya agik olmayan
hususlart aydmlatmak icin yeminin konusu ile baglantih gordigl sorulart yemin eden
kimseye sorabilir. ' : T o

Yemin tutanagnm diizenlenmesi _ ' ,
7 MADDE 241- (1) Hékim, yemin eden kimsenin beyanim dinleyip tutanaga gegirir ve
yazilanlar1 yiiksek sesle huzurunda okur; beyaminda sebat edip etmedigini sorar ve verilen:
cevabi tutanaga kaydeder. ‘ : -

Yalan yere yemin iddiast o
MADDE 242- (1) Yemin eda edildikten sonra, yalan yere yemin nedeniyle agilan ceza
davast, esas dava bakimindan bekletici sorun yapilamaz. : '




DORDUNCU BOLUM
Tamk -

Tamk gasterme yekii - L S _ _
MADDE 243- (1) Davanm taraflar: disinda iigtincii kigiler tamk olarak gosterilebilir.
(2) Tamk gosteren taraf, tamk dinletmek istedigi vakiayi ve dinlenilmesi istenen

tamiklarin adi ve soyadt ile teblife elverigli adresierini igeren listeyl mahkemeye sunar. Bu

listede gosteriimemis olan kimseler tanik olarak dinlenemez ve ikinct bir liste verilemez.

- (3) Tanik listesinde adres gosterilmemis veya gosterilen adreste tanik bulunamamigsa,

{arafa adres gostermesi igin, isin nitelifine uygun kesin siite verilir. Bu siire icinde adres
gosterilmez veya gosterilen yeni adres de dogru degilse, bu tamfin dinlenilmesinden
vazgegilmis sayilir. : : o ' '

Taniklardan bir klsminm dinlenilmesiyle yetinilmesi ’ : _
MADDE 244- (1) Mahkeme, gosterilen tantklardan bir kismimn tamkhg ile ispat
edilmek istenen husus hakkinda yeter derecede bilgi edindigi takdirde, geri kalanlarin

dinlenilmesinden vazgeciimesine karar verebilir.

Tankhigmn izne baglt oldugu haller - |
MADDE 245- (1) Kamu gorevlileri, gorevlerinden ayrilmis olsalar bile, gorevleri

geregince sit olarak saklamak zorunda olduklan hususlar hakkinda, surrn ait oldugu resmi .-

makamin yazilt 1zni olmadikca tanik olarak dinlenemezler. Bu izin, milletvekilleri hakkimda
Tiirkiye Biiyitk Millet Meclisi, Bakanlar Kurulu &iyeleri hakkinda Cumhurbagkam ve digerleri
hakkinda bagli olduklan bakan veya kurulusun amiri tarafindan verilir. _ h
(2) Tanuklik kamu yararina aykin bulunmadikea izin verilmesinden kagiilamaz.
_ (3) Bu izin, mahkeme karart {izerine yaz1 ile istenir ve izin’ verilince tanik davet
edilerek dinlenir. - '

Tamgm davet edilmesi : S '

MADDE 246- (1) Tamk davetiye ile cagnlr. Ancak, davetiye gonderilmeden
taraflarca hazir bulundurulan tanik da dinlenebilir. o o -

(2) Davetiyenin durusma giiniinden en az yedi giin dnce teblif edilmis olmasi gerekir.
Acele hallerde tamigin daha nce gelmesine karar verilebilir. - o ' -

. (3) Tamg davet, gerektifinde telefon, faks, elektronik posta gibi araglardan

yararlamilmak suretiyle de yapilabilir. Ancak, davete ragmen gelmemeye baglanan sonuglar,
bu durumda uygulanmaz. ' - B

Davetiyenin igerigi

MADDE 247- (1) Tamuklara gonderilecek davetiyede;

a) Tamgn adi, soyads ve agik adresi,

b) Taraflarin ad ve soyadlar,

¢) Taniklik yapacagi konu, .

¢) Hazir bulupmast gereken yer, giint ve saat, . _

d) Gelmemesinin veya gelmesine ragmen tanikliktan ya da yemin etmekten
cekinmesinin hukuki ve cezal sonuglari, ' o




¢) Adalet Bakanhiginca bazirlanan tarife geregince leret Gdenecegi,
- yazilir. ‘ '

Cagriya uyma zorunlulugu - _ '

MADDE 248- (1) Kanunda gosterilen hiikiimler sakli kalmak iizere, tantklik icin
cagrilan herkes gelmek  zorundadir. Usuline uygun olarak cafrididt hélde mazeret
bildirmeksizin gelmeyen tamik zorla getirtilir, gelmemesinin sebep oldupu giderlere ve besytiz
Tiick Lirasina kadar disiplin para cezasina hitkmolunur. Zorla getirtilen tanik, evvelce
gelmemesini hakli gosterecek sebepleri sonradan bildirirse, aleyhine hitkmedilen giderler ve
disiplin para cezasi kaldurihir. R ' :

Tanifa soru kagids gonderilmesi ‘ ' '

MADDE 249- (1) Hakim gerekli gorillen hallerde, sdzlii olarak dinlenmesi yerine,
belirlenecek siire iginde cevaplarmi yazili olarak bildirmesi igin tamga soru kagidt
gonderilmesine karar verebilir. Bu sekilde islem yapiimas, tamFm verecegi cevabin hitkme
yeterli olup olmadif hususunu hakimin takdir etmesine engel olamaz. Hakim, verilen yazilt
cevaplarn yetersiz olmast halinde, tam@ dinlemek tizere davet edebilir. '

Tamkbktan ¢ekinme hakla : =

MADDE 250- (1) Kanunda agikga belirtilmis olan hallerde, tanik olarak ¢agrirmsg
bulunan kimse, tamklik yapmaktan cekinebilir. C

(2) Kisisel nedenlerle tanikliktan ¢ekinme sebeplerinin varlig1 halinde, hikim tamk
olarak cagrilmis kimsenin ¢ekinme hakki bulundufunu onceden hatirlatir. ' :

Kisisel nedenlerle tamikiiktan cekinme

MADDE 251- (1) Asagidaki kimseler tanikhiktan gekinebilirier:

a) ki taraftan birinin nisanlisi. ' | .

b) Evlilik bag ortadan. kalkmus olsa dahi iki taraftan birinin esi.

¢) Kendisi veya esinin altsoy veya Ustsoyu. a

¢) Taraflardan biri ile arasinda evlatlik bagi bulunanlar. S

d) Uglinell derece de dahil olmak tizere kan veya kendisini olugturan evlilik bag
ortadan kalkms olsa dahi kaym hisimlart. | S , A

e) Koruyucu aile ve onlann gocuklart ile koruma altma alman ¢ocuk.

Sir nedeniyle tamikliktan ¢ekinme : :

MADDE 252- (1) Kanun geregi veya pitelikleri bakimundan sir olarak korunmasl
gercken bilgiler hakkinda tanikligina bagvurulacak kimseler, bu hususiar hakkinda tanikhiktan
cekinebilirler. Ancak, Avukathik Kanuou hitkmii sakly kalmak fizere sir sahibi tarafindan sirrin
agiklanmasina izin verildigi takdirde, bu kimseler tamukliktan gekinemezler.

Menfaat ihlali tehlikesi nedeniyle tamkbktan cekinme _

MADDE 253- (1) Asagidaki hallerde tanikliktan gekinilebilir: -

‘a) Tam@m beyant kendisine veya 251 inci maddede yazili kimselerden birine
dogrudan dogruya maddi bir zarar verecekse.

b) Tam@m beyant kendisinin veya 251 inci maddede yazili kimselerden birinin seref
veya itibarim ihlél edecek ya da ceza sorugturmasina veya kovusturmasina sebep olacaksa.

E ik,




¢) Tamgin beyant, meslek veya sanatina ait olan sirlarin ortaya glkinasma sebébiyet
verecekse. ' '

Tanikliktan ¢ekinme hakkinin istisnalari : ‘ S
MADDE 254- (1) 251 ve 252 nci maddeler ile 253 iinct maddenin (a) bendindeki
héllerde; : - o _ _
&) Bir hukuki islemin yapilmasi sirasmda tantk olarak bulundurulmus olan kimse o

islemin esas1 ve igerifi hakkinda, , o

b) Aile bireylerinin = doBum, slim veya evlenmelerinden kaynaklanan olaylar
hakk:nda, ' ' _ - _
¢) Aile bireyleri arasinda, ailevi iliskilerden kaynaklanan mali uyusmazliklara iligkin
vakialar hakkinda, ' ' _

¢) Taraflardan birinin hukuki selefi veya temsilcisi olarak kendisinin yaptigi isler
hakkinda, 5 '
tantkhiktan ¢ekinilemez.

Cekinme sebeplerinin bildirilmesi ve incelenmesi ' : -

MADDE 255- (1) Tamkhktan gekinen kimse, cekinme sebebini ve bu sebebi hakli
gosterecek delilini, dinlenecegi giinden once yazill veya davet edildigi durugmada sozlii
olarak bildirmek zorundadir. . o B _ '

(2) Cekinme sebeplerini ve bunun dayanaklarimn onceden bildirmis olan tanik belli
giinde mahkemeye gelmek zorunda degildir. . ' ' o :

(3) Mahkeme, durugmada bulunan taraflan dinledikten sonra tanikliktan gekinmenin
hakh olup olmadifma karar verir. . '

Cekilimenin kabul edilmemesinin senucu
MADDE 256- (1) Tamk, kanuni bir sebep gostermeden tantkliktan cekinir, yemin .

etmez veya gdstermis oldugu sebep mahkemece kabul edilmemesine ragmen taniklik

yapmaktan gekinirse besytliz Tirk Lirasindan besbin Tark Lirasina kadar disiplin para

. cezasina ve bu yiizden dogan giderleri 6demesine. hitkmedilerek, yeniden dinienilmek iizere
yargilama bagka giine birakilir. . C o :

: (2) Tanik kendisine sorulan sorulara cevap vermez veya yemin etmemekte direnirse o

mahkemece onbes giinil gegmemek iizere disiplin bapsine mahkum edilir. :

Tamgm kimliginin tespiti , o o _

MADDE 257- (1) Dinleme sirasin: sncelikle taniktan adi, soyadi, dofum taribi,
meslesi, adresi, taraflarla akrabalifiun veya baska bir yakinligimmn. bulunup bulunmadigy, .
tanikligmna duyulacak giiveni etkileyebilecek bir durumu olup olmadig sorulur.

Tamklara itiraz ' _
MADDE 258- (1) Tamgm davada yarari bulunmak gibi tamkhiginm dogrulufu
konusunda kugkuyu gerektiren sebepler varsa, bunu iki taraftan biri iddia ve ispat edebilir.

Tamiga gorevinin Snemini anlatma .
MADDE 259- (1) TamZa dinlenmeden &nce;
a) Gergegi soylemesinin onemi, '




b) Gergepi stylememesi halinde yalan tamklik sugundan dolay1 cezalandmlacagi,

¢) Dogruyu styleyecegi hususunda yemin edecegl,

¢) Durugmada mahkeme bagkani veya hékimin agtk izni olmadan mahkeme salonunu
terk edemeyece§i ve gerekirse difer tamklarla yiizlestirilebilecegi, '

anlatilir. S

Yeminsiz dinlenecekler ‘ - -

MADDE 260- (1) Asagidaki kimseler yeminsiz dinlenir:

a) Dinlendigi sirada enbes yagim biticmemis olanlar. | E

b) Yeminin niteligini ve 5nemini kavrayamayacak derecede ayut etme giictine sahip
olmayanlar. ' ' ' ' '

Yeminin zamam ve sekli- ‘
MADDE 261- (1) Yemin, tanigin dinlenilmesinden once eda edilir.
(2) Yemin eda edilirken, hikim de dahil olmak fizere hazir bulunan herkes ayaga -
kalkar. - - ' ' :
(3) Hakim tamga, “Tamk sifatiyla sorulacak sorulara vereceginiz cevaplarin gercege
aykinn olmayacagiia ve bilginizden higbir sey saklamayacaginiza namusunuz, serefiniz ve
kutsal saydigimz biitiin inang ve deZerler fizerine yemin ediyor musunuz?” diye sorar. Taruk
“da cevaben, “Sorulacak sorulara, hicbir sey saklamadan dogru cevap verccegime namusum,
serefim ve kutsal saydigim biitiin inang ve degerlerim fizerine yemin ediyorum.” demekle
" yemin eda edilmis sayilir. ' B ' o :

Taniklarm mahkemede dinlenilmesi -
 MADDE 262- (1) Taniklar davaya bakan mahkemede dinlenir. . | _
. (2) Gergegin ortaya ¢ikmasl icin gerekliyse, mahkeme, tamgimn olaym gerceklestifi -

veya seyin bulundugu yerde dinlenilmesine karar verebilir. . o

(3) Hasta veya oziirlil olmasindan dolayr mahkemeye gelemeyen tamgi mahkeme
butundugu yerde dinler. E S ' _
- (4) Mahkemenin yargl ¢evresi disinda bulunan tamgmn, bulundugu yer mahkemesi
tarafindan dinlenmesine karar verilebilir. Istinabe yolu ile dinlenilmesine karar verilen
tamin, nerede, hangi giin ve saatte dinlenecegi hususy, talepleri halinde taraflara teblig edilir.
 Bu durumda, tamigin, hangi hususlardan dolay: dinlenecegint hakim belirler. S

Tamgm bilgilendirilmesi ' _ '

MADDE 263- (1) Tanik, dinlenmeden dnce hakkinda tamkhik yapacag olayla ilgili
olarak, hakim tarafindan kendisine bilgi verilir ve tanikhik edeceg) konulara iliskin bildiklerini
soylemesi istenir. _ o o .

Tamgm dinlenilme gekli : : o : :

MADDE 264- (1) Tamklar, hdkim tarafindan ayr1 ayn dinlenir ve biri dinlenirken -
heniiz dinlenmemis olanlar salonda bulunamazlar. Taniklar gerektiginde yiizlestirilirler.

(2) Tanik, bildigini sozli olarak agiklar ve sozil kesilmeden dinlenir. Dinlenilme
sirasinda, tamuk, vazil notlar kullanamaz. Su kadar ki, tamk tarihleri ve rakamlart tespit etmek
veya bazi hususlar agiklamak ya da hatirlayabilmek i¢in yazilarma bakmak zorunda oldugunu .




hakime soylerse, hakim derhal yazilarina bakmasma veya belirleyecegi durusmada yeniden
dinlenmesine karar verebilir. . '
(3) Hakim, tanik soziinil bitirdikterr-sonra, ifade ettigi hususlarin agiklanmasi veya
tamarnlanmas1 amactyla baska sorular da sorabilir. I
(4) Toplu mahkemede baskan, hakimlerden her birinin tamga dogrudan dogruya soru.
sormasina izin verir. _ _ _ T
(5) Tamgn sozleri tutanaga yazilarak dniinde okunur ve tutanagin altr kendisine imza
ettirilir. ' o : :

Taraflarn istedi iizerine soru :
MADDE 265- (1) Taraflardan her biri tan:ga, sozlerini agiklamas1 veya tamamlamasi
icin gereken yeni sorular sordurabilir. Bu sorulann yerinde olup olmadifma hakim karar verir. -

Yasak davramsiar . : E o
MADDE 266- (1) Taraflarn, tamga dogrudan soru sormalar1, stzimit kesmeleri, s0z
veya hareketle onu svmeleri veya tahkir etmeleri yasaktir. Buna aykar davranan taraf veya

vekili, hikimin uyansina ragmen davranisim devam ettirecek olursa, 84 veya 156 nci
maddeler uyannca islem yapihir. : : :

Terciiman ve bilirkisi kulianiimas:
MADDE 267- (1) Tamk Tiirke bilmezse terciimanla dinlepir.
 {(2) Tanik, sapir ve dilsiz olup okuma ve yazmayl biliyorsa, sorular kendisine yazilt
olarak bildirilir ve cevaplan yazdirilir; okuma ve yazma bilmedigi takdirde, hakim, kendisini
isaret dilinden anlayan bilirkisi yardimiyla dinler. = S '

Valan yere veya menfaat temin ederek tamikik edilmesi ve sonuciarn _
MADDE 268- .(1) Hakim, tampin tamkhg esnasinda yalan soyledigi veya menfaat
ternin ederek tamkiik etiifi hakkinda yeterli delil veya emare clde ederse bir tutanak diizenler
ve bu tutanag derbal Cumburiyet bassaveiligima gonderir. ' o
* (2) Hakim, tanigin ve sugta ortaklar varsa onlarn tutuklanmasina da karar verebilir ve -
kovusturma yapiimak dzere Cumihuriyet bagsavecibina sevk eder. : '

Tamg@a ddenecek iicret ve giderler ' .

MADDE 269- (1) Mahkeme tarafindan gagrilan tam@a, her yil Adalet Bakanliginca
hazirlanan tarifeye gore, kaybettifi zaman ile orantih bir ticret verilir. Tanik hazir olmak igin
seyahat etmek zorunda kalmigsa yol giderleri ile tanikliga gagrildifi yerdeki konaklama ve
beslenme giderleri de karstlamr. ' - -

(2) Birinci fikra hitkm{ime gire Gdenmesi gereken icret ve giderler, higbir vergi, Tesim.
ve harca tabi degildir. : : ‘

BESINCI BOLUM

Bilirkisi Incelemesi

Bilirkisiye bagvurulmasini verektiren haller | ‘
MADDE 270- (1) Mabkeme, ¢tzimi hukuk dismda, ozel veya teknik bilgiyl
gerektiren hillerde, saraflardan birinin ‘talebi fizerine yahut kendiliginden, bilirkisinin oy ve
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goriiginiin alinmasina karar verir. Hakimlik mesleginin gerektirdigi genel ve hukuki bilgiyle
coziimlenmesi mimkiin olan konuiarda, bilirkisiye bagvurulamaz. '

Bilirkisi sayismmin belirlenmest S
~ MADDE 271- (1) Mahkeme, bilirkisi olarak, yalmzca bir kisiyi gorevlendirebilir.
Ancak, gerekcesi agikga gosterilmek suretiyle, tek sayida, birden fazla kisiden olusacak bir
kurulun bilirkisi olarak goreviendirilmesi de mimiiindiir. : : o

Bilirkisilerin goreviendiriimesi . - -

MADDE 272- (1) Bilirkigiler, yargt cevresinde yer aldifi bolge adliye mahkemesi adli
yarg1 adalet komisyonlart tarafindan, her yu diizenlenecek olan listelerde yer alan kigiler
arasmdan goreviendirilirlet. Listelerde bilgisine bagvurulacak uzmanlik dalinda bilirkiginin
bulunmamasi halinde, diger bolge adliye mahkemelerinde olusturulmus listelerden, burada da
yoksa liste digindan bilickisi gorevlendirilebilir. - S '

(2) Kanunlann goris bildirmekle yikimli kildig  kisi  ve kuruluglara
goreviendirildikleri konularda bilirkisi = olarak oncelikle bagvurulur.  Ancak, kamu
gorevlilerine, bagh bulunduklan kurumlarla ilgili dava ve islerde, bilirkisi olarak girev
verilemez. _ . o S
(3) Bilirkisi listelerinin diizenlenmesine, giincellenmesine ve listede kendisine yer
verilmis olanlarin liste disina cikartilmasima iliskin esas ve usuller, ilgili bakanhiklarin da
gOriigii alinmak suretiyle, Adalet Bakanlipinca hazirlanacak olan yonetmelikte gosterilir.

Bilirkisilik gérevinin kapsami ; ' : ' - : '

MADDE 273- (1) Bilirkisilik gdrevi, miahkemece yapilan davete uyup tayin edilen -
giin ve seatte mahkemede hazir bulunmayl, yemin etmeyi ve bilgisine bagvurolan konuda
sitresinde oy ve griisinli mahkemeye bildirmeyi kapsar. ' |

(2} Gegerli bir dzrit olmaksizin inahkemece yapilan davele uyup, tayin edilen giin ve -
saatte mahkemede bazir bulunmayan yahut mahkemeye gelip de yemin etmekten veya -
siiresinde oy ve goriig bildirmekten kagman bilirkisiler hakkin tamkliga iliskin disiplin
hitkiimleri uygulanir. C ' ' : o

Bilirkisilik gorevini kabulle yiikiimlii olanlar - : ' : '

MADDE 274- (1) Asagida sayiloug olan kisi ya da kuruluglar, bilirkisitik gorevini
kabulle yitkiimtiidtirler: SRR B
a) Resmi bilirkisiler ile 272 nci maddede belirtilmig bulunan listelerde yer almug
olanlar. =~ - o

b) Bilgisine bagvurulacak hususu bilmeksizin, meslek veya zanaatlarini jcra etmesine
olanak bulunmayanlar. ' _

¢) Bilgisine bagvurulacak husus hakkinda, meslek veya sanat icrasina resmen yetkili
kilinmg olanlar. , S ,

(2) Bu kisiler, ancak tarukhktan cekinme sebeplerine veya mahkemece kabul edilebilir
diger bir sebebe dayanarak, bilirkigilikten cekinebilirter. ' '

Bilirkisiye yemin verdirilmesi ' . o
MADDE 275- (1) Listelere kaydedilmis kisiler arasindan goreviendirilinis olan
 bilirkisilere, il adli yargi adalet komisyonu huazurunda, “Bilirkisilik gbrevimi sadakat ve
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&zenle, bilim ve fenne uyzun olarak, tarafsiz ve. objektif bir bicimde yerine getirecegime,
namusum, serefim ve kutsal saydigim biitlin inang ve degerlerim iizerine yemin ederim.”
seklindeki  sozler, tekrarlattrimak  suretiyle yemin - verdirilir. Bu - bilirkisilere,
gorevlendirildikleri her dava veya igte ayrica yemin verditilmez; sadece goreviendirme
yazisinda, bilirkigilere snceden etmis bulunduklan yemine bagh kalmak suretiyle oy ve gorils

bildirmek zorunda oldukian hususu hatirlatilar.

() Listelere kaydedilmemis olan kisiler arasindan bilirkigiler goérevlendirilmigse, .

. kendilerine, gorevlendiren mahkemece, huzurda, goreve baglamadan Once, birinci fikrada
belirtilen sekilde yemin verdirilir.. Yemine iligkin tutanak, hakim, zabit katibi ve bilitkisi
tarafindan imzalamr. : o '

Bilirkisinin gorevini yapmaktan yasakli olmasi ve reddi - '

' MADDE 276- (1) Hékimler hakkindaki yasaklilik ve ret sebepleriyle ilgili kurallar,
bilirkisiler bakimindan da uygulanir. Ancak, bilirkisinin, aym dava veya jste daha onceden’
tamik olarak dinlenmis bulunmast, bir ret sebebi teskil etmez. ' - o

(2) Hakimler bakkindaki -yasakliik sebeplerinden birisi, bilirkiginin gahsinda
gergeklegmigse, mahkeme, hiikiim verilinceye kadar, her zaman bilirkisiyi re’sen gorevden
alabilecegi gibi; bilirkisi de mahkemeden, gorevden almma talebinde bulunabilir.

' (3) Ret sebeplerinden birisinin, bilirkisinin sabsinda gergeklegmesi halinde taraflar,
“bilirkisinin reddini talep edebilecegi gibi; bilirkisi de kendisini reddedebilir. Ret talebi veya
bilirkisinin kendisini reddetmesinin, ret sebebinin grenilmesinden jtibaren en gec yedi giin
iginde vuku bulmast sarttir. Ret scbeplerinin ispati iin, yemin teldif edilemez. .

B (4) Gorevden alinma, ret ve bilirkisinin kendisini reddetmesine yonelik talep,
- bilirkisiyi gorevlendiren mahkemece dosya tizerinden incelenir ve karara baglanir. Kabule -

iliskin kararlar kesindir. Redde iligkin kararlara karst ise ancak esas hakkindaki kararla
. birlikte kanun yolvna bagvurulabilir. , .

Bilirkisinin gérev alammin belirlenmesi : : S

MADDE 277- (1) Mahkeme, taraflarm da gdrigind almak suretiyle bilirkisinin
goreviendirilmesine iligkin kararinda, asagida belirtilen hususlara yer vermek zorundadir:

a) Inceleme konusu. - ' S

b) Bilirkisinin cevaplamasi gereken sorular.

¢) Raporun verilme siiresi. ' _ : .

(2) Bilirkisiye, gﬁrevlendirme yazisinin ekinde, inceleyecegi seyler, dizi pusulasina
bagli olarak ve gerekiyorsa miihiiclii bir bicimde teslim edilir; ayrica bu hususa tutanakla
isaret olunur. o o . T :

Bilirkisinin gorev siiresi : .

MADDE 278- (1) Bilirkisi raporunun hazirlanmas: icin verilecek siire Gi¢ ayl gegemez.
Bilirkisinin talebi tizerine, kendisini gérevlendiren mahkeme gerekgesini gostererek, siireyi ti¢
ay1 gegmemek iizere uzatabilir. ' : :

(2) Belirlenen siire icinde raporunu vermeyen bilirkisi gorevden ahmp, yerine bir
~ bagka kimse, bilirkisi olarak gorevlendirilebilir. Bu durumda mahkeme, gorevden almnmis
olan bilirkisiden, gorevden almdigi ana kadar yapms oldugu islemler hakkinda- agiklama
yapmasim talep eder ve ayrica bilirkisinin dizi pusulasina bagh bir bigimde gorevi sebebiyle
“ncelenmek iizere kendisine teslim edilmis bulunan dosya ve eklerini mahkemeye hemen




tevdi etmesini ister. S0zl edilen bilirkisilerin, hukuki ve cezal sorumlulufuna iligkin

hiikiimler sakl kalmak kaydiyla, gerekiyorsa, kendilerine ficret ve masraf adi altinda higbir
5deme yapilmamasina veya gerekeesini gostererek boige adliye matkemesi adli yarg: adalet
komisyonundan o kisinin bilirkisilik gérevi yapmaktan belirli bir stire yasaklanmasiin yahut

listeden ¢ikartilmasian istenmesine, gér_evlendirmem yapan mahkemece karar verilir. -

Bilirkisinin haber verme yiikiimlaliigi : ' o _

MADDE 279- (1) Bilgisine bagvurulan bilirkisi, kendisine tevdi olunan gorevin,
uzmaniik alamna girmedigini, inceleme konusu maddi vakialarn agiklifa kavusturulmast ve
tespiti i¢in, uzman kimligi bulunan bagka bir bilirkisi ile igbirligine ihtiyag duydugunu veya
gorevi kabulden kacimasii hakl kilacak mazeretini hemen gorevlendirmeyl yapan
" mahkemeye bildirmelidir. o - _ o : ,
' (2) Bilirkisi, incelemesini  gergeklegtirebilmek icin, baza hususlarm dnceden
sorusturulmast ve tespiti ile baz kayit ve belgelerin getirtilmesine ihtiyag duyuyorsa, bunun
saplanmast i¢in, hemen kendisini gorevlendiren mahkemeye bilgi vermeli ve talepte -
bulunmalidir. ' '

Bilirkisinin gdrevini bizzat yerine getirme yiikiimHiliigii
. MADDE 280- (1) Bilirkisi, mahkemece kendisine tevdi olunan obrevi bizzat yerine
getirmekle yitkiimld olup, gorevinin icrasim kismen yahut tamamen bagka bir kimseye
birakamaz. Ancak bilirkisi, gorevin yiiriitiilmesi bakimindan bir bagka kiginin yardimina
ihtiyag duyarsa, bu kisiyi ve yaptig1 iglerin neler oldugunu raporunda mahkemeye bildirmek
- zorundadr. S ' : : '

Bilirkisinin sir saklama yii kiimliiligii . :

MADDE 281- (1) Bilirkisi, gbrevi seb biyle yahut gorevinin jcrasi sirasinda Bgrenmis
bulundugn  sularn saklamak, kendisi ve bagkalar1 yararina kullanmaktan . kaginmakla
yiikimlidir., ~ , _ ,

_Bilirkisinin yetkileri : _ o . -

MADDE 282- (1) Bilirkisi, gorevini, mahkemenin sevk ve idaresi altinda ytirttiir.

(2) Bilirkigi, gorev alamt veya simrlari hakkinda yahut faaliyetinin yiir{itilmesi
sirasinda herhangi bir tereddiide diigerse, bu tereddiidiintin - giderilmesini, her zaman
mahkemeden isteyebilir. : . - .

(3) Bilirkist, incelemesini gergeklegtirirken ihtiyag duyarsa, mahkemenin de uygun
“butmas: kaydiyla, taraflarin bilgisine bagvurabilir. Taraflardan birinin bilgisine bagvurulacagt
'hallerde, mahkemece bilitkigiye taraflardan biri bulunmaksizin digerinin dinlenemeyecegi
hususu Snceden hatirlatalir. o ' . : '

(4) Isin nitelik ve tzellikleri zorunlu kiliyorsa, bilirkisi, daha Onceden dinlenen
“ taniklarin, bir kez daha, dinlenmelerini mahkemeden talep edebilir. Taniklarm dinlenmesi

sirasinda bilirkisi de hazir bulunabilir. _ :

(5) Bilirkisinin oy ve gﬁrﬁsﬁnﬁ_agﬂ(_layabihnesi icin bir gey tizerinde inceleme yapmast
zorunlu ise mahkeme karari ile gerekli incelemeyi yapabilir. Bu islemin icrast swrasinda
taraflar da hazir bulunabilir. ‘ g s ' '




Bilirkisi aciklamalarizm tespiti ve rapor . S

MADDE 283- (1) Mahkeme, bilirkisinin oy ve gorigtinii yazih veya sozli olarak
bildirmesine karar verir. Ca R : ' : _

(2) Raporda, taraflarn ad ve sovadlan, bilirkiginin pgoreviendirildigi hususlar, gizlem
ve inceleme konusu yapilan maddi vakialar, gerekge ve vanlan sonugclarla, bilirkigiler arasinda
goriis ayrihgl varsa, bunun scbebi, diizenlenme tarihi ve bilirkisi ya da bilirkigilerin
imzalarimn bulunmasi gerekir. Amnhikia kalan bilirkigi, oy ve gortstind ayrt bir rapor hélinde
" de mahkemeye sunabilir. - : '

(3) Mahkeme, bilirkiginin oy ve gorlisinit 6z olarak aciklamasina karar Verirse,
bilirkisinin agiklamalan tutanaga gecirilir ve tutanagin altina bilirkiginin de imzas1 alhnur.
Kurul hilinde gorevlendirme sz konusu ise bilirkisilerit: bilgilerine bagvurulan hususu
" hemen aralarmda miizakere etmelerine imkan taninir ve miizakere sopucunda agiklanan oy ve
gorils, tutanakia tespit edilip; tutanapm alty, bilirkisilere imza ettirilir. _ _

() Bilirkigi, raporunda ve sozlil agiklamalar1 sirasinda, hukuki degerlendirmelerde
bulunamaz. ' - ' :

Bilirkisi raporunun verilmesi ' _ ‘ ‘

MADDE 284- (1) Bilirkisi, raporunu, varsa kendisine incelenmek tizere teslim edilen
seylerle birlikte bir dizi pusulasma bagli olarak mahkemeye verir; verildigi tarih rapora yazilir
ve durusma gliniinden dnce birer smegi taraflara teblig edilir. .

- Bilirkigi raporuna itiraz S R
MADDE 285- (1) Taraflar, bilirkisi raporunun, kendilerine tebligi tarihinden itibaren -
" onbeg giin iginde, raporda. eksik gordilkleri bususlarin, bilirkisiye tamamlattiniimasint;
belirsizlik gdsteren hususlar hakkinda ise bilirkisinin agiklama yapmasinin saglanmasint veya
yeni bilirkisi atanmasini mahkemeden talep edebilirler. _ S
(2) Mahkeme, bilirkisi raporundaki eksiklik yahut belirsizligin tamamlanmasi veya
acikliga kavugturulmasim saglamak i¢in, bilirkigiden, yeni sorular tertip etmek suretiyle ek
rapor alabilecegi gibi; tayin edecegi durugmada, sozli olarak agiklamalarda bulunmasm da
kendiliginden isteyebilir. -~ : - - |
(3) Mahkeme, gergegin ortaya ¢ikmasi i¢in gerekli. gortirse, yeni gdrevlendirecegi
bilirkisi araciligyla, tekrar inceleme de yaptirabilir. o o :

_Bilirkiginin ¢y ve goriigiiniin degerlendirilmesi- . S
MADDE 286- (1) Hakim, bilirkiginin oy ve griging diger delillerle birlikte serbestce
degerlendirir. : -

Bilirkisi gider ve ticreti - : .
MADDE 287- (1) Bilirkisiye, sarf etmis oldupu emek ve mesaiyle orantih bir tieret ile

inceleme, ulastm, konaklama ve diger giderleri. 6denir. Bu konuda, Adalet Bakanliginca

¢ikarilacak ve her yil giincellenecek olan tarife esas almr.

Bilirkisinin ceza hokuku bakmundan durumu : _ ,
MADDE 288- (1) Bilirkisi, Turk Ceza Kanunu anlamimda kamu gorevlisidir.




Bilirkisinin hukuki sorumlulugu o - o

MADDE 289- (1) Bilirkiginin kasten veya agir ihmal suretiyle. ditzenlemis oldugu
gergege aykir raporun, mahkemeéce hitkme esas ahnmas sebebiyle zarar gOrmiis olanlar, bu
ararn tazmini icin Devlete kars: tazminat davast acabilirler. _ '

(2) Zarara ugramig olanlar, hukuki yollara bagvurmak. suretiyle zararin dogmasim
snlemek imkAnmna sahip olmalarma rapmen, bu yollara gitmemislerse, tazminat talep
edemezler. ' : _ o : I
(3) Devletin, sorumlu bilirkigiye riicu hakk: sakhdr. -

Davalarin acilacai mahkeme :

. MADDE 296- (1) Devlet aleyhine agilacak olan tazminat davasi, ger¢ege aykirt
bilirkisi raporunen ilk derece mahkemesince hitkme esas almdigi hallerde, bu mahkemenin

yargy cevresi iginde yer aldigy bolge adliye mahkemesi hukuk dairesinde; - bolge adliye

mahkemesince hiilkme esas alind181 hallerde ise Yargitay ilgil: hukuk dairesinde goriliir.

: (2) Devletin, sorumlu bilirkisiye kars1 agacag riicu davast, tazminat davasint karara

baglamig olan mahkemede gorilir. o -

Riica davasinda zamanagimi ' ‘

MADDE 291- (1) Devlet odedigi tazminat nedeniyle, sorunlu bilirkisiye, 0deme
tarihinden itibaren bir yil iginde riicu edebilir. Hilkme esas alinan bilirkisi raporu kasten
gergefe aykur olarak diizenlenmigse, bu durumda, ceza zamanagion siiresi uygulanir. - '

ALTINCI BOLUM
Kesif

Kesif karari : : :
. MADDE 292- (1) Hakim uyusmazhik konusu hakkmda bizzat duyu organlart veya
' bilirkisi aracibigiyla, bulundugu yerde veya mahkemede inceleme yaparak bilgi sahibi olmalc . -
amaciyla kesif yapilmasina karar verebilir. - P - :
(2) Kesif karar, mahkemece, sozlii yargilamaya kadar taraflardan birinin talebi
fizerine veyare’sen almur. S _ :

Kesfe yetkili mahkeme _ ST ' :

MADDE 293- (1) Kesif, davaya bakan mahkemece icra edilir. Kesif konusu,
mahkemenin yargl gevresi diginda ise inceleme istinabe suretiyle yapilir. . '

(2) Kesif konusu, biiyiiksehir belediye simrlan igerisinde ise inceleme, davaya bakan
mahkeme tarafindan da yerine getirilebilir. = B : -

Kesfin yapilmasi o :

MADDE 294- (1) Kesfin yeri ve zaman: mahkeme tarafindan tespit edilir. Kesif,
{araflar hazir iseler huzurlarnda, aksi takdirde yokluklarinda yapilr. '

(2) Mahkeme kesif sirasinda tamk ve bilirkisgi dinleyebilir. Kegif sirasinda, yapilan tim
islemler ve beyanlan jceren bir tutanak diizenlenir. Plan, cizim, fotograf gibi belgeler de
tutanaga eklenir. . ' o
(3) Mahkeme, bir olaymn nasil gegmis olabilecegini tespit i¢in temsili uygulama da
yaptirabilir. : ' '




. Kesfe katlanma zorunlulugu o ' : . :
MADDE 295- (1) Taraflar ve igiincii kisiler kesif kararinin geregine uymak ve
engelleyici-tuturs ve davramslardan kaginmak zorundadirlar. - -
(2) Kesif yapilmasina taraflardan birinin karst koymast hélinde, o kimse ispat yiiki
kendisine diisen taraf ise bu delilden vazgeemis; diger taraf ise iddia edilen vakiay1 kabul
etmis sayilir. Su kadar ki, hikim duwruma ve karst koyma sebebine gore bu hitkmi

uygularnayabilir.

(3) Kegif, figincii kisi i¢in uygun olan zamanda yapihr. Kesif zamam ve yeri {iglinet
kisiye bildirilir. Gecikmesinde zarar umulan héllerde bildirim yapilmaksizm kesif icra edilir.
Kesfe kars1 koyma hélinde hakim, tigiincii kisiyi karst koymanin sebep oldugu giderlere ve
begyiiz Tiirk Lirasindan besbin Tiirk Lirasma kadar disiplin para cezasma mahkim eder,
gerektiginde zor kullanilmasina karar verebilir. Ancak iciincii kisi tanikbiktan c¢ekinme
sebeplerine dayanarak kegfe katlanma yiikiimliitigiinden kaginabilir.

Soybag tespiti icin inceleme _ - '
MADDE 296- (1) Uyusmazlifin ¢oziimi bakimindan zorunlu ve bilimsel verilere
uygun olmak, ayrica saglik yontinden bir tehlike olusturmamak sartiyla, herkes, soybaginmn -
tespiti amaciyla viicudundan kan veya doku alnmasina katlanmak zorundadir. Hakl: bir sebep
. olmaksizin bu zorunluluga uyuimamasi hilinde, hakim incelemenin zor kullanilarak yapilma-
sina karar verir. . ‘ ' - o SR -
(2) Ugiincii kisi tamkliktan gekinme hakki bulundugunu ileri stirerek bu.
yiikiimliiliikten kaginamaz. Lo o ' o ‘ o

YEDINCi BOLUM
Uzman Gorigti -

Uzman goriisii . ‘ : . :
MADDE 297- (1) Taraflar, dava konusu olayla ilgili olarak, uzmamndan bilimsel -
miitalda alabilirler. Sadece bu nedenle ayrica siire istenemez. L '
" (2) Hakim, talep iizerine veya re’sen, kendisinden rapor alman uzman kisinin davet "
edilerek dinlenilmesine karar verebilir. Uzman kisinin ¢agnldigi durusmada hikim ve taraflar .
gerekli sorulan sorabilir. - , . C e . e
(3) Uzman kisi ¢agrildigt durusmaya gegerli bir 8zrii olmadan gelmezse, hazirlamig
oldugu rapor mahkemece degerlendirmeye t4bi tutulmaz. : '

BESINCI KISIM

Hiikiim ve Davaya Son Veren Taraf Islemleri
BIRINCI BOLTUM

Hiikiim

Hiikiim, hiikmiin verilmesi ve tefhimi S o _

MADDE 298- (1) Mahkeme, usule veya esasa iligkin bir nihai kararla davay1 sona
erdirir. Yargilama sonunda uyusmazh@in esast hakikinda verilen nihai karar, hitkiimdiir.

(2) Hitkiim, yargilamann sona erdigi durugmada verilir ve tefbim olunur.




(3)Hikmiin tethimi, her hilde hikim sonucunun durugma tuta.nagma gegirilerek
okunmas: suretiyle olur.
- (4) Zorunlu nedenlerle sadece hilkiim sonucunun tethim edﬂchgl aderde, gerekeeli
kararin tefhim tarihinden baglayarak bir ay iginde yazilmasi gerekir.

(5) Hitkmiin tefhimini, durugmada bulunanlar ayakta dinler.

(6) Hiikme iligkin hususlar, niteligine aykir du$med1kg:e usule iliskin mha1 kara.rlar
hakkinda da uygulanr.

Hiikmiin muzakeresn ~ ' '

MADDE 299- (1) Hiikiim, ngh miizakere edilerek hazirlanir ve alenen tethim olunur.

(2) Hiikmii, yargilamanin sona erdiginin bildirildigi durusmada hazir bulunan hékim
veya hakimler verir. Bu sekilde hilkiim verebilecek hakimlerin tamam hazir bulunmadikc¢a
bitkiim hakkinda g&riisme yapulamaz.

(3) Hilkkmiin miizakeresi sirasinda, yargﬂamamn sona erd1gm1n bildirildigi durugmada

hazir bulunan hikim bulunmuyorsa, gerekli goriildigit takdlrde taraflarim sozIi aglklamalan
tekrar dmlendikten sonra miizakere ethr ve hiikiim verilir.

Hukmun oy lanmasi ve yeter sayl
, MADDE 300- (1) Toplu mahkemelerde hitkiim haldﬂndakl muzakereyl mahkerne
" bagkam idare eder. Miizakere yapildiktan sonra, bagkan, miizakereye katilan en kidemsiz
iiyeden baslayarak her {iyenin ayn ayn oyunu alir ve en son kendi oyunu aglklar -

- (2) Hikiim, oy goklugu ile de verilebilir. '

Hukmun kapsam . :

- MADDE 301-(1) Hukum “Tiirk Milleti Adma venhr ve bu 1bareden sonra agag1dak1
hususlari kapsar:

‘ay Hikmii veren. ma.hkeme ile hakim veya hikimlerin ve zab1t katibinin ad ve
soyadlart ile sicil numaralar, mahkeme cesitli sifatlarla gorev yamyorsa hiikmiin hangI 31fatla
verildigini.

b) Taraflarm ve davaya- katilanlarm klmllklel‘l ile Tirkiye Cumhunyetl klmhk
numarast, varsa kanuni temsilci ve vekillerinin ad ve soyadlar ile adreslerini.

¢) Taraflarin iddia ve savunmalannin dzetini, anlagtiklan ve anlagamadiklar hususlari,
cekismeli vakialar hakkinda toplanan delilleri, delillerin tartiglmast ve degerlendiriimesini, -
sabit goriilen vakialarla bunlardan ¢ikarilan sonug ve hukuki sebepleri. :

¢) Hikiim sonucu, yargilama glderlen ile taraflardan alinan avansin harcanmayan
kismimn jadesi, varsa kanun yollar ve siiresini.

d) Hitkmiin verildigi tarih ve hakim veya hdkimlerin ve kat1b111 imzalarmnt.

(2) Hitkmiin sonug kisminda, gerekgeye ait hérhangi bir séz tekrar edilmeksizin,
taleplerden her biri hakkinda verilen hiikiimle, taraflara yiiklenen borg ve tanmnan haklarin,
sira numaras! altinda, acik, siiphe ve tereddiit uyandirmayacak sckilde gosterilmesi gereklidir.

Hiikmiin yazilmasi

MADDE 302- (1) Hukiim, hukmu veren hakim, toplu mahkemelerde baskan veya
hukme katilmus olan hakimlerden baskanmn segecegi bir liye tarafindan yazilir. '

(2) Gerekgeli karar, tefhim edilen hiikiim sonucuna aykiri olamaz.

(3) Hiikiimde gerekgesi ile birlikte kars1 oya da yer verilir.




(4) Hﬁkﬁm, hitkinil veren hﬁkim veya hﬁl;imicr ile kétip tarafmdan imzalamr.

Hiikmiin imza edﬂememes1 ‘ o -
MADDE 303- (1) Hikim sonucu tefhim- edﬂdlkten sonra gerekg:eh karar
imzalanmadan, hakim oliir veya herhangi bir sebeple imzalayamayacak hale diiserse, veni
hakim, tefhim edilen hitkme uygun olarak gerekgeli karari bizzat yazarak imzalar. Toplu
mahkemelerde béyle bir durumun gergeklesmesi halinde, hitklim diger hakimler tarafindan
imzalanir ve bagkan veya en kidemli hikim taraﬁndan hukmun altma diger hakimin imza
edememesinin sebebi yazﬂa.rak imza olunur '

Hiikmiin saklanmas:

MADDE 304- (1) Hitkme katilan hakimlerle k4tibin imzalarin ve mahkeme miihriing.
tagtyan hiikiim, gorevli memur tarafindan argivde saklanr.

Hiikiim niishasi

MADDE, 305- (1) Hikim yazthp imza edildikten ve mahkeme mithrii 1le '
mihiirlendikten sonra, niishalar yedi giin iginde yazi igleri miidiirii tarafindan taraﬂardan her
birine makbuz karsihipinda verilir ve bir niishasi da dosyasinda saklanir.

(2) Taraflardan her birine verilen hitkiim niishasy, ildmdir. '

(3) Taraflarm elinde bulunan hikiim - niishalarinm farkh olmas1 halmde karar
kartonundaki esas alnir.

flimm abnmasi ve kesinlesme ya1151 ) ‘

MADDE 306- (1) ilam almak isteyen taraf, Karar ve ilim harcindan ancak hitktim
sonunda kendisine yiiklenmis olan kismu Sder. Diger tarafin, Odemekle yiikiimli oldugu
harcin tahsil edilmemis olmas: ildmm verilmesine engel olmaz.

(2) Hiikiniia kesinlestigi, ilAmn altina veya arkasina yazilip, tarih ve mahkeme miihrii
konmak ve baskan veya hakim tarafindan imzalanmak suretlyle belirtilir.

Kesin hiikiim
‘ MADDE 307- (1) Bir davaya ait gekii anlamda kesmlesnus olan hiikiniin, diger bir
davada maddi anlamda kesin hiikiim olusturabilmesi igin, her iki davanmn taraflaninm, dava
sebeplerinin ve 1]}( davanin hiikkiim fikras: ile ikinei davaya ait talep sonucunun aym olma51
gerekir.

(2) Bir hikiim, davada veya kargilik davada ileri siiriilen taleplcrden sadece hitke
baglanmis olanlar hakkinda kesin hiiktim tegkil eder.

(3) Kesin hiikiim, taraflanin killi halefleri hakkinda da gegerlidir. _

(4) Bir dava dolayisiyla ortaya ¢ikan kesin hiikiim, ¢ hikmin kesinlesmesinden sonra
dava konusu seyin miilkiyetini taraflarin birisinden devralan yahut dava konusu sey {izerinde
smirl1 bir ayni hak veya fer’f zilyetlik kazanan kisiler haklanda da gegerlidir. Ancak, Tirk
Medeni Kanununun iyiniyetle mal edinmeye ait hitkkiimleri saklidir. - '

(5) Miiteselsil borglulardan biri veya birkagi ile alacakly arasinda yahut muteselsﬂ
alacaklilardan biri veya birkaci 11e bora:;lu arasinda olugan kesin hiikiim, d1ger1er1 hakkinda
gecerli degildir. '

A W




CIKINCE BOLUM.
Hitkmiin Tashihi ve Tavzihi

‘Hiikmiin tashihi | ' '

MADDE 308- (1) Hiikiimdeki yazi ve hesap hatalan ile diger benzeri agik hatalar
mahkemece re’sen veya taraflardan birinin talebi ifizerine diizeltilebilir. Hiikiim teblig
edilmigse hikim, taraflar1 dinlemeden hatay: diizeltemez. Davet {izerine taraflar gelmezse,
dogya tizerinde inceleme yapilarak karar verilebilir.

(2) Tashih kararn verildigi takdirde, diizeltilen hususlarla ilgili karar, mahkemede
bulunan niishalar ile verilmis olan suretlerin altina veya bunlara eklenecek ayn bir kaglda
yazﬂlr 1mzalamr ve mithiirlenir.

Hiikmiin tavzihi

MADDE 309- (1) Hitkiim yetermce acik degilse veya icrasinda tereddut uyandmyor
yahut birbirine aykiri fikralar igeriyorsa, icrasi tamamlanmcaya kadar taraflardan her biri
hitkmiin agiklanmasmm veya tereddiit ya da aykinlifin giderilmesini isteyebilir.

(2) Hiikiim fikrasinda taraflara tanunan haklar ve yiiklenen borglar, tavzih yolu ile
smirlandirilamaz, gemgletﬂemez ve deglstmlemez

Tavz:h talebi ve usulu ' '

MADDE 310- (1) Tavzih, dilek¢eye taraflarin sayisi kadar nusha eklenmek suretiyle
hitkmii veren mahkemeden istenebilir.. Dilekgenin bir ntishasi, cevap siiresi mabkemece
belirlenerek kars tarafa teblig edilir. Cevap, tavzih talebinde bulunan tarafa tebli§ olunur.

(2) Mahkeme, cevap verilmemis olsa bile dosya iizerinde inceleme yaparak karar
verir; ancak gerekli goriirse iki tarafi sozlii agiklamalarm: yapabllmeien i¢in davet edebilir.

(3) Mahkeme tavzih talebini yerinde gordiigii takdirde 308 inci madde uyanmca islem

yapa4r.

UcONCT B@Lm :
Davaya Son Veren Taraf Islemleri

Davadan feragat '
MADDE 311- (1) Feragat, davaciun, ta.lep sonucundan kismen veya tamamen
vazgecmesidir. ‘ :

Davay kabul

MADDE 312- (1) Kabul davacmm talep sonucuna, davalimin kismen veya tamamen ,
muvafakat etmesidir. _

(2) Kabul, ancak taraflarin uzennde serbestg:e tasarruf edebilecekleri davalarda hukum
dogurur.

Feragat ve kabuliin sekli .

MADDE 313- (1) Feragat ve kabul, dllekgeyle veya yargllama sirasinda s6zlii olarak
yapilir.

(2) Feragat ve kabuiun hilkiim ifade etmesi, karsl tarafin ve mahkemenin muvafakatine
bagh degildir.




(3) Kismen feragat veyé kabulde, feragat edilen veya kabul edilen kismin, dilékq.cde
yahut tutanakta agikca gosterilmesi gerekir. : '
(4) Feragat ve kabul, kayitsiz ve sartsiz olmalidir.

Feragat ve kal.)uliin zamanl : ' -
MADDE 314- (1) Feragat ve kabul, hiikiim kesinlesinceye kadar her zaman
yapilabilir. ' - ' _

Feragat ve kabuliin sonuglari S .
MADDE 315- (1) Feragat ve kabul, kesin hikiim gibi hukuki sonug¢ dogurur. Irade
fesadi hallerinde, feragat ve kabuliin iptali istenebilir. :

Feragat ve kabul hélinde yargilama giderleri ' o

MADDE 316- (1) Feragat veya kabul beyanunda bulunan taraf, davada aleyhine
hiikiim verilmis gibi yargilama giderlerini ddemeye mahkum edilir. Feragat ve kabul, talep
" sonucunun sadece bir kismma iligkin ise yargilama giderlerine mahk(miyet, ona gore
belirlenir. ' : o '
(2) Davali, davamun agilmasina kendi hal ve davramgiyla sebebiyet vermemis ve
yargilamanm ilk durusmasinda da davacinin talep sonucunu kabul etmig ise yargilama
- giderlerini 6demeye mahkum edilmez. . o

Sulh - o | . _
~ MADDE 317- (1) Sulh, goriilmekte olan bir davada, taraflarn - aralanndaki

uyusmazhigi kismen veya tamamen sona erdirmek amaciyla, mahkeme huzurunda yapmis
olduklart bir sézlesmedir. o o R I

(2) Sulh, ancak taraflann fizerinde serbestce tasarruf edebilecekieri uyusmazhklan

konu alan davalarda yapilabilir. S ‘ o

' (3) Dava kouusunun diginda kalan hususlar da sulhun kapsamima dahil edilebilir.
. (4) Sulh, sarta bagh olarak da yapilabilir. o o

Sulbun zamam = S o
MADDE 318- (1) Sulh, hikkiim kesinlesinceye kadar her zaman yapilabilir.

Sulhun etkisi : : o
MADDE 319- (1) Suih, ilgili bulundugu davay1 sona erdirir ve kesin hikkiim gibi -
hukuki sonug dopurur. Mahkeme, taraflar sulhe gore karar verilmesini isterlerse, sulh -
sézlesmesine gore; sulhe gdre karar verilmesini istemezlerse, karar verilmesine yer
. olmadifina karar verir. L '
(2) Irade fesad1 ya da gabin hallerinde sulbun iptali istenebilir.

ALTINCI KISIM
Basit Yargilama Usuld

Basit yargilama usuliine tibi dava ve isler :
- MADDE 320- (1) Basit yargilama usulii, kanunlarda agikca belirtilenler digmnda,
asagidaki durumlarda uygulamr: o o ,




a) Sulh hukuk mahkemelerinin gdrevine giren dava ve isler. :

b) Dogrudan dosya lizerinden karar vermek konusunda kanunun mahkemeye takdir
‘hakks tarndift dava ve igler. -

c) Ihtiyat] tedbir, ihtiyati hac1z delil tespm gibi gecici hukuki koruma talepleri ile
deniz raporlarnin ahnma51 dxspegm atanmasi talepleri ve bunlara karst yapﬂaca.k olan
itirazlar.

¢) Her gesit nafaka davalan ile velayet ve vesayete 111§k1n dava ve Isler

d) Hizmet iligkisinden dogan davalar.

¢) Konkordato ve sermaye sirketleri veya kooperatiflerin uzlagma suretlyle yemden
yapilandinlmasma iliskin agilacak davalar. -

f) Tahkim hiikiimlerine gdre, mahkemenin gorev alanina giren dava ve igler. :

¢) Diper kanunlarda yer alan ve yazili yargilama usulu dzgmdakl yargllama usullerinin
' uygulanacagl behrtﬂen dava ve igler.

Dilekgelerin verilmesi

MADDE 321- (l) Dava ag:11mas1 ve davaya cevap Ver11me51 dilekge ile clur.

(2) Cevap siiresi, dava dilekgesinin davalya tebliginden jtibaren onbes giindiir. Ancak
mahkeme hal ve sartlara gore cevap dilekgesinin bu siire iginde hazirlanmasimin gok zor yahut
imkénsiz oldugu durumlarda, yine bu siire zarfinda mahkemeye bagvuran davahya bir defaya
mahsus ve onbes giinii gegmemek iizere ek bir siire verebilir. Ek cevap § siiresi talebl hakkmda
verilen karar taraflara derhal bildirilir. -

(3) Taraflar cevaba cevap ve ikinci cevap dllekgem veremezler

(4) Dava ve cevap dﬁekc;elen yonetmelikte belirlenecek forpun doldurulmasx suretIyle
de verilebilir. : C

Dehllerm 1kame51

MADDE 322- (1) Taraﬂar dllekg:elerl 1le blrhkte tiim delillerini acikca ve hangl
~vakianimn delili oldufuou ca belirterek bildirmek; ellerinde bulunan delillerini dilekgelerine
eklemek ve baska yerlerden getirilecek belge ve dosyalar igin de bunlarin bulunabﬂmesm- :
saglayan b1lgllere dJlekgeIermde yer vermek zorundadu' :

Iddia ve savunmanm gemsletﬂmesn veya deglstlrllmeSI yasagl

MADDE 323- (1) iddiamin genisletilmesi veya degistirilmesi yasagt dava ac;ﬂmamyla
savunmanin gemsletﬂmem veya deglgtmlm631 yasagl cevap dilekgesinin mahkemeye -
verilmesiyle baglar

On inceleme ve tahkikat -

MADDE 324- (1) Mahkeme, miimkiin olan héllerde taraﬂan durug,maya davet
etmeden dosya iizerinden karar verir.

(2) Daha once kurar verilemeyen hallerde mahkeme, ilk durugmada dava gartlan ve ilk
itirazlarla hak dugsiiriicli siire ve zamanagimi hakkinda taraflant dinler; daha sonra taraflarm
iddia ve savunmalan cercevesinde, anlastiklan ve anlagamadiklari hususlan tek tek tespit
eder. Uyusmazhk konularmin tespitinden sonra hékim, taraflar1 sulhe yahut arabuluculuga
tegvik eder. Taraflann suth olup olmadiklan, sulh olmadiklan takdirde anlasamadiklari hu-
suslarm nelerden ibaret oldufu tutanafa yazilir; tutanagn alt hazir bulunan taraflarca
imzalamr. Tahkikat bu tutanak esas alinmak suretiyle ytriitiiliir.




(3) Mahkeme, taraflarm dinlenmesi, delillerin incelenmesi ve tahkikat iglemierinin
yaptlmasint yukartdaki fikrada belirtilen durugma harig, iki duru;.mada tamamlar. Durugmalar |
arasindeki siire bir aydan daha uwzun olamaz. Isin nitelifi geregi bilirkigi incelemesinin -
uzamast, istinabe yoluyla tahkikat iglemlerinin - yuriitiilmesi gibi zorunlu hallerde, hikim ge-
rekgesini belirterek bir aydan sonrast i¢in de duruyma giinit belirleyebilir ve ikiden fazla
durusma yapabilir. .

(4) Basit yargﬂama usuliine tabi davalarda, islemden kaldiriimasina karar verilmis
olan desya, yenilenmesinden sonra takipsiz birakilirsa, dava agilmarms sayilr.

Hiikiim

MADDE 325- (1) Tahkikatin tamamlanmasmdan sonra, mahkeme taraflarin son
beyanlarmu alir ve yargilamanmn sona erdifini bildirerek karamm teﬂmn eder. Taraﬂa.ra
beyanda bulunabilmeleri i¢in ayrica stire verilmez.

(2) Kararm tefhimi, mahkemece hitkme iligkin tiim hususlarin gerekgesi ile birlikte
aciklanmasi ile gerceklesir. Ancak zorunlu hallerde, hikim bu durumun sebebini de futanaga
gecirmek suretiyle, sadecs hiikiim Ozetini tutanaga yazdirarak karan tefhim edebilir. Bu
durumda gerekgeli kararm en gec; onbes giin iginde yazilarak teblie g1kart11ma51 gereklr

Uygulanacak hiikiimler = = = .
MADDE 326- (1) Bu Kanun ve dlger kanunia.rda basit yargilama usulii hakkmda hii-
kiim bulunmayan héllerde, yazili yargilama usuliine iigkin hitkiimler uygulanir.

(2) Paylastirma ve ortakligin giderilmesi icin satis yapilmas: gereken hallerde, hakim - -

satig igin bir memur gdrevlendirir. Taginur ve taginmaz mallarin sat1§1 fcra ve Iﬂas Kanunu
 hiikiimlerine gore yapilir.

YEDINCIKISIM =~
Yargilama Giderleri ve Adli Yardim

'BIRINCI BOLIM
Yargilama Giderleri

Yargllama giderlerinin kapsam

MADDE 327- (1) Yargilama giderleri sunlardu

a) Celse, kara; ve il&m harglar.

b) Dava nedemyle yapilan teblig ve posta gzderlen

¢) Dosya ve sair evrak giderleri. =

¢) Vekille takip edilmeyen davalarda dilekge ticreti.

d) Gegici hukuki koruma tedbirleri ve protesto Ihbar ihtarname ve vekaletname
diizenlenmesine iligkin giderler.

e} Kegsif gidereri.

f) Tanik ile bilirkisiye ddenen iicret ve giderler

g) Resmi dairelerden alman belgeler i¢in denen harg, vergi, iicret ve sair giderler.

g) Vekil ile takip edilmeyen davalarda taraflanin hazir bulunduklan giinlere ait
giindelik, seyahat ve konaklama giderlerine kargilik hékimin takdir edecegi miktar; vekili
bulundugu hilde mahkemece bizzat dinlenmek, isticvap edilmek veya yemin etmek lizere
cagnilan taraf i¢in takdir edilecek giindelik, yol ve konaklama giderleri.




h) Vekille takip edilen davalarda kanun geregince takdir olunacak vekalet ticreti. .
1) Yargilama sirasinda yapilan diger giderler. - :
Delil ikamesi icin avans - ‘ :
~ MADDE 328- (1) Taraflardan her biri ikamesini talep ettigi delil icin mahkemece
belirlenen avansi, verilen kesin stre iginde yatwmak zorundadr. Taraflar birlikte aym delilin.
ikamesini talep etmislerse, gereken gideri yart yartya avans olarak dderler. - "
_ (2) Taraflardan birisi avans yitkiimliiHigtinii yerine getirmezse, diger taraf bu avansi
yatirabilir. Aksi hélde talep olunan delilin jkamesinden vazgecilmis sayilir. _ -
(3) Taraflarm {izerinde serbestge tasarruf edemeyecegi dava ve igler hakkindaki
hiikiimler saklidzr. ' - R '

Re’sen yapilmasi gereken islemlere iliskin giderier

MADDE 329- (1) Taraflarin iizerinde serbestge tasarruf edemeyecegi dava ve islerde,
" hakim tarafindan re’sen basvurulan deliller igin gereken giderlerin, yedi giinlitk siire iginde
taraflardan birisi veya belirtilecek oranda her ikisi tarafindan Sdenmesine karar verilir.
Belirlenen siire icinde bu islemlere ait giderleri karsilayacak miktarda avans yatiritmazsa,
ileride bu gideri 6demesi gereken taraftan alinmak tizere Hazineden ddenmesine hitkmedilir.

Yarglama giderlerinden sorumluluk
- MADDE 330- (1) Kanunda yazili héller diginda, yargilama giderlerinin aleyhine
hiikiim verilen tarafian almmasma karar verilir. =~ 7 L S
(2) Davada iki taraftan ber biri kismen hakl cikarsa, mahkeme, yargilama giderlerini =
taraflarm hakhlik oranina gore paylagtirir. L S
(3) Aleyhine hiikiim verilenler birden fazla ise mahkeme yargilama giderlerini; bunlar
arasinda paylastrabilecei gibi, miiteselstlen sorumlu tutulmalarina da karar verebilir.

Diiritstliik kurakna aykinlik sebebiyle yargilama giderlerinden sorumiufuk

MADDE 331- (1) Gereksiz yere davamn uzamasina veya gider yapilmasina sebebiyet
vermis olan taraf, davada lehine karar verilmis olsa bile, karar ve ildm harc1 digmda kalan
yargilama giderlerinin tamarint veya bir kismun ddemeye mahkum edilebilir. o

(2) Bir kisi davada sifati olmadig hélde, davaciy, davali sifati kendisine aitmis gibi
yamltip, kendisine kars1 dava agilmasina sebebiyet verirse, davamn sifat yoklugu nedeniyle
reddi halinde, davah yararma yargilama giderlerine hikmedilemez.

Fer’l miidahale gidert _ ' .

MADDE 332- (1) Fer’i miidahil olarak davada yer alan kimse, yaminda katddigy taraf
hakstz ¢ikarsa, yalmzca fer’ miidahale giderinden sorumlu tutulur, aksi hélde bu giderler
diger tarafa yiikletilir. Ancak, hitkim figiincii kisinin katildig taraf lehine verilmis olsa bile,
lehine hitkmolunan tarafin hal ve davranis:, iglincii kiginin davaya katilmasmm gerektirmigse,
miidabale giderinin tamami veya bir kismu, lehine hitkiim verilen tarafa yiikletilebilir.

Kétiiniyetie veya haksiz dava aglmasimin sonuclar:

MADDE 333- (1) Kotiiniyetli davali veya higbir hakka olmadig halde dava agan taraf,
yargilama giderlerinden bagka, diger tarafin vekiliyle aralannda kararlagtinlan vekalet
Hcretinin tamami veya bir kismuit ddemeye mahkum edilebilir. Vekalet ticretinin miktari




hakkinda uyu$mazhk g1km331 veya mahkemece mlktanmn fah1§ bulunmas: hilinde, bu miktar
dogrudan mahkemece takdir olunur.

(2) Kotiiniyet sahibi duvah veya hicbir hakki olmachgl halde dava agan taral, bundan
baska besyiiz Tiirk Lirasindan besbin Ttrk Lirasmna kadar disiplin para cezast ile mahkim
edilebilir. Bu hallere vekil sebebiyet vermis ise disiplin para cezasi vekil hakkinda uygulanr.

Vekilet iicretinin taraf Iehine hukmedllmem
MADDE 334- (1) Vekil ile takip edilen davalarda mahkemece kanuna gore takdir -
olunacak vekélet licreti, taraf lehme hiikmedilir.

Esastan sonuglanmayan davada yargllama glderl

MADDE 335- (1) Davanin konusuz kalmasi sebebiyle davanm esasi hakkinda bir
karar verilmesine gerek bulunmayan héllerde, hikim, davamn agildifn tanhtekl taraflarm
haklilik durumuna gére yargilama giderlerini takdir ve hitkmeder. _

(2) Gorevsizlik, yetkisizlik veya gonderme kararmdan sonra davaya blr baska
mahkemede devam edilmesi ‘halinde, yargilama giderlerine o - mahkeme hitkmeder.
Gorevsizlik, yetkisizlik veya génderme kararindan sonra davaya bir bagka mahkemede devam
edilmemis ise talep iizerine davanin agildigs mahkeme dosya tizerinden bu durumu tespit ile
davaciy1 yargilama giderlerini 6demeye mahkum eder. - "
(3) Davanin agilmamisg sayllmasma karar verilen hallerde yargllama g1derler1 davac1ya

yukletlhr

Yargilama giderlerine hiikkmedilmesi

MADDE 336- (1) Yargilama giderlerine, mahkemece re’sen hitkmedilir.

(2) Yargilama gideri, tutari, hangl tarafa ve hangi oranda yikletildigi ve dokiimii
hiikiim attinda gosterilir.

(3) Hikiimden sonraki yargilama giderlerini hangi tarafm Gdeyecegi, miktar1 ve
dokiimi ile bu giderlerin hangi tarafa yiikletilecegi, mahkemece ildmin altina yazlr.

Avansm iadesi : '

MADDE 337- (1) Hitkmiin kesmlesmesmden sonra mahkeme kendlhgmden yatirilan
avansin kullamlmayan klsm.mm iadesine karar verir. Bu kararin teblig gideri iade edilecek
avanstan karsﬂamr : -

iKiNCi BOLUM
Adli Yar_d1m

Adli yardimdan yararlanacak kisiler

MADDE 338- (1) Kendisi ve ailesinin gecimini onemli 6lgiide zor duruma
digtirmeksizin, gereken yargilama veya taklp_ giderlerini kismen veya tamamen 6deme
giiciinden yoksun olan kimseler, iddia ve savunmalannda, gegici hukuki korunma taleplerinde

ve icra takibinde, hakli olduklan yolunda kanaat uyandimak kaydiyla adli yardimdan ya- -

rarfanabilirler. _

(2) Kamuya yararl dernek ve vakiflar, iddia ve savunmalarinda hakh gorindikleri ve
mali agidan zor duruma diismeden gerekli giderleri kismen veya tamamen ddeyemeyecek
durumda olduklan takdirde adli yardundan yararlanabilirler.




(3) Yabancilarn adli yardmmdan yararlanabilmeleri, ayrica karsihiklibik _ sartina
baghdir. _ o _ . _ : :

Adli yardimim kapsam1 : -

MADDE 339- (1) Adli yardim karan, ilgiliye, asagndaki bususlars saglar:

a) Yapilacak tiim yargilama ve takip giderlerinden gecici olarak muafiyet. -

b) Yargilama ve takip giderleri i¢in teminat gostermekten muafiyet. . : ,

¢) Dava ve icra takibi sirasinda yapilmasi gereken tim siderlerin Devlet tarafindan
avans olarak ddenmesi. _ o : _ - :

¢) Davamn avukat ile takibi gerekiyorsa, ficreti sonradan ddenmek iizere bir avukat
- temini.

(2) Mahkeme, talepte bulunanm, yukaridaki bentlerde diizenlenen hususlardan bir
kismindan yararlanmasina da karar verebilir. '
(3) Adli yardim, hikkmiin kesinlegmesine kadar devam eder. .

. Adli yardim talebi ' : : o
MADDE 340- (1) Adli yardim, asil talep veya igin karara baglanacagt mahkemeden;
icra ve iflas takiplerinde ise takibin yapilacag yerdeki icra mahkemesinden istenir.
_ (2) Talepte bulunan kisi, iddiasmin szeti ile birlikte, iddiasin1 dayandiracagt delilleri
ve yargilama giderlerini kargilayabilecek durumda olmadigim gdsteren, mall durumuna iliskin
belgeleri mahkemeye sunmak zorundadir. o . . '
(3) Kanun yollanna bagvuru strasinda adli yardim talebi bolge adliye mahkemesine
veya Yargitaya yapilir. SRR ' R
(4) Adli yardim talebine iliskin evrak, her tiirlii harg ve vergiden muaftr.

Adli yardum talebinin incelenmesi o :

MADDE 341- (1) Mahkeme, adli yardim talebi hakkinda durugma yapmakstzin karar
verebilir; gerekli gdriirse karg1 tarafi da dinleyebilir. - o B .

(2) Adli yardim talebinin kabul veya reddine iligkin kararlara karsi kanun yoluna
bagvurulamaz. Ancak, adli yardim talebi reddedilirse, sonradan gergeklesen bir sebebe
dayamlarak tekrar talepte bulunulabilir. -~ : - : '

(3) Adli yardim, daha &nce yapilan yargilama giderlerini kapsamaz.

Adli yardim kararmm kaldmimasi : . '
MADDE 342- (1) Adli yardimdan vararlanan kisinin mali durumu hakkinda kasten
veya agir kusuru sonucu yanlig bilgi verdigi ortaya gikar veya sonradan mali durumunun
yeteri derecede iyilestigi anlagthr yahut adli yardundan yararlanan kimse Sliirse adli yardim

karan kaldirilir.

Adli yardimla ertelenen yargilama giderlerinin tahsili _ '

MADDE 343- (1) Adli yardim kararindan dolay1 ertelenen tiim yargilama giderleri ile
Devletge ddenen avanslar dava veya takip sonunda haksiz ¢ikan kigiden tahsil olunur. Adli
yardimdan yararlanan kisinin haksiz ¢ikmast halinde, uygun gdriiliirse yargilama giderlerinin -
en ¢ok bir yil iginds aylik esit taksitler halinde ddenmesine karar verilebilir. :




Adli'yardlm- karariyla atanan avakatm iicretini tahsil yetkisi ‘
MADDE 344- (1) Adl yardimdan yararlanan kisi i¢in atavan avukat, kendi dicret ve
giderlerini, aleyhine hiiklim verilen taraftan, kendi adina talep ve tahsile yetkilidir. '

SEKIZINCI KISIM .
Kznun Yollari '

BIRINCI BOLUM.
Istinaf

Istinaf yoluna bagvuxulabilen kararlar T :

MADDE 345- (1) ilk derece mahkemelerinden verilen nihai kararlar ile ihtiyati tedbir,
ihtiyati haciz taleplerinin reddi ve bu taleplerin kabulii hélinde, itiraz iizerine verilecek
kararlara karst istinaf yoluna bagvurulabilir. _ . _

(2) Miktar veya degeri bin Tirk Lirasim gegmeyen malvarkigt davalarna iliskin
kararlar kesindir. - R o o _

(3) Alacagm bir kisminin dava edilmis olmast durumunda bin Tiirk Lirabk kesinlik
stmr1 alacafim tamamina gore belirlenir. ' - .

(4) Alacagin tamamuun dava edilmis olmast durumunda, kararda asii talebinin kabul
edilmeyen boliimit bin Tiirk Lirasint gegmeyen taraf, istinaf yoluna bagvuramaz. o :

'(5) Ik derece mahkemelerinin diger kanunlarda temyiz edilebilecegi veya haklarinda
Yargitaya bagvurulabilecegi belirtilmis olup da boige adliye mahkemelerinin gérev alanina giren
dava ve isiere iligkin nihai kararlarina kars, bélge adliye mahkemelerine bagvurulabilir.

istinaf dilekcesi - : o ' . _
MADDE 346- (1) istinaf yoluna bagvurma, dilekgeyle yapilir ve dilekgeye kars: tarafin
“sayist kadar ornek eklenir. ' L IR o
() Istinaf dilekgesinde agaBidaki hususlar bulunur: .

a) Bagvuran ile kavgt tarafin davadaki sifatlan, adi, soyadi ve adresleri.’

b) Varsa kanunt temsilci ve vekillerinin adi, soyadi ve adresleri.

¢) Kararin hangi mahkemeden verilmis oldugu ve tarihi ile sayis.

¢) Kararin bagvurana teblig edildigi tarih.

d) Kararin Gzeti. - _ E

¢) Basvuru sebepleri ve gerekgesi.

f) Talep sonucu. . .

g) Bagvuranin veya varsa kanuni temsilei yahut vekilinin imzast.

(3) Istinaf dilekgesi, bagvuranin kimligi ve imzastyla, bagvurulan karari yeteri kadar belli
edecek kayitlar tasimast durumunda diger hususlar bulunmasa bile reddolunmayip, 359 uncu
madde gergevesinde gerekli inceleme yapilir. - ' Ce : '

istinaf dilekcesinin verilmesi ' ' - : s

MADDE 347- (1) Istinaf dilekgesi, karar1 veren mahkemeye veya bagska bir yer
mahkemesine verilebilir. Istinaf dilekgesi hangi mahkemeye verilmigse, o mahkemece bélge
adliye mahkemesi bagvuru defterine kaydolunur ve basvurana ticretsiz bir alind: belgesi verilir. -




(2) Karart veren mahkemeden bagka bu‘ mahkemeye verilmis olan istinaf dilekgesi, bu
mahkemece yukandaki fikraya gore islem yapildiktan sonra karari veren mahkcmeye Ornekieriyle
birlikte gonderilir. Bu durum derhal mahkemesine bildizilir.

(3) istinaf yoluna bagvurma tarthi konusunda 123 {incli madde hurcmu uygulamr

(4) Dosya, karari veren mahkemece, istinaf dilekgesinde gosterilen daire ile bagh
kalmmakmzm ilgili bdlge adliye mahkemesme gonderilir. :

Harg: ve giderlerin yatirlmast ' '

MADDE 348- (1) istinaf dilekgesi verilirken, teblig giderleri de dahil olmak iizere gerekli
harg ve giderler denir. Bunlanin hig ddenmedifi veya eksik 8denmis oldugu sonradan anlagilirsa, -
karar1 veren mahkeme tarafindan verilecek yedi giinlitk kesin siire i¢inde tamamlanmast, aksi
halde bagvurudan vazgegmis sayilacagn hususu bagvurana yazili olarak bildirilir. Verilen kesin
sice iginde harg ve giderler tamamlanmadif takdirde, mahkeme bagvurunun yapilmamig
sayilmasina karar verir. Bu karara karsi istinaf yoluna bagvurulmas: halinde, 350 nci maddenin
ikinci fikras: hitkmii kiyas yoluyla uygu]amr

Basvuru siiresi

MADDE 349- (1) Istinaf yoluna bagvuru siiresi onbes gundur Bu siire, ﬂamm usulen
taraflardan her birine tebligiyle iglemeye baglar. Istmaf yoluna bagvuru siiresine Ihgkm ozel
kanun hukumlen saklidrr. o

Istinaf dllek(;esmm reddi

MADDE 350- (1) Istinaf dilekgesi, kanuni siire gpgtlkten sonra verlhr veya kesm olan o

bir karara iliskin olursa, karar1 veren mahkeme istinaf dilekgesinin reddine karar verir ve 348
inci maddeye gore ymnian giderden karsﬂanmak suretlyle ret kararms kendiliginden ilgiliye
teblig eder.

(2) Bu ret kararina kars: teblifi tarihinden 1t1baren yedi giin iginde istinaf yoluna -
basvuralabilir. Istinaf yoluna bagvuruldugu ve gerekli giderler de yatnldify takdirde dosya,
karari veren mahkemece yetkili- bolge adlive mahkemesine gonderilir. Bolge adliye
mahkemesi ilgili dairesi istinaf dilekgesinin reddine iligkin karar1 yennde gormezse, ilk istinaf
* dllekg;esme gore gerekli incelemeyi yapar.

Istinaf dilekgesine cevap

MADDE 351- (1) Istinaf dllekg:em karan veren mahkemece kargt tarafa teblig, olunur

(2) Kargy taraf, tebligden itibaren onbes giin i¢inde cevap dilekgesini karar veren
mahkemeye veya bu mahkemeye gdnderilmek iizere bagka bir yer mahkemesine verebilir.

(3) Karan veren mahkeme, dilekgeler verildikten veya bumun icin belli siireler
gectikten sonra, dosyay dizi hstesme bagh olarak ilgili bGlge adhye mahkemesme gondenr o

Katilma yelu ile basvurma

MADDE 352- (1) Istinaf d1lekg:es1 kendisine teblig edilen taraf, bagvurma hakkz
bulunmasa veya ba@vuru stiresini gegirmis olsa bile, verecegi cevap dilekgesi ile istinaf
yoluna bagvurabilir. Istinaf yoluna asli bagvuran taraf, buna karsi onbes giin i¢inde cevap -
verebilir.

(2) istinaf yoluna basvuran bu ta.lebmden feragat eder veya talebi bdlge adhye
mahkemesi tarafindan esasa gmlmeden reddedilirse, katilma yolu ile bagvuramn talebi de
reddedilir.




Basvurma ha‘(kmdan feracat

MADDE 353- (1) Taraﬂax ildoin kendﬂerme tebliginden. dnce, istinaf yoluna .
bagvurma hakkindan feragat edemez: -

(2) Bagvuru yapildiktan sonra feragat edﬂlrse dosya bélge adliye mahkemesme
gdnderilmez ve karan veren mahkemece bagvurunun reddine karar verilir. Dosya bélge adliye
mahkemesine gdnderilmis -ve heniiz karara baglanmamug 1se basvuru feragat nedemyle'
* reddolunur. .

Basvurunun icraya etkisi :

MADDE 354- (1) Istinaf yoluna basvmmm kararm icrastm durdurmaz. icra ve Iflas
Kanununun icramin geri brakilmasiyla ilgili 36 nct maddesi hilkmil saklidir. Nafaka
kararlarinda icranin geri birakilmasina karar verilemez.

(2) Kisiler hukuku, aile hukuku ve taginmaz mal ile 11g111 aym haklara 1h§k1n kararlar
kesin1e§med1kc;e yerine getirilemez.

Kotumyetle istinaf yoluna bagvurma ' ' .
MADDE 355- (1) Istinaf bagvurusunun kotumyetle vap11d1g1 anlagilirsa, bolge adliye
mahkemesmce 333 iincii madde hitkiimleri uygulanir.

On inceleme
- MADDE 356- (1) Bolge adliye mahkemesi hukuk dairesince dosya iizerinde yapilacak
6n inceleme sonunda; incelemenin baska bir dairece yapilmasi gerektlgl kararin kesin
oldugu, basvurunun siiresi iginde yapilmadifi, bagvuru sartlarmin- yerine getirilmedigi,

bagvuru scbeplerinin veya gerekgesinin hi¢ gdsterilmedigi tespit edilen dosyalar hakkmda. -

dncelikle gerekli karar verilir. Eksiklik bulunmadlgl anlasllan dosya mcelemeye ahmr

Durusma yapﬂmadan verilecek kararlar ' '

MADBDE 357- (1) On inceleme sonunda dosyada eksﬂchk bulunmadlg1 anlagilirsa;

a) Asafidaki durumlarda bolge adhye mahkemesi, esast incelemeden karann
kaldmlmasma ve davamun yeniden gorulmem icin dosyamn karart veren mahkemeye veya
kendi yarg: ¢evresinde uygun gorecegi baska bir yer mahkemesine ya da gorevh ve yetklh '
‘mahkemeye génderilmesine durugsma yapmadan kesin olarak karar verir:

1) Davaya bakmas1 yasak olan hikimin karar vermis olmasi.

2) ileri siiriilen hakli ret talebine ragmen reddedﬂen héakimin davaya bakmis olmas1 _

3) Mahkemenin gorevli ve yetkili olmasina ragmen gorevsizlik veya yetkisizlik karar
vermis olmas1 veya mahkemenin gorevli ya da yetkili olmamasina ragmen davaya bakmisg
bulunmasi veyahut mahkemenin bélge adliye mahkemesinin yargI g;evrem diginda kalmast.

4) Diger dava sartlarina aykinbk bulunmasi.

5) Mahkemece usule aykin olarak davanin veya karst davamn actlmarmmsg sayillmasina,
davalann birlestirilmesine veya ayrilmasia, merci tayinine karar verilmis olmasi.

6) Mahkemece, taraflarin davanin esasiyla ilgili olarak gosterdikleri delillerin higbiri
. toplanmadan veya gosterilen deliller hi¢ degerlendirilmeden karar verilmig olmast.

b) Asagidaki durumlarda davanin esastyla ilgili olarak;

1) Incelenen mahkeme kararimin usul veya esas yoniinden hukuka uygun oldugu

anlasildifa takdirde bagvurunun esastan reddine,




2) Yargilamada eksiklik bulunmamakia beraber, kanunun olaya uygulanmasinda hata
edilip de yeniden yargilama ‘yapilmasma ibtiyag duyulmadify takdirde veya karanm
gerekcesinde-hata edilmis ise diizelierek yeniden esas hakkinda, o ' -

© 3) Yargilamada bulunan eksiklikler durusma yapiimaksizin tamamlanacak pitelikte ise
bunlarm tamamlanmasindan sonra yeniden esas hakkinda, o T
durugma yapilmadan karar verilir. '

BUNPES

- Inceleme : ' S
MADDE 358- (1) Bolge adliye mahkemesi hukuk dairesince inceleme, davamn

dzelligine gore heyetee veya gorevlendirilecek bir tiye tarafindan yaptlir. S
(2) Inceleme sirasinda gereken hallerde bagka bir bolge adliye mahkemesi veya ilk
derece mahkemesi istinabe edilebilir. ' : L -

Incelemenin kapsami - o o

MADDE 359- (1) Inceleme, istinaf dilekgesinde belirtilen sebeplerle smurli olarak
yapilir. Ancak, bolge adliye mahkemesi kamu diizenine aykirilik gordigii takdirde bunu
re'sen gozetir. - . x :

Durusma yapilmasma Karar verilmesi

_ MADDE 360- (1) 357 nci maddede belirtilen héller diginda inceleme, 'durusrﬁzﬂi
olarak yapihr. Bu durumda durusma giinii taraflara teblig edilir. o

Yapilamayacak islemler - - o .
MADDE 361- (1) Bolge adliye mabkemesi hukuk dairelerinde karsi dava agilamaz, -
davaya miidahale talebinde bulunulamaz, davanm 1slah ve 170 inci maddenin birinci fikras:
hitkmii sakli kalmak tizere davalanin birlestirilmesi istenemez, bdlge adlive mahkemesince
re'sen goz oniinde tutulacaklar disinda, ilk derece mahkemesinde ileri siirilmeyen iddia ve
savunmalar dinlenemez, yeni delillere dayanilamaz. = ' '
(2) Bolge adliye mahkemeleri igin yetki sdzlesmesi yapilamaz. : _
(3) Tk derece mahkemesinde usuliine uygun olarak gosterildizi halde incelenmeden
reddedilen veya miicbir bir sebeple gosterilmesine olanak bulunmayan deliller bolge adliye
mahkemesince incelenebilir. ' ' ' -

Durusmaya gelinmemesi ve giderlerin ddenmemesi

" MADPE 362- (1) Durugmah olarak incelenen islerde taraflara g¢ikartilan
davetiyelerde, durusmada hazir bulunmadiklari takdirde tahkikatin yokluklarinda yapilarak
karar verilecegi hususu ile bagvuran tarafa gikartilacak davetiyede, ayrica, yapilacak
tahkikatla ilgili olarak bolge adliye mahkemesince belirlenen gideri durugma gliniine kadar
avans olarak yatirmas: gerektigi agikea belirtilir. .

(2) Bagvuran, kabul edilebilir bir mazerete dayaparak durugmaya gelemedifini
bildirdigi takdirde, yeni bir durusma giini tayin edilerek taraflara bildirilir. ' ,
' (3) Bagvuran mazeretsiz olarak durusmalara katilmadi1 veya tahkikatla ilgili giderler
stiresi icinde yatirdmadii takdirde, dosyanin mevcut durumuna gore karar verilir. Su kadar
ki, 6ngoriilen tahkikat yapilmaksizin karar verilmesine olanak bulunmayan héllerde bagvuru
reddedilir. : : ' ' '




Karar
MADDE 363- (1) Karar agag1dak1 hususlar1 igerirn: :
= a) Karan veren bolge adlive mahkemesi hukuk dairesi 11c, baskan;- iiyeler ve zabit
katibinin ad ve soyadlari, sicil numaralar. :
. b) Taraflarin ve davaya ilk derece mahkemesinde miidahil olarak katﬂanlann klm
likleri ile varsa kanuni temsiici ve vekillerinin adi, soyadl ve adresleri.

c) Taraflarin iddia ve savunmalarinin 6zeti.

¢) [k derece miahkemesi karartun dzeti.

d) lleri stirtilen istinaf sebepleri.

‘) Taraflar arasinda uyusmazhik konusu olan veya olmayan hususlaﬂa bunlara iliskin
delillerin tartigmasy, ret ve iistiin tuttma sebepleri, sabit gorillen vaklalarla bunlardan ¢ikartlan
sonug ve hukuki sebep. .

f) Hiikiim sonucu ile varsa kanun yolu ve siiresi,

g) Kararin verildigi tarih, baskan ve iiyeler ile zabit kétibinin imzalari. .

(2) Hiikmiin sonu¢ kismunda, gerekgeye ait herhangi bir soz tekrar edilmeksizin,
taleplerden her biri hakkinda verilen hilkiimle, taraflara yiiklenen bor¢ ve tanman haklarin,
sira numarasi altinda, agik, stiphe ve tereddiit uyandmnayacak §ek11de gostenlmes1 gerekhdlr :

Uygulanacak diger hiikiimler -
MADDE 364- (1) Bu Bolimde aksine hiikiim, bulunmayan hallerde, ilk derece
mahkemesmde uygulanan yargxlama usulii, bdlge adliye mahkemesinde de uygulanur. -

IK]NCI BOLUM
Temyiz

Temyiz edilebilen kararlar -
MADDE 365- (1) Bolge adliye mahkemes1 hukuk dairelerinden verilen temym kabil
‘nihat kararlar ile hakem kararlannmin iptali talebi fizerine verilen kararlara karsi teblig
 tarihinden itibaren onbes giin iginde temyiz. yoluna bagvurulabilir.
" (2) Davada hakli ¢tkmus olan taraf da hukulru yarari bulunmak sartiyla temylz yoluna
bagvurabﬂlr

Temyiz edilemeyen kararlar

MADDE 366- (1) Bolge adliye mahkemelemnn asagldakl kararlan hakkinda temylz'
yoluna bagvurulamaz:

a) Miktar wya degeri onbin Tiirk Lirasim (bu tutar dahil) gecmeyen davala:ra iliskin
kararlar.

b) 8 inci maddede gosterilen davalar ile (Kat Miilkiyeti Kanunuadan dogup tasmmazin
aynina iliskin olan davalar haric) 6zel kanunlarda sulh hukuk mahkemesinin gérevine girdigi
belirtilen davalarla 1lg1h kararlar.

¢) Yargt gevresi 191nde bulunan 1lk derece mahkemeleri arasindaki yetki ve gorev
uyusmazliklanm ¢6zmek icin verilen kararlar ile merci taymine iligkin kdrarlar

¢) Cekismesiz yacg1 iglerinde verilen kararlar.

d) Soybagina iliskin sonuglar doguran davalar hari¢ olmak izere, nufus kayltlarmm
* diizeltilmesine iliskin davalarla ilgili kararlar.




_ €) Yarg: gevresi igindeki ilk derece mahkemeleri hikimlerinin davayr gérmeye hukuki
veya fiili engellerinin gikmasi halinde, davamn o yarg: ¢evresi igindeki bagka bir mahkemeye
nakline iligkin kararlar. _ o e :

(f) Gegici hukuki korumalar hakkinda verilen kararlar. _
(2) (a) bendindeki kararlarda alacagm bir kisminin dava edilmis olmasi durumund.
“onbin Tiirk Liralik kesinlik sinirt alacagin tamanmna gore belirlenir. Alacagin tamanxmn dava
edilmis olmas1 halinde, kararda asil talebinin kabul edilmeyen bstimii onbin Tiirk Lirasint
gecmeyen tarafin temyiz hakks yoktur. Ancak, karsi taraf temyiz yoluna bagvurdugu takdirde,
diger taraf da diizenleyecegi cevap dilekgesiyle karari temyiz edebilir. S _

Kanun yararina temyiz ‘ -

MADDE 367- (1) ilk derece mahkemelerinin ve bolge adliye mahkemesi hukuk
dairelerinin kesin olarak verdikleri kararlarla, istinaf veya temyiz inceiemesinden gegmeden
kesinlesmis bulunan kararlara kargi, yiirtirliikteki hukuka aykmr bulundugu ileri siiriilerek
Adalet Bakanlig veya Yargitay Cumhuriyet Bagsavcilipt tarafindan kanun yaranna temyiz
yoluna bagvurulur. .

(2) Temyiz talebi Yargitayca yerinde goriildugi takdirde, karar kanun yararina
bozulur. Bu bozma, kararin hukuki sonug¢larini ortadan kaldirmaz. : . '

(3) Bozma karannin bir 6refi Adalet Bakanhgina génderilir ve Bakanlik¢a Resmi
Gazetede yayimlanir. , i o

Temyiz dilekgesi : I ' ' : .

MADDE 368- (1) Temyiz, dilekge ile yaptlr ve dilekgeye, karst tarafin sayist kadar
ornek eklenir. ' . - .

(2) Temyiz dilekgesinde asagidaki hususlar bulunur: ‘ |

a) Temyiz eden ile kars: tarafin davadaki sifatlan, ad, soyadi ve adresleri.

b) Bunlarin varsa kanuni temsilci ve vekiilerinin adt, soyadi ve adresleri. ,

¢) Temyiz edilen kararin hangi bolge adliye mahkemesi hukuk dairesinden verilmis
oldugu, tarihi ve sayist. : ' . :

¢) Yargitaymn bozma karan iizerine, bozmaya uygun olarak ilk derece mahkemesince
verilen yeni kararn veya direnme kararina karst temyizde direnme Kkararinim, hangi
" mahkemeye ait oldugu, tarihi ve sayisl. , o ' ' -

d) llamun temyiz edene teblig edildigi tarih.

¢) Kararin ozetl. o

f) Temyiz sebepleri ve gerekgesi.

g) Durusma istenmesi halinde bu istek.

%) Temyiz edenin veya varsa kanuni temsilci yahut vekilinin imzasi. :

(3) Temyiz dilekgesinin, temyiz edenin kimligi ve imzasiyla temyiz olunan karart
yeteri kadar belli edecek kawitlann tagunast halinde, diger sartlar bulunmasa bile
reddolunmayip temyiz incelemesi yapilir.

Temyiz dilekcesinin verilmesi

MADDE 369- (1) Temyiz dilekgesi, karart veren bolge adliye mahkemesi hukuk

" dairesine veya Yargitayin bozmasi {izerine hiikiim veren ilk derece mahkemesine yahut
temyiz edenin bulundugu yer bdlge adliye mahkemesi hukuk dairesine veya ilk derece

mahkemesine verilebilir. ' ‘ '




(2) Temyiz dilekgesi karart veren mahkemeden. baska bir mahkemeye verilmigse -
temyiz defterine kaydolunur ve durum derhdl karar1 temyiz edilen mahkemeye bildirilir.
(3) Temyiz edene ticretsiz bir alindi belgesi verilir. '

Kiyas ycluyla uygulanacak hiikiimler | L .
MADDE 370- (1) Bu Kanunun istinaf yolu ile ilgili 347 ila 353 ve 355 nc1 maddeleri
hikiimleri, temyizde de kiyas yoluyla uygulanir. . E o

Temyizin icraya etkisi _ _ :

MADDE 371- (1) Temyiz, kararmn icrasiu durdurmaz. fcra ve Iflds Kanunuoun
jcramin geri birakilmastyla ilgili 36 nc1 maddesi hitkmii saklidir. Nafaka kararlarinda icramn
geri brrakilmasina karar verilemez. ' ' -

(2) Kisiler hukuku, aile hukuku ve tagmmaz mal ile ilgili ayni haklara iligkin kararlar
kesinlesmedikge yerine getirilemez. ' ' .

Kitiiniyetle temyiz - o o _ . '
MADDE 372- (1) Temyiz talebinin kotiiniyetle yapildigt anlagilirsa Yargitayca 333
fincii madde hitkiimleri uygulamr. _ :

Temyiz incelemesi ve durusma. , . o '
_ MADDE 373- (1) Yargutay, taraflarin ileri stirdukleri temyiz sebepleriyle baglt
olmayip, kanunun agik hitkmiine aykir1 gbrdii diger hususlar: da inceleyebilir.
' (2) Yargitay temyiz incelemesini dosya fizerinde yapar. Ancak, tiizel kisiligin feshine
veya genel kurul kararlarinin iptaline, evlenmenin buflanma veya iptaline, boganma veya
aynliga, velayete, soybagina ve kisitlamaya iliskin davalarla miktar veya degeri yirmibin
Tiick Lirasmu asan alacak ve ayin davalarinda taraflardan biri temyiz veya cevap dilekcesinde
durusma yapilmasint talep etmis ise Yargitayca bir giin belli edilerek taraflara usulen davetiye
gonderilir. Teblig tarihi ile durusma giini arasimda en az onbes giin bulunmas: gerekir; taraflar
gelmislerse bu siireye bakilmaz. Tebligat gideri verilmemigse durugma talebi dikkate ahnmaz.

Durusma giderinin eksik ddenmis oldugu anlaglirsa, dairenin bagkam tarafindan verilecek -

yedi gimlilk kesin siire iginde tamamlanmasi, aksi halde durusma falebinden vazgegilmis -
 sayilacagy, durugma isteyeve yazih olarak bildirilir. Verilen siire i¢cinde giderler tamamlanma-
" i takdirde, Yargitay incelemesini dosya tizerinde yapar. S .

(3) Yirmibin Tiirk Liralik durusma smirmnin belirdenmesinde 366 nc1 maddenin ikinci
© fikras: kiyas yoluyla uygulamr, : o _

(4) Yargtay, ikinci fikra hilkmii ile bagli olmaksizin, bilgi almak iizere re'sen de
durusma yapilmasina karar verebilir. . : _ .

(5) Durusma giinii belli edilen hallerde Yargitay, taraflart veya gelen tarafi dinledikten
sonra, taraflardan higbiri gelmemis ise dosya iizerinde inceleme yaparak kararim verir.

(6) Durugma giinil karan verilemeyen islerin en geg bir ay icinde karara baglanmasi
zorunludur. ' o o .

(7) Kanunda ivedi oldugu bildirilen dava ve islere ait temyiz incelemesi oncelikle
yapalr. : ' : o




Onama kararlan

MADDE 374- (1)Yargitay, onama kararinda, onadifi kararn hukuk kurallarna
uygunluk gerekgesini gdsteimek zorundadir. _ ' -

(2) Temyiz olunan kararm, kanunun olaya uygulanmasinda hata edilmis olmasindan
dolayr’ bozulmasi gerektigi ve kanuna uymayan husus hakkinda yeniden yargilama
yapilmasma ihtiyag duyulmadigi takdirde Yargitay, karar1 degistirerek ve diizelterek
onayabilir. _ . o : - ' ' o

(3) Taraflarin kimliklerine ait yanhsliklarla, yazi, hesap ‘veya diger agk ifade
yanlisliklar1 hakkinda da bu hiikiim uygulanir. R T

(4) Karar, usule ve kanuna uygun olup da gosterilen gerekce dogru bulunmazsa,
gerekge degistirilerek ve diizeltilerek onamir. N -

Bozma sebepleri : : - R _

MADDE 375- (1) Yargitay, asagida belirtilen sebeplerden dolay1 gerekge gostererek
temyiz olunan karar1 kismen veya tamamen bozar: _ o

2) Hukukun veya taraflar arasindaki sézlesmenin yanlis uygulanmig olmast..

b) Dava sartlarmna aykirilik bulunmasi. _ ‘ -

¢) Taraflardan birinin davasim ispat igin dayandigs delillerin kanuni bir sebep
olmaksizm kabul edilmemesi. S -

¢) Karara etki eden yargilama hatasi veya eksiklikleri bulunmast.

Yargitay kararlarimn tebligi o : ‘

_ MADDE 376- (1) Yargitaymn bozma kararlart ile onama kararlar1 mahkeme yazi isleri

" miidiirii tarafindan derhal taraflara teblig edilir. _ _ R .

_ (2) Teblig giderleri, temyiz dilekgesiyle birlikte, temyiz talebinde bulunandan pegin
olarak alinmir. Bu giderlerin 6denmemesi hilinde 348 inci madde hitkmii uygulamr. -

' Bozmaya uyma veya direnme , _ : : .
MADDE 377- (1) Yargtay ilgili dairesinin tamamen veya kismen bozma karar,
bagvurunun bdlge adliye mahkemesi tarafindan esastan reddi kararina iliskin ise bolge adliye -
mahkemesi karan kaldirilarak dosya, karart veren ilk derece mahkemesine veya uygun
goriilecek diger bir ilk derece mahkemesine, kararin bir 8megi de bolge adliye mahkemesine
gonderilir. ' : . o o L '
_ (2) Bolge adliye mahkemesinin dizelterek yeniden veya yeniden esas hakkinda
verdigi karar Yargitayca tamamen veya kismen bozuldugn takdirde dosya, karan veren bélge
adliye mahkemesi veya uygun goriilen diger bir bolge adliye mahkemesine gonderilir. _

' (3) Bolge adliye mahkemesi, 348 inci madde uyarinca pesin ahnmig olan gideri
kullanmak suretiyle, kendiliginden taraflan durusmaya davet edip dinledikten sonra
Yargitayin bozma kararma uyulup uyulmayacagia karar verir. . ; '

' (4) Yargitaym bozma karar izerine ilk derece mahkemesince bozmaya uygun olarak
karar verildigi takdirde, bu karara kars1 temyiz yoluna bagvurulabilir. o _ '
(5) ilk derece mahkemesi veya bolge adliye mahkemesi kararinda direnirse, bu kararm
temyiz edilmesi durumunda inceleme, Yargitay Hukuk Genel Kurulunca yapilir.
(6) Hukuk Genel Kurulunun verdigi karara uymak zorapludur.




UCUNCT BOLOM
Yargilamamn Iadesi
Konu ' _ :
MADDE 378- (1) Yargtlamanm iadesi, kesin olarak verilen veya kesinlesmis olan
hiikiimlere karg1 istenebilir. ' ' _

Yargilamanm iadesi sebepleri o _
" MADDE 379- (1) Asapidaki scbeplere dayanilarak yargilamamun jadesi falep
~ edilebilir: - '

a) Mahkemenin kanuna uygun olarak tesekkill etmernis olmasi. ,

b) Davaya bakmasi yasak olan yahut hakkmdaki et talebi merciince kesin olarak
kabul edilen hakimin karar vermis veya karara kattlmig bulunmasi. : '

c) Taraflanin agik veya zimni muvafakatleri olmaksizin vekil veya temsilei olmayan
kimselerin huzuruyla davanm goriilmiis ve karara baglanmus olmast. ' .

¢) Yargilama sirasinda, aleyhine hitktim verilen tarafin elinde olmayan nedenlerle elde
edilemeyen bir belgenin, kararm verilmesinden sonra ele geeirilmis olmasi. o

- d) Karara esas alinan senedin sahteligine karar verilmis veya senedir: sahte oldugunun
mahkeme veya resmi makam éniinde ikrar edilmis olmast. - .

¢) Ifadesi karara esas alman tamgm, karardan sonra yalan tamklik yaptiguun sabit’
olmasL. : ' o R - '
f) Bilirkisi veya terctimamn, hitkme esas alinan husus hakkinda kasten gergege aykirt
‘beyanda bulundufunun sabii olmast.  ' -
- g) Lehine karar verilen tarafin, karara esas alinan yemini yalan yere ettiginin, ikrar

veya yazili delille sabit olmast. ‘ - -

5) Karara esas alman bir hitkmin, kesinlesmis baska bir hitkkiimle ortadar kalkomsg
olmast. ' o : S - , :
h) Lehine karar verilen tarafin, karara tesir eden hileli bir davranista bulunmug olmasi.

: 1)} Bir dava sonunda verilen hitkmiin kesinlegmesinden sonra taraflar1, konusu ve
sebebi aym olan ikinci davada, oncekine aykunt bir hiikiim verilmig ve bu hikmiin de -
kesinlestnis olmas. : _ ‘ ' ' - -

i) Karann, Insan Haklar ve Ana Hiirriyetleri Korumaya Dair Stzlesmenin veya eki
protokollerin ihlali suretiyle verildiginin, Avrupa insan Haklars Mahkemesinin kesinlegmis
karartyla tespit edilmis olmast. : . .- '

2) Birinci fikranin (€), (f} ve (g) bentlerindeki hillerde yargilamanin iadesimin @
istenebilmesi, bu scbeplerin kesinlesmis bir ceza mahkiimiyet karan ile belirlenmis olmas1
sartina baghdir. Delil yoklugundan bagka bir sebeple ceza kovugtirmasina baglanamamug '
veya mahkiimiyet karart verilememis ise ceza mahkemesi karar aranmaz. Bu takdirde da-
yanilan yargilamani iadesi sebebinin, yargilamanin iadesi davasinda oncelikle ispat edilmesi
gerekir. '

Uciineii kisilerin hitkmiin iptalini talep etmesi

MADDE 380- (1) Davanin taraflarindan birisinin alacaklilan veya aleyhine hitkiim
verilen tarafin yerine gegenler, borglulart veya yerine geemis olduklar kimselerin aralarinda
anlasarak, kendilerine karg1 hile yapmalar1 nedeniyle hitkmiin iptalioi isteyebilirler.




- Siire .
MADDE 381- (1) Yargilamann iadesi stiresi; _ _
a) Mahkemenin kanuna uygun olarak tegekkiil etmemis oldugunun 6grenildigi,
b) 379 uncu maddenin (b) ve (¢} bentlerinde Gngorillen hallerde, kararin davaliya veya

gergek vekil veya temsileiye teblig edildigi; alacakli veya daval1 yerine gecenlerin karardan
usulen haberdar oldugu, : ' } : : S '

¢) Yeni belgenin ¢lde edildigi veya hilenin farkina vanldigs, _

¢) 379 uncu maddenin (d), (e), (f) ve (2) bentlerindeki hallerde, ceza mahkiimiyetine
iligkin hitkmiin kesinlestifi veya ceza kovusturmasina baglanamadifi yahut sorugturmanin
sopugsuz kaldigi, ' _ : B . N

d) Karara csas abman ildmm bozularak kesin hiikiim seklinde tamamen ortadan
kalkmasmdan haberdar olundugu, - o o '

e) 379 uncu maddenin (i) bendinde yazli sebepten dolay1, Avrupa Insan Haklari
Mahkemesi karanmn kesinlestigi, o ' - _

tarihten itibaren ii¢ ay ve her halde iad= talebine konu olan hikmiin kesinlesmesinden
itibaren on yildir. ' - S -

~(2) 379 uncu maddenin (1) bendinde yazilan sebepten dolay1 yargilamanim yenilenmesi

siiresi ilama iliskin zamanagimu stiresi kadardir. ' SR '

inceleyecek mahkeme ve teminat B -

MADDE 382- (1) Yargilamanmm iadesi talebini ‘igeren dilekge, karan veren
mahkemece incelenir. - . o : ' '

(2) Mahkeme, dayanilan sebebin niteligine goére yargilamanmn iadesi talebinde
bulunandan karst tarafin zarar ve ziyaum kargilayacak uygun bir miktar teminat gdstermesini
isteyebilir. o o o -

Talebin én incelemesi o o _ _ : _
MADDE 383- (1) Yargilamanm iadesi talebi izerine mahkeme, taraflant davet edip
dinledikten sonra; _ : : :
a) Talebin kanunf siire iginde yapilmis olup olmadigim, - -
b) Yargilamanun iadesi yoluyla kaldimlmasi jstenen hilkmiin kesin olarak verilmis veya
kesinlesmis olup olmadigini, S : : _ -
c) ileri siiriilen yargilamanin iadesi sebebinin kanunda yazili sebeplerden olup
olmadigim, ' . -' o -
kendiliginden inceler. ' '
- (2) Bu kosullardan biri eksik ise hakim davay: esasa girmeden reddeder.
Yeniden yargilama veya hiilaniin iptali - :
- MADDE 384- (1) Inceleme sonunda, dayamlan yargilamanm iadesi sebebi sabit
- goriiliirse, yeniden yargilama yapilarak ortaya ¢ikacak duruma gore verilmis olan karar onanu
veya kismen yahut tamamen degistirilir. Ancak, davacinm agik veya zimni muvafakati
olmaksizin vekil veya temsilci olmayan kimselerin huzuruyla davanin goriilmiiy ve karara
baglanmis olmast yahut 379 uncu maddenin birinci fikrasmin (1) bendine dayali olarak
yargilamanin iadesi dilekgesi kabul olunursa, bagka bir inceleme yapllmaksmm hitkiim iptal
edilir. ’ :

(2) Bu husus, iade yoluyla incelenmesi istenen hiikmiin biitin niishalarinda gosterilir. -
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fcranm durdurulmass ' - S

MADDE 385- (1) Yargilamanm iadesi davasi, hiikmiin icrasim durdurmaz. Ancak
dava veya hitkmiin nitelifine ve diger hallere+gore talep lizerine icranin durdurulmasina
- ihtiyag duyulursa, yargilamanin iadesi talebinde bulunan kimseden teminat alinmdk sartiyla
iade talebini inceleyen mahkemece icranmn durduruimasi karant verilebilir. Yargilamamn

iadesi sebebi bir mahkeme karanna dayanyorsa bu takdirde teminat istenmez.

DOKUZUNCU KISIM
. Cekismesiz Yargl

Cekismesiz yargn isleri . - : )

MADDE 386- (1) Cekismesiz yargt, hukukun, mahkemelerce, asagidaki e Slglitten
birine veya birkagina gore bu yargiya giren iglere uygulanmasidir: ' :

a) Ilgililer arasinda uyusmazlik olmayan héller. g '

b) ilgililerin, ileri siiriilebilecedi herhangi bir hakkinin bulunmadi: héller. .

c) Hakimin re’sen harekete gegtigi héller. i ' '

(2) Asagdaki isler gekigmesiz yargt islerinden sayilur:

a) Kisiler hukukundaki gekismesiz yargi isleri:

1) Ergin kilinma. : - '

2) Ad ve soyadin degistirilmesi. _ : _

3) Olam karinesi sebebiyle (ilgili yerin milki amirinin emriyle) niifus kiitigine 6l
kayd diigtilen kiginin sag oldugunun tespiti. K

4) Gaiplik karar. :

* 5) Kisisel durum sicilindeki kaydin diizeltilmesi.

b) Aile hukukundaki gekismesiz yargt isleri: .

1) Heniiz evlenme yasinda olmayanlarm evlenmesine izin verme.

2) Gaiplik nodeniyle evliligin feshi. _ -

3) Evlendirme memurunun, evlenme bagvurusunu ret kararma karst yapilan itiraz.

4) Yeniden evlenmede bekleme siiresinin hikim tarafindan kaldinlmast. '

5) Terk eden esin ortak konuta davet edilmesi. .

6) Eslerden birinin, evlilik birligini tek basina temsil  etmek komusunda yetkili
kihnmast. : e . o

: 7) Aile konutu ile ilgili islemler igin difer esin nzasimn saglanamadigy hillerde

hakimin miidahalesinin istenmesi. - - : '- ' R

8) Mevcut mal rejiminin eslerden birinin veya alacaklilarin talebiyle mal ayriligma
doniistiiriilmest ve sebeplerin ortadan kalkmasi halinde mal aynbfindan eski rejime geri
doniilmesi. S L o

9) Paylagmali mal ayrniliginda bosanma veya evliligin iptali hilinde, aile konutu ve ev
esyastm hangi esin kullanmaya devam edecedi hakkinda karar verilmesi.

, 10) Sag kalan ese aile konutu {izetinde ve ev esyast tzerinde miilkiyet veya intifa

hakki tantnmast. ' : : ' - :

'11) Mal ortakhiginda eslerden birinin miras: reddine izin verilmesi. :

12) Ana babaya gocugun mallarindan bir kasmim ¢ocugun bakim ve egitimi i¢in sarf
etme izninin verilmesi. : o ‘ ' o




13) Velayetin kaldinlmast, velayetin eslerden birinden alinarak digerine verilmesi ve
kaldinlan velayetin geri verilmesi. ' : ,
'14) Hakimin gocugun nisilarmin yonetimine miidahale etmesi ve gocugun mailarmnin
- ydnetiminin kayyima devri. IR ' -
- 15) Evlilik sona -erince velayet kendisinde kalan esin, hékime gocugun mallar
hakkinda defter sunmasi. _ ‘ I '

16) Aile yurdunun kurulmasina izin verilmesi, kurulusun teblig ve ilan1, kapatiimast
halinde tapu sicilindeki gerhin silinmesine izin verilmesi, tasinmazin bizzat malik veya ailest
tarafindan kullanulmas: sartina gegici olarak istisna tamnmasi. :

17) Ailenin Korunmasina Dair Kanuna gore aile mahkemesi hikimi tarafindan karar
verilecek tedbirler. ' : - _ :

18) Cocuk hakimi tarafindan, gocugun anasi, babasi, vasisi, bakim ve gbzetiminden
sorumlu kimse, Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu ve Cumhuriyet savcisinin
istemi {izerine veya re'sen ¢ocuklar hakkinda koruyucu ve destekleyici tedbir karan almmas.

19) Vesayet isleri. _ - : -

¢) Miras hukukundaki gekismesiz yargi igleri: : S

1)Sulh  hakimi tarafindan resmi vasiyetname diizenlenmesi; el yazis1 ile
vastyetnamenin sulh hikimi tarafindan saklanmasy; sozlii vasiyetname tutanagumn sulh veya
asliye mahkemesine tevdi. ' g :

2) Vasiyeti yerine getirme gorevlisine gbrevinin bildirilmesi.

3) Vasiyeti yerine getirme gorevlisinin tereke mallan tizerinde tasarruf etmesine izin
- verilmesi. - , : o

4) Gaibin mirascilarina, gaibe diisen miras payuin teslim-edilmesi. :

' 5) Tereke mallarmn korunmast ve hak sahiplerine ulagmasmn1 saglamak icin Snlem

6) Mirasgilik belgesi verilmesi. , _ R

7) Terekenin yazimi igleminin sona erdiginin mirasgilara. bildirilmesi, mirasin reddi -
beyainmin tespiti ve tescili; mirasin reddinin, miras1 reddeden kisiden sonra gelen miras¢ilara
bildirilmesi; mirasin reddi siiresinin uzatilmasi. S -

8) Terekenin resmi defierinin tutulmasi. R _ _

_ 9) Sulh hikiminin zellikleri olan esyamn mirasgilardan birine tahsis edilmesi veya
satilmasina karar vermesi. - ' '

¢) Esya hukukundaki gekigmesiz yargt isleri: .

1) Tasinmaz iizerinde taraf olusturulmasma’ ve hak ihlaline sebebiyet vermeyecek
diizeltmelerin yapitmasi. _ 7 ' :

2) Tasinmaz rehninde alacakh i¢in kayymm tayini.

d) Borglar hukukundaki gekigmesiz yargl isleri: ‘

1) Yetkisi sona eren temsilcinin temsil belgesini mahkemeye teslimi.

2) Borgluya ifa veya teminat gostermesi icin sfire verilmesi.

3) Tevdi mahalli belirlenmesi veya tevdi edilemeyecek esyanin
satlmasa. ' '

4) Alacaklisi ihtilath olan borcun mahkemeye tevdi.

5) Ayipli hayvanin bilirkisi tarafindan muayenesi.

6) Mesafeli satimlarda ayibm tespiti veya ay1pli maln satiimasina izin verilmesi.

7) Iscive kardan hisse verilmesini 6ngoren is sozlesmesinde, mahkemenin igverenin
hesaplarim inceleyecek bir kigi tayin etmesi. ' o '




8) Eser sozlesmesinde eserin ayiplt olup olmadiginin bilirkigiye tespit ettirilmesi. -

9) Satilmak igin komisyoncuya gonderilen egyanin hasarnm tespiti.

19) Kcuaisyoncu elindeki malin agtk artirma ile satigina izin verilmesi. S

e) Ticaret hukukundaki gekismesiz yargt isleri: '

1) Ticari defterlerin ziya1 halinde belge verilmesi.

2) Acentenin miivekkili hesabina teslim aldig: mahn Borglar Kanununa gore satilmasi.

3) Kollektif sirketin tasfiyesinde tasfiye memuru tayind. :

4) Komanditer ortagn talebiyle sirket hesaplarmi incelemek igin eksper tayini.

5) Anonim sirkette ayni sermaye konulmas:, tescilden itibaren iki yil icinde
sermayenin onda birini agan tutarda igletme devralinmasi ve sermaye azaltilmasinda bilirkisi
raporu alinmast ve mahkemenin izni. : ' : '

6) Kiymethi evrakin iptali. _ :

7)Esya tagimada esyanin hasar ve eksipinin tespit edilmesi; teslim edilememesi
halinde Borglar Kanunu hitkiimlerine gore satilmasina karar verilmesi; gonderilen egyamn
mahkeme marifetiyle muaysnesi. SR : _ : : '

" 8) Gemi ipoteginde, maiikin bulunamadig hallerde kayyim tayini.

9) Deniz raporu tanzimi. . o .

10) Kirkambar sozlesmesinde geminin harcket giiniiniin mahkeme tarafindan tayini.

" 11) Navlun sdzlegmesinde, bosaltma limamnda mallarin hal ve vaziyetinin, 5lgd, sayi
ve tartistun ekspere tespit ettiriimesi. S :

12) Miigterek avaryalarda dispegci tayini ve dispecin mahkemece tasdiki.’ -

13) Denizcilik rizikolarma karsi sigorialarda zararm ve kapsamiin belirlenmesi icin |

bilirkigi tayini. =~ - : _ - :

14) Kooperatiflerde ayni sermayeye deger bigilmesi i¢in bilirkisi tayini.

f) fora ve iffas hukukundaki gekismesiz yarg: isleri: ' :

1) Ipotekli alacakta alacaklimn gaipligi veya alacagi almaktan kagimmast halinde, borg
tutarmin icra dairesine tevdi edilmesi {izerine icra mahkemesi tarafindan ipotegin fekkine
karar verilmest. | - - :

2) Dogrudan dogruya iflés. _

3) iflasm kaldirilmas. . A

4) iflasin kapanmasma karar verilmesi. - : . .

5) Reddolunmug mirasin tasfiyesinin, mirascilardan birinin miras1 kabul telebi Uzerine

_mahkeme tarafinden durdurulmasi.. - o '

6) Konkordato mihleti verilmesi ve komiserin atanmasi.

7) Konkordatonun tasdiki. i : - . .

8) Sermaye sirketleri ve kooperatiflerin uzlagma yoluyla veniden yapilandinlmasinda
projenin iiém ve ara dénem denet¢isinin atarmmasi. - S T

9) Fevkalade hallerde, kusuru olmaksizin borglarim yerine getiremeyen bor¢luya
miihlet verilmesi. o : - . C

g) Cesitli kanunlardaki cekismesiz yargt igleri: _ o

© 1) Niifus -~ kiitiiklerinin  sayfa birlesim  yerlerinin asliye hukuk mahkemesince
mithiirlenimesi. . : . ' :

2) Noterlerin gdreve baglarken mahkemede yemin ettirilmeleri. :

3) Noter evrak ve defterlerinden almarak bagka yere gonderilecek drneklerin mahkeme
tarafindan tasdiki. o | |




4)Kamu gorevlilerinin mahkeme huzurunda kanunen yemin etme zorunlulufunun
ongoriildagi diger durumlar. '
Gorevli mahkeme ' ‘ ,
MADDE 387- (1) Cekigmesiz yargt islerinde gorevli mahkere, aksine bir diizenleme
bulunmadif siirece sulh hukuk mahkemesidir. ' - : '

Cekismésiz yarg isierinde yetki - : . S
MADDE 388- (1) Kanunda aksine hikiim bulunmadikea, cekismesiz yarg isleri igin
talepte bulunan kisinin veya ilgililerden birinin oturdugu yer mahkemesi yetkilidir. ‘

Yargilama usulil : S ; '

MADDE 389- (1) Cekismesiz yargi islerinde, niteligine uygun diistagd slciide, basit
yargilama usulii uygulanir. ' o - .

(2) Cekismesiz yarg: islerinde \ural olarak re’sen aragtirma ilkesi gegerlidir.

(3) Mahkemeler disindaki resmi makamlara birakilan gekigmesiz yargt igletinde
uygulanacak usul, ilgili dzel kanuntarinda belirtilen hilkiimlere tAbidir. - ‘

Miihiirleme, deftere gecirme ve yemin tutanaf diizenlenmesi usulii -

MADDE 390- (1) Mihirléme, deftere gecirme ve yemin tutanagi gibi islerin
diizenlenmesi usulii, bu . Kanun geregince, Adalet Bakanhp1 tarafindan cikartilacak
yonetmelikte belirlenir. ' - S R -

Kararlora karsi bagvuru yollar - , _ S _
MADDE 391- (1) Cekismesiz yargl islerinde verilen kararlara karst hukuki yaran

bulunan ilgililer, zel kanuni diizenlemeler sakli kalmak kaydiyla, kararin dgrenilmesinden
itibaren onbes giin i¢inde, bu Kanun hiikiimleri dairesinde istinaf yoluna bagvurabilirier.

~ Kararlarm nitelifi : ‘ . o - .
MADDE 392- (1) Kanunda aksine hiikiim bulunmayan hallerde, gekigmesiz yarg .
kararlar maddi anlamda kesin hikiim teskil etmez. : ,

ONUNCU KISIM
Gegici Hukuki Korumalar

BIRINCi BOLUM
1htiyati Tedbir

Ihtiyati tedbirin sartian :

MADDE 393- (1) Mevcut durumda meydana gelebilecek bir defisme nedeniyle
hakkin elde edilmesinin onemli dlglide zorlasacagmdan ya da tamamen imkansiz hile
geleceginden veya gecikme sebebiyle bir sakincamn yahut ciddi -bir zararm dogacagmdan
endise edilmesi héilerinde, uyusmazhik konusu hakkinda ihtiyati tedbir karari verilebilir.

(2) Birinci fikra hitkmil nitelifine uygun diistiigii Slgude ¢cekismesiz yarg iglerinde de
uygulanir, o o ' -




fhtiyati tedbir talebi : -

MADDE 394- (1) Ihtiyati tedbir, dava agilmadan once, esas hakkinda gorevli ve
yetkili olan mahkemeden; dava acildiktan sonra ~ise ancak, asil davamn goriildagi
mahkemeden talep edilir. - ‘ ' - '

(2) Talep edenin haklarimin derbal korunmasmda zorunluluk bulunan hallerde, hikim
kars1 tarafi dinlemeden de tedbire karar verebilir. . - .

(3) Tedbir talep eden taraf, dilekgesinde dayandif1 ihtiyati tedbir sebebini ve tiirlind
actkca belirtmek ve davanin esast yoniinden kendisinin haklilifim yaklagik olarak ispat etmek
zorundadir. A E : - :

Ihtiyati tedbir karar: _ o - :

. MADDE 395- (1) Mahkeme, asil uyusmazligi ¢ozecek nitelikte olmamak sartryla,
tedbire konu olan mal veya hakkm muhafaza altina alinmast veya bir yediemine tevdii ya da
bir seyin yapilmasi. veya yaptimamasi gibi, sakincayr ortadan kaldiracak - veya zararl
engelleyecek her tiirlit tedbire karar verebilir. o . . h :

(2) Ihtiyati tedbir kararinda; L

a) Ihtiyati tedbir talep edenin, varsa ‘temsilcisinin ve karst tarafin adi, soyad1 ve’
yerlegim yeri, . - L : -

'b) Tedbirin, agik ve somut olarak hangi sebebe ve delillere dayandig, :
) Tereddiide yer vermeyecek . sekilde, neyin {izerinde ve ne tir bir tedbire karar
verildigi, o _ o T - B
 ¢) Talepte bulunanin, ne tutarda ve ne tiirde bir teminat gosterecedi,
~ yazilr. ' ' o ' I .

- (3) Intiyati tedbir talebinin reddi halinde, kanun yoluna bagvurulabilir. Bu basvuru
sncelikle incelenir ve kesin olarak karara baglanmr. o I

Ihtiyati tedbirde teminat gsterilmesi ' : L S
MADDE 396- (1) Ihtiyati tedbir talep eden, haksiz ¢iktig1 takdirde karsi tarafin ve
. tigiincii kisilerin bu ylizden uprayacaklari muhtemel zararlara karsihk teminat gdstermek
zorundadir. Talep, resmi belge veya bagkaca kesin delillere dayamiyorsa, ‘ahkeme
gerekgesini agik¢a belirtmek sartryla teminat alinmamasina da karar verebilir. Adli yardundan
yararlanan kimsenin teminat gostermesi gerekmez. . | o :
_ (2) Asil davaya iligkin hiikmiin kesinleymesinden veya ihtiyati tedbir karannm

kalkmasindan itibaren, bir ay icinde tazminat davasmin agilmamasi {izerine teminat iade

edilir. : :

Ihtiyati tedbir kararmn uygulanmasi _ ' :

MADDE 397- (1) Ihtiyati tedbir karannin uygulanmast, verildigi tarihten itibaren yedi
giin icinde talep edilmek zorundadir. Aksi halde, kanuni siire iginde dava agihmg olsa dahi,
tedbir karar1 kendiliginden kalkar. _ o

(2) Tedbir kararimin uygulanmasi, karar1 veren mabkemenin yargi gevresinde bulunan
veya tedbir konusu mal ya da hakkin bulundugu yer icra dairesinden talep edilir. Mahkeme,
kararmda belirtmek suretiyle, tedbirin uyguldnmasinda, yazi isleri midirinii de
goreviendirebilir. _

(3) Ihtiyatl tedbir kararmn uygulanmast icin, gerekirse zor kullanilabilir. Zor

kullanmak - hususunda, biitiin kolluk kuvvetleri ve koylerde muhtarlar, uygulamay:




gergeklestirecek memurun yazili bagvurusu {izerine, kendisine yardim etmek ve emirlerine
uymakla yikiimlidiirler. . - , ' _ :

(4) Thtiyati tedbiri uygulayan memur, bir tutanak diizenler. Bu tutanakta, tedbir konusu
ve bulundugu yer gosterilir; tedbir konusu ile ilgili her tiirlii iddia bu tutanaga gecirilir.
Tedbiri uygulayan memur, bu tutanagn bir &regini tedbir swasmda hazir bulunmayan
taraflara ve duruma gére tgiincii kisiye teblig eder. _ o -

(5) ihtiyati tedbir kararlan hakkmda kanun yoluna bagvurulmas: halinde, tedbire
-~ jliskin dosya ve delillerin sadece srnekleri ilgili mahkemeye gonderilir. -

{htiyati tedbir kararna karsi itiraz ' ‘
MADDE 398- (1) Kars: taraf dinlenmeden verilmis olan ihtiyati tedbir kararlarina
itiraz edilebilir. Aksine karar verilmedikge, itiraz icray: durdurmaz. o '
" taraf hazir bulunuyorsa, tedbirin

(2) Ihtiyati tedbirin uygulanmasi sirasinda karss _
uygulanmasindan. itibaren; hazir bulunmuyorsa tedbirin uygulanmasina iliskin tutanagm
tebliginden itibaren yedi gin iginde, ihtiyati tedbirin sartlarina, mabkemenin yetkisine ve
teminata iligkin olarak, karan veren mahkemeye itiraz edebilir. | B

: (3) Ihtiyati tedbir kararinin uygulanmasi sebebiyle menfaati agikga ihlal edilen Ggiinct
kigiler de ihtiyati tedbiri 6grenmelerinden itibaren yedi giin icinde ihtiyati tedbirin sartlanma
ve teminata itiraz edebilirfler. : B : '

(4) ltiraz, dilekgeyle yapilir. ltiraz eden, itiraz sebeplerini acikga gostermek ve
itirazrnin dayanag olan tiim delilleri dilekgesine cklemek zorundadir. Mahkeme, ilgilileri
dinlemek iizere davet eder; gelmedikleri takdirde dosya tizerinden inceleme yaparak kararini
verir. Itiraz lizerine mahkeme, tedbir kararint depistirebilir veya kaldirabilir.

(5) Itiraz hakkinda verilen karara karsi, kanun. yoluna bagvurulabilir. Bu bagvura
ncelikle “incelenir ve kesin olarak karara baglamr. Kanun yoluna bagvurulmus olmasi,
tedbirin uygulanmasim durdurmaz. o ' '

Teminat karsthg tedbirin degistirilmest veya kaldiilmasi

MADDE 399- (1) Aleyhine ihtiyati tedbir karan verilen veya bakkinda bu tedbir
karan uygulanan kisi, mahkemece kabul edilecek teminaty gdsterirse, mahkeme, duruma gore
tedbirin degistirilmesine veya kaldirilmasina karar verebilir. ' - T

~ {(2) Teminatin tutari, tedbirin depistirilmesi veya kaldinlmasimna gore; tiirii ise 92 nci

maddeye gore tayin edilir. _

(3) Itiraza iligkin 398 inci
uygulanir. '

maddenin {igiincii ve dordiincti fikrasi, kiyas yoluyla

Hil ve sartlarm degismesi sebebiyle tedbirin degigtirilmesi veya kaldiritmasi

MADDE 400- (1) Hal ve sartlarin degistigi sabit olursa, talep iizerine ihtiyati tedbirin
degistirilmesine veya kaldirilmasina teminat aranmaksizin karar verilebilir, _

(2) ltiraza iliskin 398 inci maddenin Gglneli ve dérdineti fikrasi, kiyas yoluyla
uygulanir. | | -

ihtiyati tedbiri tamamlayan merasim B
MADDE 4¢01- (1) ihtiyati tedbir karari dava agtimasindan dnce verilmigse, tedbir talep
eden, bu kararmn uygulanmasim talep ettigi tarihten itibaren onbes giin iginde esas hakkindaki .




davasmi agmak ve dava aghfma iliskin evraks, karari uygulayan memura ibrazla dosyaya koy-
durtmak ve karsthiginda bir belge almak zorundadir. Aksi hilde tedbir kendiliginden kalkar. .

(2) Ihtiyati ~wdbir kararmnn etkisi, aksi belirtilmedigi takdirde, nihai kararn-

kesinlesmesine kadar devam eder. _ _
(3) Tedbir kalkmg veya kaldinlms ise bu husus ilgili yerlere bildirilir.
~ (4) Thtiyati tedbir dosyasi, asil dava dosyasmin eki sayilir. : '

Tedbire muhalefetin £ezasl -

MADDE 402- (1) Ihtiyati tedbir kararinin uygulamnaéma ili.skin emre uymayan veya

tedbir karanna aykin davranan kimse, bir aydan alti aya kadar disiplin hapsi ile cezalandirilir.
Gorevli ve yetkili mahkeme, esas hakkindaki dava heniiz agiimapmgsa, ibtiyati tedbir karari
veren mahkeme; esas haklandaki dava agilmigsa, bu davanin gorildigi mahkemed_ir.

Tazminat : : : o
WIADDE 403- (1) Lehine ihtiyati-tedbir karan verilen taraf, ihtiyati tedbir talebinde
bulundugu anda haksiz oldugu anlasilir yahut tedbir karan kendiliginden kalkar ya da itiraz

iizerine kaldinlir ise teminat gosterilmis olmasindan dolayl ugranilan zaran tazminle -

yitkiimltidir. : = :
(2) Haksiz ihtiyat tedbirden kaynaklanan tazminat davasi, esas hakkindaki davanin
karara baglandig1 mahkemede agilir.

(3) Tazminat davasi agma hakk, hitkmiin késinle;;mesind_en Véya ihtiyati tedbir

karartmn kalkmasindan itibaren, bir y1 gegmesiyle_ zamanagimina ugrar.

iKINCi BOLUM
Delil Tespiti ve Diger Gegici Hukuki Korumalar
Delii tespitinin istenebilecegi kaller -

MADDE 4904- (1) Taraflardan her biri, gorillmekte olan bir davada heniiz inceleme
sirast gelmemis yahut ileride acacag davada ileri siirecegi bir vakiamn tespiti amaciyla kesif

yapiimasi, bilirkigi incelemesi yaptinlmas1 ya da tantk ifadelerinin alinmasi gibi islemlerin '

yapilmasim talep edebilir. - : . ‘ .

- (2) Delil tespiti istencbilmesi igin hukuki yararm varligt gerekir. Kanunda"ac;mga
ongorilen hiller diginda, delilin hemen tespit edilmemesi halinde kaybolacagi yabut ileri
siiriilmesinin onemli dlgiide zorlasacagy ihtimal dahilinde bulunuyorsa hukuki yarar var
sayilir. : = : ,

Gorev ve yetki - _ -

MADDE 405- (1) Heniiz dava agilmarmus olan hallerde delil tespiti, esas hakkindaki
davaya bakacak olan mahkemeden veya tizerinde kesif yahut bilitkisi incelemesi yapilacak
olan seyin bulundugu veya tanik olarak dinlenilecek kisinin oturdugu yer sulh
mahkemesinden istenir. o o , '

(2) Noterlerin, Noterlik Kanunu uyarinca yapacag! vakia tespiting iliskin hitkimier
sakhidir.. : o '

(3) Esas hakkinda agilan davada, delil tespiti yapan mahkemenin yetkisiz ve gbrevsiz
oldugu ileri siiriilemez. - ' S :




(4) Dava agildiktan sonra yapilan her tiirli delil tespiti télebi hakkinda sadece davanin
goriilmekte oldugu mahkeme yetkili ve gorevlidir. '

* Delil tespiti talebi ve karar : : : S -
MADDE 406- (1) Delil tespiti talebi dilekgeyle yapilir. Dilekcede tespiti istenen
vakia, taniklara veya bilirkisilere sorulmasi istenen sorular, delillerin kaybolacafi veya
gosterilmesinde zorlukiz kargilagilacags kaskusunu uyandiran sebepler ile aleyhine delil
tespiti istenen kisinin ad, soyad ve adresi yer alir. Tespit talebinde bulunan; hal ve sartlarin
imkén vermemesi nedeniyle, aleyhine tespit yapilacak kigiyi gdsteremiyorsa talebi gegerli sa-
yilir. : ' . _
(2) Mahkeme tarafindan belirlenen tespit giderleri avans olarak 6denmedikge sonraki
islemler yapilmaz. :

(3) Tespit talebi mahkemece hakli bulunursa karar, dilekgeyle birlikte kars1 tarafa
teblig edilir. Kararda ayrica, delil tespitinin nasil ve ne zaman yapiacag, tespitin icrasi
esnasinda kargi tarafin da hazir bulunabilecegi, varsa itiraz ve ilave sorularin yedi giin i¢inde
bildirilmesi gerektigi belirtilir. ‘ ' :

Acele hillerde tespit : . . '

MADDE 467- (1) Talep sahibinin haklarmin korunmast bakimindan zorunluluk -
bulunan héllerde, karst tarafa tebligat yapilmaksizin da delil tespiti yapilabilir. Tespitin
yaptimasindan sonra, tespit dilekeesi. tespit karari, tespit tutanag ve varsa bilitkigi raporunun
bir 6mepi mahkemece kendiliginden diger tarafa teblig olunur. Kars: taraf tebligden itibaren
yedi giin iginde delil tespiti kararna itiraz edebilir.

Delil tespitinin icra edilmesi | ' - ' ,
MADDE 408- (1) Tespiti istenen vakiapm hangi delille tespit edilecegine karar
verilinigse, bu kararin yerine getirilmesinde o delilin topla._mnasma iliskin hiikiimler uygulamr. -

Tutanak ve diger belgeler : -

MADDE 409- (1) Delil tespiti dosyasi, asil dava dosyasun eki sayilir ve onunla
birlestirilir. Asil davamn taraflarindan her biri, iddia veya savunmasimt ispat i¢in bu tutanak .
ve raporiara dayanabilir. - ‘ - ' '

Ozel gecici hukuki kerumalar S :
MADDE 410- (1) Mahkemece, gerekii hallerde, mal veya haklarla ilgili defter
tutulmasina ya da miihiirleme isleminin yapilmasina karar verilebilir.

(2) Ihtiyati haciz, muhafaza tedbirleri ve gecici diizenleme niteligindeld kararlar gibi -
gegici hukuki korumalara iliskin diger kanunlarda yer alan 6zel hitkiimler saklidir. -

ONBIRINCI KISTM
Tahkim

Uygulanma alani : '

MADDE 411- (1) Bu Kisimnda yer alan hitktimler, Milletlerarast Tabkim Kanununun
tanumladipn anlamda yabancilik unsuru igermeyen ve tahkim yerinin Turkiye olarak
belirlendigi uyusmazhiklar hakkinda uygulanir.
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Tahkime elverislilik . ,

MADDE 412- (1) Tasinmaz mallar tizerindeki ayui haklardan veya iki tarafin
jradelerine tabi olmayan islerden kaynaklanan uyusmazliklar tabkime elverisii degildir. =~
itiraz hakkindan feragat co - . , R

" MADDE 413- (1) Taraflann aksini: kararlagtirabilecekleri bir hilkme veya tahkim
sozlesmesine uyulinaz ise ilgili taraf bu aykiriliga itiraz edebilir. flgili taraf aykuilii
ogrendigi taribten itibaren onbes giin veya hakemlerin bu konuda kararlastirdiklan siire icinde
' itiraz etmeden tahkime devam ederse, itiraz hakkindan feragat etmis sayuir. ‘

Tahkimde girevli ve yetkili mahkeme ' :
MADDE 414- (1) Tahkim yargilamasinda, mahkeme tarafindan yapilacag belirtilen
islerde gorevli ve yetkili mahkeme tahkim yeri bolge adliye mahkemesidir. ' :

Mahkemenin miidahalesi - ' , : '
MADDE 415- (1) Tabkim yargilamasina mahkemelerin miidahalesi, bu Kisimda
. agikea izin verilmig olan héllerde miimkiindiir. o R

Tahkim stzlesmesinin tanimy ve sekli - ' . :
MADDE 416- (1) Tahkim sozesmesi, taraflarin, sozlesme veya sdzlesme digt bir
hukuki iliskiden dogmus veya dogabilecek uyusmazhiklarin tamami veya bir kisminin
¢oziimiinn hakem veya hakem kuruluna birakilmasi hususunda yaptiklar anlagmadir. .

 (2) Tabkim sozlesmesi, taraflar arasindaki sozlesmenin bir gart1 veya ayn bir sdzlesme
© seklinde yapulabilir. =~ S o L .

(3) Tahkim sozlesmesi yazili sekilde yapilir. Yazili sekil sartimn yerine getirilmis
savilmast igin, tahkim sGzlesmesinin taraflarca imzalanmis yazilt bir belgeye veya taraflar
arasinda teati edilen mektup, telgraf, teleks, faks gibi bir jletisim aracmna veya elektronik
ortama gecirilmis olmasi ya da dava dilekcesinde yazili bir tahkim sozlesmesinin varhigmn
iddia edilmesine davalimn verdigi cevap dilekgesinde itiraz edilmemis olmast yeterlidir. Asdl
sﬁz_lesmenin bir parcast héline getirilmek amaciyla tahkim sart1 igeren bir belgeye yollama
* yapimast halinde de tahkim stzlesmesi yapilmug sayilir. ' Sl ‘
4) ‘Tahkim sozlesmesine karsi, asil sdzlesmenin gecerli olmadify veya tahkim
 s6zlesmesinin heniiz dogmamis olan bir uyusmazhga iligkin oldugu jtirazinda bulunulamaz.
(5) Yargilama sirasinda taraflarin tahkim yoluna basvurma konusunda ‘anlagmalart
halinde, dava dosyas1 mahkemece ilgili hakem veya hakem kuruluna génderilir. .

Tahkim itirazi _ - . :

MADDE 417- (1) Tahkim sozlesmesinin konusunu olusturan bir uyusmazlhifin
¢oziimil i¢in mahkemede dava acilmigsa, karg: taraf tabkim ilk itirazanda bulunabilir. Bu
durumda tahkim sozlesmesi hikiimsiiz, tesirsiz veya uygulanmasi imkénsiz degil ise
mahkeme tahkim itirazini kabul eder ve davay: usulden reddeder. C .

(2) Tahkim itirazinm ileri stirilmesi, tahkim yargilamasina engel degildir.




intiyati tedbir ve delil tespiti = ' | :

MADDE 418- (1) Aksi kararlastinimadikga, tahkim yargilamast sirastnda hakem veya
hakem kurulu, taraflardan birinin talebi fizerine, bir ihtiyatl tedbirin alnmasma veya delil
tespitine karar verebilir. Hakem veya hakem kurulu, ihtiyati tedbir veya delil tespiti karari
vermeyi, uygun bir teniinat verilmesine baght kilabilir. o :

(2) Mahkeme hakem veya hakem kurulunca verilen tedbir kararimn, gecerli bir tahkim
~ sozlesmesinin var olmast kaydiyla taraflardan birinin talebi lizerine icra edilebilitligine karar
Verir. _ - : : B . '
(3) Hakem veya bakem kurulunun ya da taraflarca gorevlendirilecek bir bagka kisinin
" zamamnda veya etkin olarak hareket edemeyecek oldugu héllerde, taraflardan biri ihtiyat
tedbir veya delil tespiti igin mahkemcye bagvurabilir. Bu héller meveut degil ise mahkemeye
bagvuru, sadece hakem veya hakem kurulundan-alnacak izne veya taraflarm bu konudaki
“yazihi sbzlesmesine dayamnilarak yapilir. = . ' :
(4) Tahkim yargilamasi oncesi veya tahkim yargilamast sirasinda taraflardan birinin
-~ talebi lizerine mahkemece verilen ihtiyati tedbir karar, aksine karar verilmedikge, hakem
veya hakem kurulu karannin icra edilebilir héle gelmesiyle ya da davanin hakem veya hakem
" kurulu tarafindan reddedilmesi halinde kendiliginden ortadan kalkar. .
(5) Mahkemenin verdipi ihtiyati tedbir karari hakem veya hakem kurulu tarafindan
- degistirilebilir veya ortadan kaldirlabilir. e ' S :

Hakem sayist ~ - =~ ST : : ' o '

" MADDE 419- (1) Taraflar, hakemin say1sin belirlernekte serbesttir. Ancak busayt
tek olmalidar. ‘ . R : - I -
(2) Hakemlerin sayist taraflarca kararlagtinlmamigsa ii¢ hakem segilir.

Hakemlerin atanmasi o : S e

‘MADDE 420- (1) Taraflar, hakem veya hakemlerin se¢im usuliing kararlastirmakta
serbesttir. Taraflarca aksi kararlastilmamigsa hakem seciminde agagidaki usul uygulanir:

4) Ancak gergek kisiler hakem segilebilir. o :

b) Tek hakem segilecek ise ve taraflar hakem seciminde anlagamaziarsa hakem,
taraflardan birinin talebi tizerine mahkeme tarafindan segilir. - ' SR

©) Uc hakem segilecek ise taraflardan her biri bir hakem seger; bu sekilde segilen iki
hakem figiincii hakemi belirler. Taraflardan biri, diger tarafin bu yoldaki talebinin kendisine
ulagmasindan itibaren bir ay iginde hakemini se¢mezse veya taraflarin sectigi iki hakem
-segilmelerinden sonraki bir ay i¢inde tigiinctl hakemi belirlemezlerse, taraflardan birinin talebi-
iizetine mehkeme tarafindan hakem secimi yapihir. Ugtincii. hakem, baskan olarak gorev
yapar. ' o . A . ' .
¢) Ugten fazla hakem secilecek ise son hakemi segecek olan hakemler yukaridaki
bentte belirtilen usule gore taraflarca esit sayrda belirlenir. '

(2) Hakemlerin se¢im usulini kararlagtirmis olmalarina ragmen;

a) Taraflardan biri sézlegmeye uymazsa, L

b) Kararlagtinimus olan usule gore taraflarin veya taraflarca secilen hakemlerin hakem
. secimi konusunda birlikte karar vermeleri gerektifi halde, taraflar ya da hakemler bu konuda -

anlasamazlarsa, g o
© ¢) Hakem se¢imi ile yetkilendirilen ti¢lincl kisi, kurum veya kurulus, hakemi ya da

hakem kurulunu segmezse, : ' ;




hakem veya hakem kurulunun segimi, teraflardan birinin talebi tizerine mahkeme
tarafindan yapihir. Mahkemenin, gerektiginde tardfian dinledikten sonra bu fikra hilkiimlerine
gbre verdigi kararlar kesiudir. Mahkeme, hakem segiminde taraflarin sozlesmesini ve '
hakemlerin bagimsiz ve tarafsiz olmasi ilkelerini g6z niinde bulundurur. Ugten fazla hakem
segilecek hallerde de aym usul uygulanir, - : '

Rei sebepleri L
~ MADDE 421- (1) Kendisine hakemlik dnerilen kimse, bu gérevi kabul etmeden 6nce
tarafsizbik ve bagimsizigindan siiphe edilmeyi hakli gosteren hél ve sartlan agiklamak
sorundadir. Taraflar nceden bilgilendiritmemis olduklar takdirde hakem, daha sonra ortaya
¢ikan durumlan da gecikmeksizin taraflara bildirir. : ' . :

(2) Hakem, taraflarca kararlastinlan  niteliklere sahip olmadit, taraflarca-
kararlastinilan tahkim usuliinde Ongorillen bir ret sebebi ‘meveut bulundufu  veya
tarafsizhgindan  stiphe edilmeyi hakli gosteren hal ve sartlar gergeklestigi takdirde
reddedilebilir. Taraflardan birisinin kendisinin atadifi veya  alanmasina katildigy hakemi
reddetmesi, yalnizea hakemin atanma tarihinden sonra dgrenilen ret sebeplerine dayanilarak
yapilabilir. : - : ' ' ' - -

Hakemin reddi usulii o
MADDE 422- (1) Taraflar, bakemin reddi usuliinii serbestce kararlagtirabilirler. .
- (2) Hakemi reddetmek isteyen taraf, hakemin veya hakem kurulunun se¢iminden ya da
hakemin reddi talebinde bulunabilecegi bir durumun ortaya ciktigm 6grendigi tarihten
itibaren onbes giin icinde ret talebinde bulunabilir ve bu talebini kargi tarafa yazih olarak
bildirir. Reddedilen hakem kendiliginden ¢ekilmez veya difer taraf reddi kabul etmez ise ret
hakkinda, hakem kurulunca karar verili. . '

(3) Hakem kurulundan bir veya birden ¢ok hakemin reddini isteyen taraf, ret talebini
. ve gerekcesini hakem kuruluna bildirir. Ret talebinin kabul edilmedigini Ggrenen taraf, bu
tarihten itibaren karara karst bir ay i¢inde mahkemeye basvurarak bu kararin kaldirilmasini ve
hakem veya hakemlerin reddine iliskin talep hakkinda karar verilmesini isteyebilir.

~ - (4) Segilen hakemin veya hakem kurulunun timintn ya da karar gopunlufunu ortadan
kaldiracak sayida hakemin reddi igin ancak mahkemeye bagvurulabilir. Mahkemenin bu fikra
uyarimea verecegi kararlar kesindir. o L -

(5) Segilen hakemin veya hakem kurulunun tiimiiniin ya da karar gogunlugunu ortadan
kaidiracak sayida hakemin ret talebini mahkemenin kabul etmesi halinde tahkim sona erer.
Ancak tahkim sozlesmesinde bakem veya hakemlerin isimleri belirlenmemisse yeniden
hakem se¢imi yoluna gidilir. : :

Hakemlerin sorumiulugu : ' _ '

MADDE 423- (1) Taraflarca aksi kararlagtirilmamssa, tahkim yargilamasinda gorevi
kabul eden hakem, hakl bir neden olmaksizin gorevini yerine getirmekten kagimndifa takdirde,
taraflarin bu nedenle ugradifn zaran gidermekle yikiimludtr. '

Gorevin yerine getiriiememesi o '

_ MADDE 424- (1) Bir hakem, hukuki veya fiili sebeplerie gérevini hi¢ ya da
zamaninda yerine getiremedigi takdirde hakemlik gérevi, cekilme veya taraflann bu yonde

anlasmalan suretiyle sona erer. '




(2) Taraflardan her bir, hakemin cekilmesini gerektiren sebeplerin varhigi konuSuhda
aralarmda uyusmazlik olursa, mahkemeden hakemin yetkisinin sona erdirilmesi konusunda
karar verifesini isteyebilir. Mahkemenin verecegi karar kesindir. T

(3) Hakemin gorevinden cekilmesi veya diger tarafin hakernin vetkisinin sona
ermesine muvafakat etmesi, hakemin ret sebeplerinin varlignin kabulii anlamina gelmez.

‘Yeni hakem se¢ilmest . ' ' : '

MADDE 425- (1) Hakemlerden birinin gorevi herhangi bir sebeple sona ererse, onun
yerine secimindeki usul uygulanarak yeni bir hakem segilir. . : S '

(2) Bir veya birden ¢ok hakemin degistirilmesi igin gegen siire tahkim stiresinden
saylmaz. o - ' | - .

(3) Tahkim sdzlesmesinde hakemin veya hakem kurulunu olusturan hakemlerin ad ve -
soyadlani belirtilmis ise; hakernin, hakem kurulunun ya da kurulun karar ¢oguntugum ortadan
kaldiracak sayida hakemin gSrevinin herhangi bir sebeple sona ermesi halinde, tahkim de
sona erer. . : , - .

Hakemin kendi yetkisi hakkinda karar vermesi ' o

MADDE 426- (1) Hakem veya hakem kurulu, tahkim s6zlesmesinin meveut veya
gecerli olup olmadifma iligkin itirazlar da dahil olmak {izere, kendi yetkisi hakkinda karar .
verebilir. Bu karar verilirken, bir s6zlesmede yer alan tahkim sarf, sozlesmenin diger
hitkiimlerinden bagimsiz olarak degerlendirilir. Hakem veya hakem kurulunun asil sdzles-
menin hitkiimsiizliigiine karar vermesi, tahkim sozlesmesinin kendilifinden hitkiimstizliigi
sonucunu dogurmaz. - : o

_ (2) Hakem veya hakem kurulunun  yetkisizligine iliskin itiraz, en geg ccvap

dilekgesinde yaptlir. Taraflarin hakemleri bizzat se¢mis veya hakem segimine katihmis
olmalari, hakem veya hakem kurulunun yetkisine itiraz etme baklarim ortadan kaldirmaz.

(3) Hakem veya hakem. kurulunun  yetkisini agtifma iliskin itiraz derhal ileri
stiriilmelidir. : : ' - ‘ '

(4) Hakem veya hakem kuruly, yukanda belirtilen her iki halde de gecikmenin hakli
sebebe dayandig) sonucuna varirsa, stiresinde ileri sdriilmeyen itiraz1 kabul edebilir. o

. (5) Hakem veya hakem kurulu, yetkisizlik itirazini, on sorun seklinde inceler ve karara

baglar; yetkili olduguna karar verirse, tahkim yargilamasmni siirdiriir ve davay: karara baglar.

Taraflarm esitligi ve hukuki dinlenilme hakka ' _
MADDE 427- (1) Taraflar, tahkim yargilamasinda egit hak ve 'yetkiye sahiptirier.
Taraflara hukuki dinlenilme hakkim kullanma imkén tannir. : '

Yargilama asuliiniin belirlenmesi _ ' : : _

MADDE 428- (1) Taraflar, hakem veya hakem kurulunun uygulayacafy yargilama
usuliine iliskin kurallari, bu Kismin ‘emredici hiikiimleri sakl kalmak kaydiyla, serbest¢e -
kararlagtirabilir ya da tahkim kurallarina yollama yaparak belirleyebilirier. Taraflar arasinda
bdyle bir sozlegme yoksa hakem veya hakem kuruhu, tahkim yargilamasini, bu Kismim
hitktimlerini gozeterek uygun buldugu bir sekilde yGritir. - : '




Tahkim yeri : - : R -
MADDE 429- (1) Tahkim yeri, taraflarca veya onlarn sectigi bir tahkim kurumunca
serbestge kararlagtnlir. Bu konuda bir anlagma yoksa tahkim yeri, hakem veya hakem
kurulunca olaymn 6zelliklerine gore belirlenir. _ : ' ,
' (2) Hakem veya hakem kurulu, tahkim yargilamasion gerektirdigi durumlarda -
- 8nceden taraflara bildirmek kaydiyla bir bagka yerde de toplanabilir. S

Dava taribi - E S -

MADDE 430- (1) Taraflar aksini kararlastrmadikea tabkim davas, hakemlerin secimi
i¢in mahkemeye veya taraflarin sozlesmesine gore hakem sececek olan kisi, kurum veya
kurulusa bagvuruldugu ve eger sozlesmeye gore hakemlerin se¢imi iki tarafa ait ise davacimn
hakemini secip kendi hakemini segmesini diger tarafa bildirdii; sozlesmede hakem veya
hakem kurulunu olusturan hakemlerin ad ve soyadlar belirtilmis ise uyusmazlign tabkim
yoluyla ¢dziilmesi talebinin kars: tarafca alindi3t tarihte agilmus sayilir. o

(2) Taraflarcan biri, mahkemeden ihtiyati tedbir veya ihtiyatl haciz karan almis ise
onbes giin iginde tahkim davasmi agmak zorundadir. Aksi halde ihtiyatl tedbir veya ihtiyati
haciz kendiliginden ortadan kalkar. S - '

Tahkim siiresi : o : _ ,

MADDE 431- (1) Taraflar aksini kararlastirmadikga, bir hakemin gorev yapacagi
davalarda hakemin segildigi, birden cok hakemin gdrev yapacagl davalarda ise ‘hakem
- kurulunun ik toplant tutanaZimn diizenlendigi tarihten itibaren bir yil iginde, hakem veya
hakem kurulunca esas bakkinda karar verilir. : ' o '

(2). Tabkim stires, taraflarin  anlagmastyla; anlagamamalan hélinde ise taraflardan
biriain bagvurusu tizerine mahkemece uzatilabilir. Mahkemenin, bu konudaki karari kesindir.

Dava ve cevap dilekgesi ' . - , '

. MADDE 432- (1) Taraflarca kararlaghrian veya hakem tarafindan belirlenecek stire
icinde, davaci tahkim gartum veya sozlesmesiyle birlikte iddiasim dayandirdipy vakialart ve
talebini; daval ise savunmasmi ve dayandigi vakialan “dilekgeyle hakem veya hakem
~ kuruluna supar, o L : S

(2) Taraflar dilekgelerine yazil delillerini ekleyebilir ve ileride sunacaklari delillert
gosterebilirler. - - ' _ S : _
(3) Taraflar, aksini kararlagtirmis olmadikea, tahkim yargilamas: sirasinda iddia veya
savunmalarim degigtirebilir veya genisletebilirler. Ancak, hakem veya hakem kurulu, bu
islemin gecikerek yapilmis oldugunu veya diger taraf igin haksiz bir sekilde biiyitk zorluk
yarathgim ve diger hal ve sartlar1 dikkate alarak, boyle bir degisiklik veya genisletmeye izin
vermeyebilir. {ddia veya savunmamn tahkim sbzlesmesinin kapsam disina cikacak: sekilde
degistirilmesi veya genisletibmesi miimkin degildir. o

Durusma yapilmasi veya dosya iizerinden inceleme - :

MADDE 433- (1) Hakem veya hakem kurulu, delillerin ikamesi, sozli beyanlarda -
bulunulmast veya bilirkigiden agiklama istenmesi gibi sebeplerie durugma yapilmasina karar
verebilecegi gibi; yargilamamn dosya iizerinden yiiritilmesine de karar verebilir. Taraflar,
aksini kararlastrmadikga, hakem veya hakem kurulu, taraflardan birinin talebi fizerine
yargilamanin uygun agamasmda durusma yapilmasina karar verir. '




(2) Hakem veya hakem kuruly, dava ile ilgili her tiirlit kesif tarihini, bilirkigi
incelemesini veya diger delillerin incelenmesi icin yapacagi toplantt ve durusmalar ile
taraflarn gelmemeleri halinde bunun sonuglarim uygan bir siire once taraflara bildirir.

. (3) Hakem veya hakem turuluna verilen dilekgeler, bilgiler ve diger belgeler taraflara
bildirilir. ' R ' _ :

Taraflardan birinin yargilamaya katiimamasi : : :

_ MADDE 434- (1) Taraflardan birinin yargilamaya katilmamasi hélinde agagidaki
hitkiimler uygulanr: ' , :

‘a) Davaci, gecerli bir neden gostermeksizin dava dilekgesini siiresi iginde vermezse;
dava dilekgesi usuliine uygun degilse ve eksiklik hakem veya hakem kurulunca belirlenecek
siire iginde giderilmezse, hakem veya hakem kurulu tahkim yargilamasima son Verir.

b) Davaly; cevap dilekgesini vermezse; bu durum davacimin iddialarmm ikrar veya
davanin kabulii olarak degerlendirilmeyip yargilamaya devam edilir. _

~ ¢) Taraflardan bir, gecerli bir neden gostermeksizin durugmaya katilmaz veya
delillerini sunmaktan kacinirsa; hakem veya hakem kurulu, tahkim yargilamasma devam
ederek mevcut delillere gore karar verebilir. E - ' _

Hakem veya hakem kurulunca bilirkisi atanmasi

MADDE 435- (1) Hakem veya hakem kurulu; :
a) Belirledigi konular hakkinda rapor vermek iizere bir veya birden ¢ok bilirkisi
atanmasina, : : L : ' S 3 |

b) Taraflann bilirkisiye gerekli agiklamalart yapmalarma, ilgili belge ve bilgileri
vermelerine, | : o ' o '

c) Kesif yapiimasina,

karar verebilir. ' - _

(2) Aksi kararlastmlmadikea, taraflardan birinip talebi veya hakem ya da hakem
kuralunun gerekli gormesi fizerine bilirkisiler, yazili veya sozlii raporlarini. vermelerinden
sonra gagrilacaklan durusmaya katilirlar. Bu durug da taraflar, bilirkisilere soru sorabilir ve

uyusmazlik konusunda kendi sectikleri zel bilirkisileri dinletebilirler.

Delillerin toplanmasa - - : :
" MADDE 436- (1) Taraflardan biri, hakem veya hakem kurulunun onay: ile delillerin
toplanmasinda mahkemeden yardim isteyghilirf L

Hakem kurulunun karar vermesi - _ o -

MADDE 437- (1) Taraflarca aksi kararlagtiilmamuigsa, hakem kurulu oy ¢okluguyla
da karar verebilir. - _ : o o

(2) Taraflar veya hakem kurulunun diger fiyeleri yetki vermislerse, hakem kurulu
baskanu, yargilama usulii ile ilgili belirli konularda tek bagina karar verebilir. '

 Sulh - | | | | o
MADDE 438- (1) Tahkim yargilamast sirasinda taraflar uyusmazhik konusunda sulh
olurlarsa, tahkim vargilamasina son verilir. Taraflann talebini uygun bulan hakem veya
hakem kurulunca sulh, hakem karari olarak tespit edilir. : -




Tahkim yargilamasinn sona ermesi N ' o

MADDE 439- (1) Tahkim yargilamasi, nihai hakem kararmin verilmesi veya
asagidaki hallerden birinin gergekiesmesi ile sona erer: o

a) Davalmun itiraz( lizerine hakem veya hakem kurulunun uyusmazhigm kesin olarak
¢oziimiinde davaluin hukuki yarar bulundugunu kabul etmesi hali harig, davact davasim geri
alirsa. I : : - _
b) Taraflar, yargilamamn sona erdirilmesi konusunda anlagirlarsa.
¢) Hakem veya hakem kuruly, baska bir sebeple yargilamamn stirdiiriilmesini gereksiz
veya imkinsiz bulursa. : - '

¢) 431 inci maddenin ikinci fikrasi uyarnea tahkim siiresinin uzatilmasmna iligkin talep
mahkemece reddedilirse. ' ' ‘ :

d) Taraflarca karann oybirligiyle verilmesinin ongodrilmesine ragmen, hakem kurolu
oybirligiyle karar veremezse. : ' .

¢) 446 nc1 maddenin ikinci fikrast uyarinca yargilama giderleri icin avans yatnlmazsa.

(2) 441 inci madde hitkmi sakli kalmak lizere, hakem veya hakem kurulunun yetkisi, -
yargilamanin sona ermesiyle ortadan kalkar. A -

Hakem kararipim sekli ve igerigi

MADDE 440- (1) Hakem kararlarinda; .

a) Karari veren hakem veya hakem kurulu iiyelerinin ad ve soyadlari,

b) Taraflarn ve varsa temsilcileri ile vekillerinin ad ve soyadlari, unvanlan ve
adresleri, ' R : - '
. ¢) Taraflarin iddia ve savunmalarinn dzeti, anlastiklan veya anlagamadiklart hususlar,

gekismeli vakialar hakkinda toplanan deliller, delillerin tartigiimasi ve degeriendirilmesi, sabit
gbriilen vakialarla bunlardan ¢ikarilan sonug ve hukuki sebeplert, S
¢) Bir sira numaras altinda actk ve kesin bir bigimde taraflara yiiklenen hak ve borglar
ile yargilama giderleri, ' - : o o :
~ d) Karara karsa iptal davast acilabilecegi ve siiresi,
¢) Tahkim yeri ve kararm tarihi, : A S
f) Karar1 veren hakem veya hakem kuruly iiyelerinin imzalan ile varsa kars1 oylar,
gosterilir. o o s T
(2) Aksi kararlagtmimadikea, hakem veya hakem kurutu kismi kararlar verebilir.
(3) Hakem karari, hakem veya hakem kurulu baskani tarafindan taraflara bildirilir;
ayrica kararin asli dosya ile birlikte mahkemeye gonderilir ve mahkemece kalemde saklamr.

Hakem kararinin tavzihi, diizeltilmesi ve tamamianmasi N ‘

MADDE 441- (1) Evvelce daha farkls bir siire ngdriilmemisse, taraflardan her biri,
haker kararmn kendisine bildirilmesinden itibaren onbes giin i¢inde, karst tarafa da bilgi
vermek kaydiyla, hakem veya hakem kuruluua bagvurarak; o

a) Hakem karaninda bulunan hesap, yaz1 ve benzeri maddi hatalarn diizeltiimesini,

- b) Karara iligkin belirli bir konunun veya kararin bir bolimiintin tavzihini,
isteyebilir. ) '
 (2) Karg: tarafin goriigiind alan hakem veya hakem kurulu, bu talebi hakli bulursa,

‘talep tarihinden itibaren bir ay iginde kararindaki maddi hatay1 diizeltir veya kararm tavzihini -
yapar. Icap ederse, bu stre hakem veya hakem kurulunca uzafilabilir.




(3) Bakem veya hakem karuly, karardaki maddi hatalari karar tarihini izleyen onbes
oiin iginde kendiliginden de diizeltebilir. ' . '

(4) Taraftardan her biri, hakem kararin kendilerine bildirilmesinden itibarem bir &y~
jcinde, kars: tarafa da bilgi vermek kaydiyia, yargilama sirasinda ileri siiriilmiiy olmasina
ragmen karara baglanmans konularda tamamlayict hakem karar verilmesini isteyebilir.
Hakem veyd hakem kurulu, talebi hakl: bulursa, tamamlayict hakem kararim bir ay iginde -
verir. icap ederse, bu stire hakem veya hakem kurulunca uzatilabilir. _ '

_ (5) Diizeltme, tavzih ve tamamlama kararlan, taraflara bildirilir ve hakem kararmin bit
pargasint olugturur. ‘ : ' L

Tebligat . o .
MADDE 442- (1) Taraflarca aksi kararlagtirilmadikea tebligat, Tebligat Kanunu -
hiikiimlerine gore yapihir. o T : .

iptal davas1 o S : _ L

MADDE 443- (1) Hakem karanna kars: yalpizea iptal davast acilabilir. Iptal davasi -
tahkim yerindeki mahkemede acilir; oncelikle ve ivedilikle gortiliir. o

(2) a) Tahkim s6zlegmesinin taraflarindan  birinin ehliyetsiz ya da tahkim
sozlesmesinin gegersiz oldugu, ' 3 - o

b) Hakem veya hakem kurulunun segiminde, s6zlesmede belirlenen veya bu Kisimda
sngdrillen usule uyulmadig, . : ' . S

'~ ¢) Kararn, tabkim siiresi icinde verilmedigi, o ' o

¢) Hakem veya hakem kurulunun, hukuka aykir olarak yetkili veya yetkisiz olduguna
karar verdigi, S o : S ' | '

d) Hakem veya hakem icurulumum, tahkim sozlesmesi disinda kalan bir konuda karar
verdigi veya talebin tamami hakkinda karar vermedigi ya da yetkisini agti31, o

 ¢) Tahkim yargilamasiun, usul, agisindan sozlesmede veya bu yonde bir sozlegme

‘bulunmamast halinde, bu Kisimda yer alan hitkiimlere uygun olarak yiiriitilmedigi ve bu -
duramun kararm esasima etkili oldugu, ' _ - B '

f) Taraflarn esitligi ilkesi ve hukuki dinlenilme hakkma riayet ediliedigi,

g) Hakem veya hakem kurulu kararina-konu uyusmaziigm Tiirk hukukuna gore
tahkime elverisli olmadig, : : :

§) Kararin kamu diizenine aykirt oldugu,

tespit edilirse, hakem kararlari iptal edilebilir. o : S :

(3) Hakem veya hakem Kurulunun, tahkim sozlesmesi diginda kalan bir konuda karar
verdigi iddiasiyla agilan iptal davasmda, tahkim sozlesmesi kapsaminda olan konularin,
tahkim stzlesmesi kapsamimda ' olmayan konulardan ayrimast miimkin oldugu takdirde,
hakem kararinm sadece tahkim sozlesmesi kapsaminda olmayan konulart igeren bolimi iptal
edilebilir. - ' | -
(4) iptal davasi, bir ay icinde agilabilir. Bu siire, hakem kararuun veya tavzih,
diizelime ya da tamamlama kararmmn taraflara bildirildigi tarihten jtibaren islemeye. baglar.
Hakem kararina karsa iptal davasi acllmasi kararmn icrasini durdurmaz. Ancak taraflardan
birinin talebi tizerine hitkmolunan para veya egyanin degerini kargilayacak bir teminat goste-
rilmek sartt ile karann icrasi durdurulabilir. :

(5) iptal talebi, davaya bakan mahkeme aksine karar vermedikge, dosya tizerinden
incelenerek karara baglanir. ' '
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(6) Iptal davast hakkinda verilen kararlara karst temyiz yoluna basvurulabilir. Temyiz
incelemesi, bu maddede yer alan iptal sebepleriyle siirh olarak, sncelikle ve ivedilikle karara
%yaglamr. Temyiz, karann icrasint durdurmaz. B = '
(7) Iptal davasiin kabulil hélinde, kabul karar temyiz edilmezse veya ikinci fikranm ™
®), (g), (d), (&), () ve (&) bentlerindeki hallerin varhg sebebiyle kabulii hilinde, taraflar
aksini kararlastirmamuslarsa hakemleri ve tahkim stiresini yeniden belirleyebilirler. Taraflar
isterlerse eski hakemleri tayin edebilirler. . L -

Hakem iicreti S ' S . :
MADDE 444~ (1) Taraflarca aksi kararlastinimamussa, hakemlerin ticreti, dava
konusu alacagmn miktar, uyusmazlhifin niteligi ve tahkim yargilamasmin siiresi dikkate
almarak, hakem veya hakem Jkurulu ile taraflar arasinda kararlagtirilar. o '
(2). Taraflar, hakem veya hakem kurulunun ticretini yerlesmis kurallara veya kurumsal
tahkim kurallarina yollama yaparak da belirleyebilirler. - ' .
' (3) Taraflarla hakem veya hakem kurulu arasinda ficretin belirlenmesi konusund
anlasmaya varnlamaz veya tahkim stzlesmesinde ficretin belirlenmesine iliskin herhangi bir
~ hitkiim bulunmazsa ya da taraflarca bu konuda yerlesmis kurallara veya kurumsal tahkim
kurallarna yollama yapilmarmsgsa, hakem veya hakem kurulunun tereti, her il Adalet
" Bakanh@nca ilgili kamu kurumu niteligindeki meslek kuraluglarmin goriisleri alinarak
hazirlanan dicret tarifesine gore belirlenir. B o -
(4) Taraflarca aksi kararlastiriimadikga bagkammn ficreti, hakemlerden her birine
tdenecek hakem iicretinin yiizde on fazlast olarak hesaplamr. R
(5) Hakem kararinin diizeltilmesi, yorumlanmasl veya tamamlanmasi hallerinde ek
hakem iicreti 6denmez. T , 7
' ~ (6) Hakem veya hakem kurulu kararinda tahkim yargilamastnim giderleri gosterilir.

Yargilama giderleri :

MADDE 443- (1) Yargtlama giderleri; E

a) Hakemlerin ve hakemlerce belirlenen hakem sckreterligi ficretini,

 b) Hakemlerin seyahat giderlerini ve yaptiklant diger masraftars, = :

¢) Hakem veya hakem kurulu tarafindan atanan bilirkisilere ve yardimina bagvuralan
diger kisilere denen ticretleri ve kesif giderlerini, = =~ e

¢) Hakem veya hakem kurulunun onayladigy dlgiide tanklarin seyahat giderlerini ve
yaptiklan diger masraftars, . : . _ '

d) Hakem veya hakem iurutunun, davay: kazanan tarafin varsa vekili igin avukathk
asgari ticret tarifesine gore takdir ettigi vekalet ficretini, o ‘ |

¢) Bu Kanuna gore mahkemelere yapilacak basvurularda alinan yargl harg¢lanni,

f) Tahkim yargilamasina iligkin tebligat giderlerini, ' '

kapsar.

Avans yatiriimas ve giderlerin odenmesi ,

MADDE 446- (1) Hakem veya hakem kurulu, davac: taraftan yargilama giderlerl igin
avans yatirmasim jsteyebilir. - ' _ ' ;

(2) Avans, hakem veya hakem kurulu karannda éngoriilen siire i¢inde ddenmemisse
hakem veya hakem kurulu yargilamay1 durdurabilir. Yargilamanm durduruldugunun taraflara




bildirilmesinden itibaren bir ay icinde avans Sdenirse yargilamaya devam olunur, aksi halde
tahkim yargilamasi sona erer. - o A
_ (3) Hakem veya hakem kurulu, kararm verdikten sonra taraflara, yatirlmg olan
avanslarin harcama yerlerini ve miktarlanm gsterir bir belge verir ve varsa kalan - avanst
ddeyene iade eder. - - R ' S
(4) Taraflar aksini kararlagtirmadik¢a yargilama giderleri haksiz cikan tarafa yiiklenir.
Davada her iki taraf da kismen hakh cikarsa, yargilama giderleri haklilik durumuna goére
taraflar arasinda paylagtirilir. ' L
~ (5) Hakem veya hakem kurulunun yargilamayi sona erdiren veya taraflar arasindaki
suthit tespit eden kararinda da yargilama giderleri gosterilir. ' '

Yargilamanm iadesi '

MADDE 447- (1) Yargilamanm iadesinc iliskin yukaridaki Sekizinci Kismin Ugiincit
Réliimit hilkiimleri piteligine uygun distigd sekilde tabkime de uygulamir. ‘ :

(2) Tahkimde, yargilamanin jadesi sebeplerinden sadece 379 uncu maddenin birinci
fikrasmun (b), (c), (&), (), (&), (h), (1) ve (i) bentleri uygulams. Yargilamanmn iadesi-davast
mahkemede goriiliir. _ o : :

 (3) Yargilamanmn iadesi alebi kabul edilirse mahkeme hakem kararini iptal eder ve
uyusmazlig1 yeniden bir karar verilebilmesi igin yeni bakeme veya hakem kuruluna gonderiz.
Bu durumda hakem veya hakem kurulu 425 inci maddeye gore yemiden segilir veya

* olusturulur.

Uygulanmayacak hiikiimler _ - o -
MADDE 448- (1) Bu Kisimda ditzenlenen konularda, aksine hiikiim bulunmadtk¢a bu
Kanunun diger hiikiimleri uygulanmaz. : - '

ONIKINCI KISIM
- Son I—Iiiki_imler

Disiplin para cezasi ‘ o _ - o :

MADDE 449- (1) Bu Kanun anlaminda disiplin para cezasindan maksat, yargilamanin
diizenli bir bigimde igleyigini saglamak ve kamu diizenini korumak amactyla verilen, verildigi
anda kesin olan ve derhal infazi gereken para cezasidir. Bu ceza, segenek yaptinmlara
cevrilemez ve adli sicil kayitlarmda yer almaz. I ' o

(2) Disiplin para cezasi, Amme Alacaklarimn Tahsil Usuld Hakkinda Kanun
hiikiimlerine gbre tahsil edilir. ' ' :

Diger kanunlzirdaki yargilama usulil ile ilgili hiikitmler _ '
MADDE 450- (1) Diger kanunlarin sozli yahut seri yargilama usuliine atif yaptig1
hétlerde, bu Kanunun basit yargilama usuli ile ilgili hiikiimleri uygulanir. - :

Zaman bakimundan uygulanpma S
MADDE 451- (1) Bu Kanun hitkiimleri tamamlanmig islemleri etkilememek kaydiyla -
derhél uygulamr. : L . _




Yinetmelik

MADDE 452- (1) Bu Kanunun uygulanmasiyla ilgili yonetmelikler, Adalet Bakanhg:
tarafindan Kanunun yiirtrlige -girdigs —arihten itibaren alti ay icinde ¢ikanlir. Yeni
yonetmelikler ¢ikaolmeaya kadar, meveut yonetmeliklerin bu Kanuna aykinn olmayan
hitkiimlerinin vygulanmasina devam olunur.

Kaldimnlan hiikiimler

MADDE 453- (1) Bu Kanunun ylirirlige girmesi ile birlikte;

a) 1086 sayih Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanunu ek ve degisiklikleri ile birlikte
timiyle, 7

b) 4721 sayih Tirk Medeni Kanununun 6 nct maddesi ile 284 {incit maddesinin (2)

numaraly bendi,
yiirtirlitkten kaldunlmstar.

GECICI MADDE 1- (1) Bu Kanunda gecen “Tirk Liras:” ibaresi karsihginda,
uygulamada, Tiirkiye Cumbhuriyeti Devletinin Para Birimi Hakkmda Kanun hitkiimlerine gore
tedaviilde bulunan para “Yeni Tiirk Lirast” olarak adlandirtldifn stirece bu ibare kullamlir.

GECICi MADDE 2- (1) Bu Kanunun gérev, senetle ispat, istinaf ve temyiz ile
temyizde durugma yapilmasina iliskin parasal suurlarla ilgili hitkiimleri Kanunun yurtirlige
girmesinden sonraki tarihte acilacak olan dava ve islerde uygulanir.

GECICI MADDE 3- (1) 1086 sayih Kanunun yiiriirliikte oldugu dénemde usuliine

~ uygun olarak diizenlenmis bulunan senetler, bu Kanunun ytrixlige girdigi taribten sonra da
gecerliliklerini korur.
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; T.C.

; BASBAKANLIK

i KANUNLAR VE KARARLAR

GENEL MUDURLUGU
T L

|

' Yiiriirliik i
MADDE 454- (1) Bu Kanun, yayimlandi@ tarihten itibaren bir vil sonra yiiriirlige girer.
Yiiriitme
MADDE 455- (1) Bu Kanun hiikiimlerini Bakanlar Kurulu yiriitir,

s
Eki

/ RECEP TAYYIP ERDOGAN
BASBAKAN

N. EKREN t{ M. A
Deviet Bak.ve Bash. Deviet Bakam )

MZBASESGDGLU E K. TUZMEN . CUBUKCU

Devlet Bakan: Deviet Bakan! Devlet Bakan

B. ATALAW
icisleri Bakant

M. S YAZICIOGLU
Devlet Bakan

A. BABACAN
Chgisleri Bakans

H. GELIK
Milli Egitim Bakani

-

AT

Bay:ndnrhix vé Iskan Bakam

B. YILDARIA M. M. EKER F. GELIK
Utastirma Bakani Tanm ve Kayisteri Bakam Calrgma ve Sos.Gav.Balkin

Jan. S A

_’) M. H. GULER E. GUNAY : GLU
Dosva Nus Sanayi ve Ticaret Bakan En.ve Tab.Kay Bakan: KiltOr ve Turizm Bakan Cavre ve Orman Bakanl




