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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGINA

1136 Sayili Avukathk Kanununda Dedigiklik Yapiimasi Hakkinda
Kanun teklifim ve gerekgesi ilisikte sunulmustur.

Geredini saygilanmla arz ederim.
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GEREKCE

Turkiye Blyuk millet Meclisi Genel kurulunda 56 sira sayisi ile
gdrisilip kabul edilen, “Temel Ceza Kanunlarina Uyum Amaciyla Cesitli
Kanunlarda Dedisiklik Yapilmasina Dair Kanun” ile yapilan degisiklikler ile
sahte meslek icrasi suclarinin cezalan iki yildan bes yila gikartiimig olup,
Avukatlik Kanununun ilgili maddesi igin de aymi minvalde, batdn parti
gruplarimin  imzalamig oldugu &nergenin  mevcut olmasina ragmen,
gérismeler sirasindaki karisiklik sonucu énerge kabul edilmemis ve Kanun
tasarisinda oldugu haliyle, bu ceza 1-3 yil olarak kalmigtir. Oysa sahte
avukatlik icrasinin  kamu agisindan son derece ciddi zararlar
dogurabilecedi, ayrica bu meslegin itibarinin korunmasinin en az dider
meslek gruplar igin oldugu kadar dénemli oldudu bilinen bir gergektir. Bu
nedenle anilan madde yeniden dizenlenerek, diger meslek gruplarinda
sahtecilige verilen cezalar ile paralellik saglanmasi amaglanmistir.

Diger taraftan Avukatlk Kanununu’nun 46 nci maddesinin 2 nci
fikrasinda;” Avukat veya stajyer, vekaletname olmaksizin dava ve takip
dosyalarin inceleyebilir. Bu inceleme isteginin ilgililerce yerine getirilmesi
zorunludur.” hitkmindn yer almasina ragmen uygulamada, sorusturma ve
kovusturma asamalarinda avukatlarin vekaletname olmaksizin dosya
incelemelerine engel olunmasi ciddi bir sorun teskil etmektedir. Bilindigi
{izere Anayasamizin 36. maddesine gdre herkes, mesru vasita ve
yollardan faydalanmak suretiyle yargl mercileri dnlinde davaci veya davali
olarak iddia ve savunma ile adil yargilanma hakkina sahiptir. Keza Ceza
Muhakemesi Kanununun “Midafiin dosyay! inceleme yetkisi” bashdiyla
dizenlenen 153. maddesinde; “Midafi, sorusturma evresinde dosya
icerigini inceleyebilir ve istedi§i belgelerin bir Ornedini hargsiz olarak
alabilir.  Mudafiin dosya icerigini incelemesi veya belgelerden o6rnek
almasi, sorusturmanin amacn tehlikeye diigirebilecek ise, Cumhuriyet
savcisinin  istemi Gzerine, sulh ceza hakiminin karariyla bu yetkisi
kisitlanabilir. Yakalanan kisinin veya siphelinin ifadesini igeren tutanak ile
bilirkisi raporlart ve adi gecenlerin hazir bulunmaya yetkili oldukiar diger
adli islemlere iliskin tutanakiar hakkinda, ikinci fikra hikmi uygulanmaz.
Miidafi, iddianamenin mahkeme tarafindan kabul edildigi tarihten itibaren
dosya icerigini ve muhafaza altina alinmis delilleri inceleyebilir; bitiin
tutanak ve belgelerin oOrneklerini hargsiz olarak alabilir. Bu maddenin
icerdigi haklardan sucgtan zarar gdérenin vekili de vyararlanir.” denilmek
suretiyle Anayasanin 36. maddesiyle hak olarak belirlenen savunmanin
gerceklesebiimesi i¢gin midafie ve maddur veya sikayetgi vekiline
sorusturma evresinde dosya inceleme vyetkisi &n  kosgulsuz sekilde
taninmaktadir. Bu itibarla anilan hiikiimlere uygun olarak, avukatlarin
uygulamada karsilastiklan gliclikleri gidermek ve Avrupa Insan Haklar
Sozlesmesinin 6. maddesinde de yerini bulan “Adil Yargilanma Hakki"nin
tam olarak uygulanabiimesini saglamak amaciyla Kanunda yer alan
vekaletname olmaksizin dosya inceleme hakkinin sorusturma ve
kovusturma asamalan igin de gegerli olduguna dair diizenleme
gerceklestiriimigtir.



MADDE GEREKCELERI

Madde 1- Madde ile, avukathik meslegdinin yetkisiz kigilerce, sahtecilikle
icrasi durumunda verilecek hapis cezasinin 2-5 yil olarak yeniden
dizenlenmesi ve di§er meslek gruplarinda sahtecilige verilen cezalar ile
- paralellik saglanmasi amaglanmistir.

Madde 2-Madde ile, avukatlarin uygulamada karsgilagtiklart en Gnemli
sorunlardan biri olan, dosya inceleme yetkisinin engellenmesi durumuna
son verilebilmesi ve bdylelikle Anayasanin 36. maddesiyle Anayasal bir
hak olarak belirlenen savunmanin tam olarak gerceklesebilmesi igin, Ceza
Muhakemesi Kanununun 153. maddesi ile de uyumlu bir gekilde,
sorusturma ve kovusturma asamalar icin de avukat veya stajyerin,
vekaletname olmaksizin dava ve takip dosyalanni inceleyebilecegine dair
hikiam getirilmigtir.

Madde 3- Kanunun yirdridk tarihi belirtilmigtir.

Madde 4- Kanunun kimler tarafindan yiritilecegdi belirtilmigtir.



07/04/1969 TARIH VE 1136 SAYILI AVUKATLIK KANUNUNDA
DEGISIKLIK YAPILMASI HAKKINDA KANUN TEKLIFi

MADDE 1.-07/04/1969 tarih ve 1136 sayili Avukatlik Kanunu’nun 63 {ncl
maddesinin 3 ncd fikrast asadidaki gibi degdistirilmistir.

Avukatlik yapmak vyetkisini tasimadiklari halde muvazah yoldan
alacak devralarak ve kanunlarnn tanidigi baska haklan kétlye kullanarak
avukatlara ait yetkileri kullananlar iki yiidan bes yila kadar hapis ve bin
giine kadar adli para cezasi ile cezalandinhrlar.”

MADDE 2.-07/04/1969 tarih ve 1136 sayili Avukatlik Kanunu’nun 46 nci
maddesinin 2 nci fikrasi asadidaki gibi degistiriimistir.

Avukat veya stajyer, vekaletname olmaksizin dava ve takip
dosyalarini inceleyebilir. Bu inceleme isteginin ilgililerce yerine getiritmesi
zorunludur. Bu hikim sorusturma ve kovusturma asamalan igin de
gecerlidir. Vekaletname ibraz etmeyen avukata dosyadaki kagit veya
belgelerin 6rnedi veya fotokopisi verilmez.

MADDE 3.-Bu Kanun yayimi tarihinde ylrirlige girer.

MADDE 4.-Bu Kanun hikidmlerini Bakanlar Kurulu yaratdr.
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