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CEVRE VE ORMAN BAKANLIGI
Basin ve Halkla iliskiler Miigavirligi — Bilgi Edinme Birimi

Say1 :B.18.0.BHI.0.00.00/610.01-/85 /4.1.2.12008
Konu : Yazili Soru Onergeleri :

TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGINA
(Kanunlar ve Kararlar Dairesi Bagkanhg)

flgi  :a) TBMM’ nin 22.01.2008 tarih ve A.01.0.GNS.0.10.00.02-2932 sayili yazis1.
b) TBMM’ nin 22.01.2008 tarih ve A.01.0.GNS.0.10.00.02-2970 sayih yazis1.
¢) TBMM? nin 31.01.2008 tarih ve A.01.0.GNS.0.10.00.02-3154 sayil1 yazist.
d) Bagbakanlhigin 24.01.2008 tarih ve B.02.0.KKG.0.12.106-369 sayili yazist. |

llgi yazilar ekinde alinan, Konya ‘Milletvekili Sayin Atilla KART’ n 7/1521, Adana
Milletvekili Sayin Hulusi GUVEL’ in 7/1554, Izmir Milletvekili Sayin Ahmet ERSIN’ in
7/1542, Edirne Milletvekili Sayin Rasim CAKIR’ n 7/1558 ve Kiitahya Milletvekili Saymn
Alim ISIK’ 1n 7/1656 esas sayilt yazili soru dnergeleri Bakanhigimizea incelenmis olup,
cevabi yazilanmiz ilisikte génderilmektedir.

Arz ederim.

Prof. Dr. Vey: OGLU
Bakan

EK

Ek 1- 7/1521 say1l1 6nerge cevabi ( 1 sayfa)
Ek 2- 7/1554 sayili 6nerge cevab (1 sayfa)
Ek 3- 7/1542 sayili 6nerge cevabi ( 2 sayfa)
Ek 4- 7/1558 sayilt nerge cevabi ( 1 sayfa)
Ek & 7/1656 sayili dnerge cevabi (1 sayfa)

DAGITIM:
Geregi: Bilgi:
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Bagkanli31 : Bagbakanlik

(Kanunlar ve Kararlar Dairesi Bagkanligt)
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{ZMIR MILLETVEKILI SAYIN AHMET ERSIN’ IN
7/1542 ESAS NUMARALI YAZILI SORU ONERGESI HAKKINDA
CEVRE VE ORMAN BAKANLIGI’NIN CEVABI

SORU 1. Dogal ormanlari ve zengin bitki érttisiing yok etmesi disinda, Izmir’in i¢me
suyunu kirleterek, saglik sorunlarina neden olacak altin madeni igin, Olumlu CED Karari
nasil verildi? Insan ve gevre saghg altindan daha mi degersiz?

CEVAP 1. CED Yénetmeliginin 8 inci maddesi kapsaminda kamu kurum ve
kuruluglarindan olusturulan komisyon, 01.09.2005 tarihinde yapilan Inceleme Degerlendirme
toplantisinda, meri mevzuatlar ger¢evesinde, projenin yapilmasinda sakinca olmadifina dair
goriig belirttiinden s6z konusu proje 08.09.2005 tarihli ve 5526 say1 ile Cevresel Etkileri
Olumiu Karar verilmigtir.

CED Yonetmeligi kapsaminda yapilan toplantilarda sunulan raporiar biitiin gevresel
etkiler flora, fauna, insan, gevre v.b) esas alinarak teknik olarak incelenmektedir. Komisyon,
s6z konusu proje i¢in de proje ve etki alanmin Szelliklerini ve projenin olasi etkilerini
inceleyerek olumlu goriis vermisgtir. '

Ayrica CED Yonetmeligi hitkiimlerine gére verilen “CED Gerekli Degildir” ya da
“CED Olumlu” Karan nihai bir izin olmayp, ilgili kurum ve kuruluslardan gerekli izin, onay,
ruhsat ve ve/ya goriisler alinmadan bir projede faaliyete baglanilmasi miimkiin degildir. Bu
nedenle, CED yonetmeligi hiikiimlerince verilen kararn nihai bir karar olmadigx ve kamu
kurum ve kuruluslannimn, “CED Gerekli Degildir” ya da “CED Olumlu” Karar verilmis olsa
dahi bir faaliyetin belirtilen alanda gerceklestirilip gergeklestirilemeyecegi hususunda, kendi
mevzuatlar uyarinca karar, izin, onay ve/veya ruhsat verme yetkisine sahip olduklan dikkate '
alinmalidir.

SORU 2. Olumlu CED kararmn ve Maden rubsatlarimn iptali igin, Izmir ldare
Mahkemelerinde acilmis davalar siirerken, koylilerin arazilerinin girket lehine acil
kamulastiriimas: karari neden verzldz? Davalarin Sirket lehine sonug¢lanacagim nereden
biliyorsunuz?

CEVAP 2. Ruhsatin iptali igin Izmir 4. idare Mahkemesi’nin 2003/380 Esasinda dava
agilmis olup, sdz konusu Mahkeme’nin 03.12.2004 giin ve E:2003/380-K:2004/1547 sayili
karan ile yiirtitmeyi durdurma karar1 verilmigtir.

Danigtay 8. Dairesi’nin 05.12.2005 giin E:2005/1480-K:2005/4955 sayili karar ile
izmir 4. Idare Mahkemesi’nin kararim bozmas iizerine, amlan mahkeme tarafindan Damgtay
kararina uyularak agilan dava reddedilmis ve ruhsat hukuku yiiriitilmigtir.

20.12.2006 tarihli ve 121721 sayil dilekge ve ekleri ile ruhsat alaminda bulunan 101
ada ve 35 adet parselde toplam 270.590,53 m? alamn tesis, yol ve saglik koruma band: olarak
kullanilmak iizere acele kamulastirilmasi talep edilmisgtir.

Acele kamulastirma karan, 03.01.2008 tarihli ve 26745 sayil Resmi Gazete’de
yayimlanmagtir.
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Maden Kanunu geregince, kamulagtirilan taginmaz, Hazine adima tescil edlhp ruhsat
hukuku siiresince ruhsat sahibi adina tahsis edilmektedir. Kamulagtirnilan tasmmazda thaden
isletme faaliyetlerinin yliriitiilmesine lizum kalmadifmin Enerji ve Tabii Kaynaklar

Bakanh tarafindan tespiti halinde, Kamulagtirma Kanunu’nda &ngériilen usul ve' esaslara
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gore belirlenccek rayi¢ bedeli 6denmek kaydiyla, kamulagtinlan yerin eski sahibine iade
edilecegi, ruhsat sahibi ile tasinmazin eski sahibine teblig edilmekte, eski sahibinin taginmazi
alt: ay icerisinde almak istememesi durumunda ise taginmaz Hazine’ye kalmaktadur.

SORU 3. Izmir Belediyesinin su kaynaklarinmin korunmas: amaciyla maden sahasinda
denetim yapmasina neden izin verilmiyor?

CEVAP 3. S6z konusu proje ile ilgili olarak Valilikge olusturulan komisyon
tarafindan denetim yapiimaktadir. Kamu kurum ve kuruluslarinin denetim yapmasinda
sakinca bulunmamaktadir, |




