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Asagidaki  sorularimin Gewe ve Oeman Beakon Sn. Veﬂsel TROGLU
tarafindan yazih olarak cevaplandirilmasim Anayasa’nin 98 ve Igtiiziigiin 96.

maddeleri geregince saygiyla talep ederim.
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CHP Konya Milletvekili

Ilgi  ; (a) 28.04.2006 tarih, 7/13997 sayili yazili soru dnergemiz ve
Bakan M.Hilmi Giiler imzali 21 Haziran 2006 tarih, 8226

sayili cevap,

Ilgi onergemizde ayrmtih olarak ifade edildigi gibi; Konya-Bozkir
Ils;esmm bulundugu bilgede; agulikhi olarak sebze ve meyve firetimi yapilmaktadir.
Ureticilerin birim alandan daha fazla iiriin elde edebilmeleri i i¢cin yeterli miktarda sulamaya
ihtiyaglan vardir. Bu amagla da, Caglayan Kasabasinda yapimi devam etmekte olan Golet
¢alismasinin bir an evvel bitirilmesi gerekmektedir.

Caglayan Goleti ingaatinin  28.05.2009 tarihinde bitecegi ve 2006 yili
ddeneginin 1.050.000 YTL oldugu ilgi dnerge cevabinda tarafimiza bildirilmistir.

Gdlet galismasimin mevcut projeye gore ihtiyaca cevap vermeyvecegi ortaya
¢ikmrgtir. Meveut projenin 10 metre kadar yiikseltilmesi halinde; Harmanpinar Kasabasi,
Karacaardi¢ , Sazh, Bagyurdu ve Bozdam koylerinin de sulu tarima gecmesi miimkiin
olacaktir. Boyle bir gelisme, bolgenin ekonomik hayatina biiyiik bir katki saglayacaktir. Bu
talep tiim yore halkimn ortak talebi ve beklentisidir. Bu takdirde sulama sahas:i 713
hektardan 2445 hektara yiikselecektir. Bu takdirde, gélet yapimindan en yiiksek seviyede
verim almnug olacaktir.

Ilgi omerge cevabinda ise; golet seviyesinin yiikseltilmesi halinde Sariot
Goliiniin  kuruyabilecegi ve cevresel sorunlartn dogabilecegi ifade edilmektedir. Bu
degerlendirme dogru degildir. Teknik olarak da uygun olmadigi uzmanlar ve bolge
sakinleri tarafindan ifade edilmektedir. Zira, bu noktada teknik yonden gerekli tedbirler
alinabilecegi gibi, géletin hemen istiinde olan “Dipsiz Golden de” su takviyesinin
saglanmasi mimkiindiir. Onemli olan, bu konuda gereken siyasi irade ve kararhligy ortaya
koymaktir,
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Bu gelismeler dogrultusunda asagidaki hususlarin
cevaplandirilmasimi talep ediyoruz;

(1) Yukandaki anlatimlar kargisinda, yore halkimn ortak
beklentisinin geregi olarak, gélet seviyesinin 10 metre yiikseltilmesi konusunda
proje degisikligi yapilmasi ve bagh olarak da édenek ayrilmasi konularinda
gerekli ¢caligmay1 yapacak misiniz?

Boyle bir yiikseltme ameliyesini teknik olarak engelleyen fiziki ve
dogal bir durum s6z konusu olmadigina gore, neden bu calisma
gerceklestirilmemektedir? Bolge halkinin gb¢ etmesini engelleyecek ve
ekonomisine ciddi bir katki saglayacak bu diizenleme ve degisiklik neden
yapilmamaktadir?

(2) Caglayan Goletinin  hali  hazir durumundaki parasal
gerceklesme ve fiziki gerceklesme oranlar nedir? '

Gédletin is bitim tarihinde herhangi bir degisme ve aksama s6z
konusu mudur?

2006 yili 6denegi tamamen harcanmis midir?
2007 yilindaki 6denek ve harcama tutari nedir?

Mevcut durum nedir?




