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Sayt :B.03.0.KGM.0.00.00.03/2265/3126 18192008
Konu : Yazili soru oncrgesi

TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGINA

ilgi: a) Kanunlar ve Kararlar Daircsi Baskanhgi ifadeli, 17/07/2008 tarihli ve A.01.0.GNS.0.
10.00.02-7/4371-7542/15842 sayili yaz,
b} Bagbakanlhik Kanunlar ve Kararlar Genel Mudurliigh -ifadeli, 21/07/2008 tarihli ve B.
02.0.KKG.0.12/106-82-2/3210 sayih vaz.

ilgi (a) yazimz ckinde Bagbakanhga gonderilen ve ilgi (b) yazi ile Bakanligimizea
cevaplandinlmas: tensip olunan, Konya Milletvekili Atilla Kart tarafindan Sayin Basbakan’a
yoneltilip vazili olarak cevaplandirilmas: istenilen 7/4371 Esas No.lu soru onergesine iliskin
hazirlanan cevap ornegi 1iki niisha halinde ilisikte sunulmugtur. ' :
Bilgilerinize arz ederim.

Mehmet Ali SAHIN
Bakan

EK:
Soru Onergesi cevabi (2 adet)

DAGITIM:
Geregi: Bilgi:
TBMM Bagkanligina Bagbakanliga
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Sayi : B.03.0.KGM.0.00.00.03/2271/3128 13/402008
Konu: Yazil soru 6nergesi

Sayin Atilla KART
Konya Milletvekili
T.B.MM.

Sayin Bagbakan'a yoneltilip Bakanhgmmz koordinatérliigiinde cevaplandirilmas:
tensip olunan 7/4371 Esas No.lu soru dnergesinin cevabi agagida sunulmugtur.

I- Soru Onmergesinde adi gegen sorusturma dosyast hakkinda kovusturmaya yer
olmadigma karar veren Cumhuriyet Savcisiyla ilgili olarak, 2802 sayih Hakimler ve Saveilar
Kanunu uyarinca yapilan herhangi bir sorugturma bulunmadign Bakanligimiz kayitlannm
incelenmesinden anlagilmgtir,

1I- Maliye Bakanligi Baghukuk Migavirligi ve Muhakemat Genel Miidiirliginim
25/09/2008 tarihli ve B.07.0.BHM.0/00.4394/12275 sayih yazisiyla;

Cumhurbagkan1 Abdullah Gill hakkmmda, Ankara Cumhuriyet Bagsavcilifi Basm
Burosu tarafindan verilen, 02/06/2008 tarihli ve 2008/1242 Basin Sorugturma, 2008/658
Basin Karar sayih kovusturmaya yer olmadigina iligkin Kararin, 04/09/2008 tarihinde Maliye
Bakanhg Baghukuk Mijsavirligi ve Muhakemat Genel Miidiirliigiine teblig edildigi;

S0z konusu kovusttnmaya yer olmadigma iligkin Kararm adi gegen Genel
Midirligin hukuk miisavirleri, mugavir hazine avukatlar1 ve hazine avukatlarindan olugsan
Komisyon tarafindan 6ncelikle hukuksal niteligi ve itiraza tabi olup olmadig1 yoniinden
incelendigi; kovusturmaya yer olmadign bagh: tastyan bu Kararmn, sorusturma evresinin
tamamlanmasi sonucunda verilen bir karar olmadigi, Kararda da belirtildigi gibi, sorusturma
yapilmasina gerek olmadigma iliskin oldufu ve ayrica Kararda mijsteki, itiraz hakka, siiresi
ve merci gibi unsurlar gosterilmediginden, soz konusu Karann 5271 sayili Ceza Muhakemesi
Kanununun 172. maddesinde dngorilen sekil sartlarm tasimadiginm tespit edildigi, ancak
bir kararin usul yoniinden yerinde olup olmadig1 hususundaki takdir makaminin Cumhuriyet
saveiligi oldugunun degerlendirildigi;

Bununla birlikte, amlan Kararn Maliye Bakanhgma teblig cdilmesi nedeniyle,
Karara itiraz edilip edilmeyecegi konusunun, esas yoniinden ve Maliye Bakanliginin sugtan
zarar goren sifati ile Hazinenin hak ve menfaati agisindan degerlendirilmek iizere, Baghukuk
Miisavirligi ve Muhakemat Genel Midiirliigiinde mevcut ceza ve hukuk dosyalar: ile birlikte
incelendigi;

Kapatilan Refah Partisi yoneticileri hakkinda Ankara 9. Agir Ceza Mahkemesinin
1998/271 Esasinda agilan ceza davasina, 1412 sayih Ceza Muhakemeleri Usulii Kanununun
365. maddesi uyannca miidahil olundugu, samklarin cezalandirilmasina, sahsi haklarmnin
hitkiim altina alinmasina ve saniklarm malvarliklarma tedbir konulmasina karar verilmesinin
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istenildigi ve milletvekili dokunulmazh: nedeniyle evrakin tefrik edilerek, haklarinda ceza
davas1 agilamayan kigilerden, aralarmda Sayin Cumhurbaskam Abdullah Gil*in de
bulundugu 88 kisi aleyhine, Hazinenin sahsi hakkimnin tazminini ve Hazinenin alacaginin bir
an Once tahsilini saglamak amaciyla, ceza davasindaki gahsi haklar sakli tutularak, Ankara 6.
Asliye Hukuk Mahkemesinin 1999/405 Esasinda tazminat davasi agildigr, davalilarin kusur
oranlanmin  idare tarafindan  belirflenememis olmasi nedeniyle, tespit edilen
2.688.877.384.712 TL. Hazinenin zararmin davahilardan sorumluluklari oranmda misterck
ve miteselsilen tahsiline karar verilmesinin talep edildigi;

Ankara 6. Asliye Hukuk Mahkemesinin 1999/405 Esasmda agilan tazminat
davasinin sonucunda verilen 19/04/2007 tarihli ve 1999/405 E., 2007/150 K. sayili Kararda;
Partinin 11 Bagkan1 ve Mubhasipleri olan davalilarm kendileri adina kesilen makbuzlardaki
miktarlardan, Parti Genel Bagkam Necmettin Erbakan'm ve parti muhasipligini resmen ve
fiilen yliriten Riza Ulucak'in davamn kabul edilen 2.644.616.570.561 TL’lik (2.644.616,57
YTL.) kismmin tamamindan sorumlu olmak kaydiyla, andan meblagin dava tarihinden
itibaren degisen oranlarda yasal faizi ile birlikte miistereken ve miiteselsilen tahsiline, fazlaya
iligkin taleplerin reddine, yargilama sirasinda konmug ve kaldimlmams olan ihtiyati
tedbirlerin karar kesinlesinceye kadar devamma karar verildigi ve aralannda Saym
Cumhurbagkan: Abdullah Giilin de bulundugu diger davahlar aleyhine agian davammn
reddine hitkmedildigi;

Ankara 6. Asliye Hukuk Mahkemesinin 19/04/2007 tarihli ve 1999/405 E.,
2007/150 K. say1li Karan ile Hazinenin zararimn miikerrer istenilen kism1 diginda tamamiyla
hiikiim altina alindig1 ve sz konusu Kararin Bakanlik Makaminm 29/08/2007 tarihli ve
2007/178 sayil temyizden vazgegme Onayi ile Maliye Bakanhg: yoniinden kesinlegtigi;

* Tazminat davas1 sonucunda verilen Karar uyarinca Hazinenin zararinin tamamindan
sorumlu Necmettin Erbakan ve Riza Ulucak ile sahte makbuz tutarlan kadar sorumlu tutulan
Parti Il Bagkanlari-aleyhine Ankara 7. Icra Midiirliigiintin 2007/7408 sayili Takip Dosyast
uzerinden icra takibine baglamldigi ve alacaga karsilik olarak 19 adet gayrimenkule haciz
tatbik edildigi;

Sonug olarak;

a) Maliye Bakanlig1 tarafindan dilzenlenen, ceza ve tazminat davalarma dayanak
teskil eden 23/07/1998 tarihli ve 7916/150-2,3,3 sayili Raporda, Saymn Cumhurbagkani
Abdullah Giil'e kusur izafe edilmedigi gibi, Ankara 9. Afir Ceza Mahkemesinin 1998/271
Esasinda agilan ceza davasinda, bu davadaki maddi vakialar ile hukuki tespitlere dayanilarak
Ankara 6. Asliye Hukuk Mahkemesi tarafindan verilen E. 1999/405, K. 2007/150 sayilt
Kararda ve s0z konusu tazminat davasinin yargilama siirecinde alinan bilirkisi raporlarinda
Saym Cumhurbagkan: Abdullah Giil'e herhangi bir kusurun izafe edilmedigi,

b) Hazinenin zararmmn tazmini i¢in Ankara 6. Asliye Hukuk Mahkemesinin
1999/405 Esasinda acilan dava sonucunda verilen 19/04/2007 tarihli ve E. 1999/405, K.
2007/150 sayih Karar ile Hazinenin zararinm miikerrer istenilen kismu disinda tamammyla
hikkim altina alindigi, zararmn timiinden Necmettin Erbakan ve Riza Ulucak'in sorumly
tutuldugu, sahte makbuz tutarlar1 kadar sorumlu tutulan Parti il bagkanlart ile Necmettin
Erbakan ve Riza Ulucak aleyhine icra takibine baglandigi, Sayin Cumhurbagkan: Abdullah

™A




T.C.
ADALET BAKANLIGI
Kanunlar Genel Midiirligi

Giil ile aym konumda olan ve kendilerine kusur izafe edilemeyen diger parti yoneticileri
hakkindaki davalarm da reddedildigi, ayrica yine aym konumdaki parti yoneticileri hakkinda
actlan ceza davalarmin da beraatla sonuglandigi ve bu kararlara dayamlarak Ankara 6. Asliye
Hukuk Mahkemesi tarafindan verilen s6z konusu Kararm temyizinden, Maliye Bakanhgmin
29/08/2007 tarihli ve 2007/178 sayili Onay: ile vazgegildigi, Kararm Maliye Bakanhg
yoniinden kesinlegtigi,

c) Bu cercevede, sugtan zarar goren sifati ile Maliye Bakanliginin artik Saym
Cumhurbagkam Abdullah Giil yoniinden ceza yargismda Hazinenin sahsl hakkini talep
ctmesinin soz konusu olamayacags, kald: ki, 01/06/2005 tarihinde yiiriirliige giren 5271 sayih
Ceza Muhakemesi Kanunu uyarinca Hazinenin sahsi hakkmm ceza yargilamasinda talep
edilmesinin de miimkiin bulunmadig1, miimkiin -oldugu digiinilse bile Hazinenin sahsi
hakkinm hangi parti yoneticilerinden tazmin edileceginin tazminat davasi sopucunda verilen
Karar ile belirlendigi; ‘

Gerekgeleri ile hukuken sz konusu kovugturmaya yer olmadigma iliskin Karara
itiraz etmekte Hazinenin hak ve menfaati bulunmadig1 sonug ve kanaatine ulagildig1 ve konu
hakkinda suctan zarar goren idare sifatiyla Maliye Bakanligr Milli Emlak Genel
Midiirliigimiin de goriigiiniin alinmas: gerektigine karar verildigi;

Milli Emlak Genel Midiirliigiinden cevaben alinan 06/09/2008 tarihli ve 49713
sayilt yazida da amlan Karara itiraz etmekte Hazinenin hak ve menfaati bulunmadig1
yoniindeki Bashukuk Miisavirligi ve Muhakemat Genel Mildiirliigiinin gorugine istirak
edildiginin bildirildigi;

Agiklanan nedenlerle Ankara Cumhuriyet Bagsavciligt Basin Biirosu tarafindan
verilen 02/06/2008 tarihli ve 2008/1242 Basin Sorusturma, 2008/658 Basin Karar sayih
kovusturmaya yer olmadifina iligkin Karara, 5271 sayith Ceza Muhakemesi Kanununun 173.
maddesi gercgince itiraz etmekte herhangi bir sekilde Hazinenin hak ve menfaatinin
bulunmadig1 anlagildigindan, s6z konusu Karara itirazdan, Bakanhk Makaminin 18/09/2008
tarihli ve 2008/274 sayili Onay: ile vazgegildigi;

- Ankara Cumhuriyet Bagsaveiligimin, 25/08/2008 tarihli ve 3/21729 sayili
yazistyla;

Adalet Bakanligy Ceza Isleri Genel Miidiirliigiiniin 20/01/2006 tarihli ve 100 No.lu
Genelgesinin konusunun “Yasama dokunulmazhigun kaldiriimas: ile ilgili islemler” oldugu,
soz konusu Genelgenin 3. maddesinin; Basbakan, bakanlar ve milletvekillerinin kigisel sug
niteligindeki fiileriyle ilgili iddialar karsismda Ongérilen kurallan ve yasama
dokunulmazligmmn kaldirilmas: islemlerinde diizenlenecek fezlekenin sekil sartlarmi igerdigi;
bu Genelgede Cumhurbagkamnin kisisel suglarina iliskin herhangi bir diizenlemenin yer
almadigy;

Milletvekilleri tarafindan islenen suglaria ilgili olarak Ankara Cumhuriyet
Bagsavailifimda kurulmus bulunan Parlamenter Suglart Sorusturma Burosu ve gorevli
Cumhuriyet Bagsavcivekili tarafindan bu suglarla ilgili sorusturma islemlerinin yapildigi, bu
biironun Cumhurbagkam hakkinda veya Cumhurbagkam tarafindan islenen suglarla ilgili bir
gorevinin bulunmadigy;
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S6z konusu sorusturma evraki ve bagka kararlarda Adalet Bakant veya Bakanligin,
Ankara Cumbhuriyet Bagsavciligina higbir gekilde tavsiye, telkin ve yonlendirmesinin
bulunmadigy;

Parlamenter Suglart Sorusturma Birosunun gorevine girmeyen sorusturma
evrakimin, Ankara Cumhuriyet Bagsavciligt Genel Calisma Esas ve Ilkeleri Hakkinda
Yonerge hitktimleri uyarinca, Cumhurbagkanina karg: iglenen suglarla gorevli Ankara Basin
Cumhuriyet Savciligina, Cumhurbagkan ile ilgili suclara adi gegen Saveilik tarafindan
bakilmast ile sorugturma evrakimin onem ve hassasiyeti dolayisiyla tevdi edildigi, basin
Cumhuriyet savcilari arasinda tevzi esasina gore dagitumin yapildigy;

Ankara Cumhuriyet Bagsavcilig tarafindan verilen, kovusturmaya yer olmadigina
dair Kararin, sorugsturma evraki igerisinde Maliye Bakanhgimn su¢ ihbarcist konumunda
bulunmasi ve davammn kamu davast olmasi nedeniyle, adi gecen Bakanhgin taraf niteligi
bulunmaksizin verildigi, bir vatandas tarafindan yapilan itirazin, davada katilan veya zarar
goren taraf olmadig1 yazilmak suretiyle itiraz makami olan Sincan Agir Ceza Mahkemesine
gonderildigi, bu makamca Kararin Maliye Bakanligina teblig edilmesi ve teblig edildigine
dair belgenin dosyaya eklenmesi ile iadesi dogrultusunda kurdugu hitkkim geregince, soz
konusu Kararin 18/08/2008 tarihinde Maliye Bakanligi Baghukuk Miigavirligine teblige
cikarildigy;

Cumhuriyet Bagsavciliklan tarafindan vernlen kararlanin 5271 sayih Ceza
Muhakemesi Kanunu uyarinca itiraza agik kararlar oldugu, davalarn tarafi olmayan kigilerce
bile verilen dilekgelerin itiraz seklinde kabul edilerek, itiraz mercileri siijelerinden gegirildigi,
Cumhuriyet Bagsavcilign tarafindan yapilan iglemlerde siibjektif davramilmasmin miimkiin
bulunmadigl, yapilan sorusturmalarda iktidar ve muhalefet ayriminda bulunulmasimnmn, kanuni
gergeve ve Olgilere uyulmamasinin gerekge ve oOmneklerinin iddia eden kigi tarafindan
aydinlatilmasinin gerektigi;

Bildirilmigtir.

Bilgilerinize arz ederim.

Mehmet Ali SAHY
Bakan
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