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Asagidaki sorularimin Bagbakan Sn.R.Tayyip Erdogan tarafindan
yazili olarak cevaplandinilmasini Anayasa’nm 98 ve Igtiiziiglin 96. maddeleri

geregince saygiyla talep ederim. /9’
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Hichir hiyerarsik iliskiye girmeden; yarg: bagimsizligi, yargic teminati ve
yargiyla ilgili konularda evrensel degerlere ulasmak amaciyla faalivet gosteren Yargiglar ve
Saveilar Birligi (YARSAY) iizerinde, Hitkliimet kaynakli olarak siirdiirtilen baskilann her
gecen gilin daha da yogunlagtigina dair gelismeler yagsanmaktadir.

YARSAV tiiziigiintin, Ankara Valiligince incelenmesi esnasinda, Igisleri ve
Adalet Bakanhklan olaya dogrudan miidahil olmus, birligin 501 kurucu: iiyesinden 493’iiniin
degistirilmesi istenilmigtir.

YARSAV’1n kapatilmas: igin 22. Dénemde yasa tasarisi hazirlanmig, bu tasan
23, dénemde kadiik olmus ise de, bu kez de Tiirkiye Hakimler ve Savcilar Birligi Yasa
Taslagina, YARSAV’1n kapatilmasim saglayacak hiikiimler konmugtur. Anayasa’nin Baz
Maddelerinin Degistirilmesine yonelik taslak ¢alismalarinda da benzer diizenlemelerin oldugu
bilinmektedir.

Tiim bu gelismeler yagamrken, idare, kendince fesih sebebi yaratabilmek
amaciyla, YARSAV hakkinda, ilk Genel Kurulun iptali ve YARSAV Bagkam hakkinda da
yasa ve tiizlie aykinn genel kurul toplantisi yaptifi suglamastyla, Sincan Cumhuriyet
Bagsavcilifinca sorusturma  agilmasii  saglamistr. Bu  sorusturmanmm  akibeti
bilinmemektedir.

Yine bu siirecte, YARSAV’ i Adalet Bakanlifr aleyhine, UYAP'In (Ulusal
Yargi1 Af1 Projesi) Adalet Bakanliginca isletilmesinin yargt bagimsizlifina aykin oldugu
gerekgesiyle Damistay 10. Dairesinde agmis oldugu davada, Adalet Bakanlifinca verilen
cevap dilekgesinin “dava ehliyeti” boltimiinde, YARSAV hakkinda “yetkili Aslivye Hukuk
Mahkemesinde fesih davasi acilacaktir” ibaresinin kullamildign hayret ve endiseyle
gorilmistir. Bu gelisme, Adalet Bakanlifinin, Sincan Cumbhuriyet Savcilifi tarafindan
stirdiiriilmekte olan sorusturmaya dogrudan miidahale ettigi izlenimini yaratmistir.
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Bu bilgi ve degerlendirmeler 1518inda asagidaki hususlarin
cevaplandirilmasin talep etmek geregi dogmustur;

(1)Yarg’da sivil ve serbest Orgiitlenme, tiim uluslar arasi
diizenlemelerle korunmasina ragmen, Icisleri ve Adalet Bakanligi, YARSAV”
faaliyetlerini ve tiizel kisiligini slirdiirmesini engellemek icin neden ozel bir
c¢alisma igine girmislerdir?

12 Haziran 2006 tarihinde Adalet Bakanlifi, AB’ne Bagimsiz
Yargi¢ Birligi’nin kurulabilecegini bildirdigi halde, Hikiimet s6ziinde neden
durmamistir? Hiikiimet hangi gerekceyle ve yasal yetkiyle, mesru ve yasal
bir dernegin faaliyetlerini engellemeye calismaktadir?

Yapilan bu miidahaleler, gorev ve yetkinin kétiye kullamldig
anlamina gelmez mi?

(2) Danistay 10. Dairesinde UYAP ile ilgili olarak goriilen davada,
Adalet Bakanhiginin, YARSAV’1 hedef alarak, Ankara Sincan Cumhuriyet
Saveiliginm  siirdiirdiigi sorusturmadan soz ederek, yetkili Asliye Hukuk
Mahkemesinde fesih davasi acilabilecektir ifadesi yerine, kendinden emin bir
sekilde, “yetkili Asliye Hukuk Mahkemesinde fesih davasi acilacaktir”
ifadelerini kullanmasinin anlam ve dayanag: nedir?

Boyle bir degerlendirme, Adalet Bakanhginim, Cumhuriyet
Saveiligl tarafindan siirdiiriilen sorusturmaya dogrudan miidabale ettigi ve
sorusturmamin Bakanh@in bilgi ve talimatlarn dogrultusunda gelistigi
yolunda kamuoyunda dogmus olan endise ve degerlendirmelere hakhhk
kazandirmaz mi?

Ve nihayet bdyle bir siireg, AKP Hiikiimetinin, &ncelikli
hedeflerinin basinda, yargiyr bagimh hale getirmek ve bu suretle Parti
Devleti yaptlanmasina hiz kazandirmak oldugu yolunda yapilan elestirileri hakli
kilmaz m1? '

(3) Sincan Cumhuriyet Savciligi, hangi iddiayla YARSAV
hakkinda sorusturma baglatmistir?

Sorusturmanin geldigi asama nedir?

Hiikiimet, AB’ne, 12 Haziran 2006 tarihinde, Bagimsiz Yargiglar
Birligi’nin kurulabilecegini bildirdigi halde, resmi kayitlara intikal eden bu
soziine neden riayet ctmemektedir?




