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Konya Milletvekili Atilla KART tarafindan “Konya 11 Saglik Mudurliigii Yalihiiylik Saglik
Ocagy ile ilgili iddialara iliskin” olarak verilen 7/3012 Esas sayill yazihi soru Onergesinin cevabi

iligikte sunulmaktadir.
Arz ederim.

Prof. Dr. Recep AKDAG
Bakan

EK:1 Onerge cevabi (1 sayfa) .




Konya Milletvekili Atilla KART tarafindan “Konya Il Saghk Miidiirliigti Yalihiiyiik Saglik
Ocagy ile ilgili iddialara iligkin” olarak verilen 7/3012 Esas sayili yazilt soru 6nergesinin cevabidir.

SORULAR

“Basinda yer alan Diyanet — Sen Konya Subesi Bagkam Ali KOC kaynakh haberlere gore;
saghk sorunlan sebebiyle 2 Nisan 2008 giinii muayene olmak icin Konya Yahhiiyiik ilgesi Saghk
Ocagi’na giden bir bayan, gérevli doktor tarafindan “sen basortiiliistin, bu sekilde buraya giremezsin
ve burada muayene olamazsin, zaten bu sekilde buraya hi¢ giremeyeceksiniz, biraz ¢agdaslasin,
cagdas olun” denilerek azarlanmusg, asagilanmisgtir.

Kabul etmek gerekir ki; olay, Diyanet — Sen Basgkami’min agikladify sekilde gelismis ise,
béyle bir davrams hicbir sekilde kabul edilemez, hog gorillemez. Bazi bayan dokforlarin, erkek
hastayr muayene etmemeleri ne kadar kabul edilemez ise, tirbanli veya basortiilit hastalarin tedavi
edilmemelert gibi bir yaklasim da; hem ahlaken doZru degildir hem de devletin, saglik hizmetlerini
kayitsiz sartsiz yerine getirmesi yolundaki sorumluluguyla bagdasmaz.

Yurtdaglanmizin 6zel hayatlarinda, ortak toplumsal alanlarda kiyafetlerini simirlayan herhangi
bir yasal diizenleme séz konusu olmadig gibi, aksine yaklagimlarin hoggériilmesi de kabul edilemez.
Ortak toplumsal alanlarda yurtdaslarimizin basértiilt, tiirbanhi veya bagi agik olarak elbette
tercihlerini yapacaklardir, Bunda higbir tereddiit olamaz. Esasen bu konuda toplumsal kabul de
saglannmg durumdadir. Kamu hizmeti verenlerin bdyle bir tercihe miidahale etme haklan ve
aynimcilik anlama gelebilecek uygulama icine girmeleri kabul edilemez.

Ote yandan; Turkiye'nin yagamakta oldugu bu sikintili ve gergin donemi, provoke etmek
isteyenlerin oyunlarina gelinmemesi gerektigi de hi¢cbir zaman unutulmamalidir. Bu sebeple,
Oneelikle olayin objektif ve tarafsiz bir sekilde, onyargilardan uzak bir sekilde tahkik edilerek,
gercegin ortaya ¢ikartilmas: zorunlulugu vardir. Bu 6zen ve hassasiyet mutlaka gosterilmelidir.

Bu degerlendirmeler i1ginda asagidaki hususlarin cevaplandirilmasini talep ediyoruz;

Olayla ilgili idari tahkikat baslatilmis midir?

Ad1 gecen doktor hangi tarihten bu yana Yalihiiyiik’te-Bélgede gérev yapmaktadir? Bugiine
kadar bu yolda benzeri bir sikayet veya thbar olmug mudur?

Kayitlara gore hastanin muayenesi yapilmig midir? ”

CEVAPLAR

Olayla ilgili olarak Konya ilimizde idari tahkikat baglatilmugtir. inceleme tutanaklarina gore:

Miisteki vatandasimizin kizimin olay giintt saglik ocafina giderek muayene edildigi, saglik
karnesine ilaglarin yazildif, hakaret, afiz dalagi vb. bir olayin olmadifimn anlasildifn ifade

edilmekte, ilgili doktor hakkindaki iddialarin siibuta ermediginden bahsedilmektedir.

Bu tutanaklar dogrultusunda ilgili Kaymakamlik¢a ach gegen doktorla ilgili olarak sorugturma
izni verilmemesi karan alindif anlasilmaktadsr.

Ad1 gecen doktor, Nisan 2005 — Temmuz 2009 tarihleri arasinda bélgede gdrev yapmus, o
tarihten beri de Agustos 2009 Adana ilimizde gérev yapmaktadir. Kayitlannmza gore ad1 gegenle
ilgili benzer bir sikayet veya ihbar bulunmamaktadir.

Ilginize tesekkiir ederim,



