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AsaZidaki sorularimin Basbakan Sn.R.Tayyip Erdogan tarafindan.
yazili olarak cevaplandinlmasmi Anayasa’min 98 ve Igtiiziiglin 96. maddeleri

geregince saygiyla talep ederim.
- d 1/

Atilla Kart
CHP Konya Milletvekili

ilgi__ ; (a) Basbakan’a yoneltilen 02.11.2004 tarih-7/40 sayili yazili sora
énergemiz ve bu énergeye Cemil Cicek imzastyla verilen
04.01.2005 tarihli cevap.

(b) Basbakan’a yoneltilen 25.11.2004 tarih-7/4248 sayih yazili soru . -
onergemiz ve bu Snergeye yine Cemil Cigek imzastyla verilen 03.02.2005
tarihli cevap.

ilgi onergelerimizde, Kolluk giicleri yapilanmasi icinde mevcut olan “teknik
takip agimin® basina belirli bir tarikat yapilanmasina bagh olan, cemaat-tarikat anlayisi ve
hiyerarsisi icinde gdrev yapan bir grubun, fiili olarak ve yasa disa bir sekilde dinleme
yaptigindan bahisle; Yargitay — MIT- Calaa iliskileri ve Emniyet icindeki kadrolagma
olaylar1 sorgulanmuisti.. |

Bu Onergelerimize donemin Adalet Bakami Cemil Cigek tarafindan verilen
04.01.2005 ve 03.02.2005 tarihli cevap iceriklerine gore ise; 58 ve 59. Hikiimetler
déneminde usiil ve yasaya aykm olarak izinsiz bir sekilde ve Mahkeme karan olmaksizin
telefon dinlenmesi iddiasina dayali olarak dava agilmadigy; Merkez, Yiksek vé Bakanhk
Yiiksek Disiplin Kurullaninca veya re’sen uygulanan herhangi bir idari mileyyidenin
bulunmadigr; Mahkeme kararlarina istinaden, 2002 yilinda 7080 GSM , 7794 sabit telefon;
2003 yilinda 9926 GSM , 6092 sabit telefon; 2004 yilinda 19628 GSM, 3310 sabit telefonun.
teknik takibinin yapldig ifade edilmigtir. ' o

Gelisen olaylar ve siire¢, Hiikiimet’in bu cevaplarinn
gerceklerle ortiismedigini ortaya koymustur.

59. Hiikiimet Doneminde baglayan bu yasa dipi uygulamanm 60. Hilkiimet
déneminde artik olagan, yaygm ve kurumsal bir hale geldigi goriilmektedir. Hiikiimet
uygulamalarina muhalefet ettigi bilinen eski YOK Baskanma, kamuoyunun yakindan tamdig
belli kisilere yonelik dinlemeler ile en son Anayasa Mahkemesi Bagkan Vekili ve CHP
Genel Merkezine yonelik dinleme vakialar1 hep birlikte degerlendirildiginde; hukuk
devleti ve demokrasi adina vahim bir tablonun mevcut oldugu goriillmektedir.
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" Adalet Bakam Sahin; Istanbul Milletvekili Mustafa Ozyiirek’in 6nergesine
cevaben vaptig1 bilgilendirmede, bu dinlemelerin “ortam dinlemesi olasihummn” yiiksek
oldugunu dile getirmistir.

Bilindigi gibi Tiirk Ceza Kanununun 132 ve devanm maddelerinde;
haberlesme gizliliginin ve 6zel hayatin ihlali halinde uygulanacak cezat hitkiimler;

Ceza Muhakemesi Kanununun 135 ve devamn maddelerinde de; yasal
dinlemenin ne gekilde yapilabilecegi diizenlenmigtir. -

Esasen bu diizenlemelerin kaynag Anayasamin 22. maddesinde “Haberlesme
Hiirriyeti” basligiyla Anayasal teminat altima alinmmgtir.

Bu tablo karsisimda mevzuatimizda “ortam dinlemesi” ad1 altinda bir dinleme
sekli ve yonteminin bulunmadif, bu tiir bir dinlemenin yasal dayanagmn olmadig: sabittir.
Ceza Muhakemesinde bu nitelikte, bu kapsamda ve icerikte bir dinleme sekli yoktur.
Esasen bu konu tartismasizdir, Hal boyle iken; Adalet Bakam $ahin, bu tiir dinlemelerin

-mesru sayilabilecegi anlaminda bir agiklama yapmustir. Aslinda bu igerikte agiklama, yasanan

siiregteki keyfiligi ve sorumsuz anlayis1 da gostermektedir. Yasal dayanag: olmayan bu tiir
dinlemeler ancak dikta yonetimlerinde s6z konusu olabilir. Ortam dinlemesinin ancak dzel
donanunh araglarla ve belli mesafelerden yapilabilecegi bilinmektedir. Keza bu dinlemeyi
yapacak ozel ara¢ sayismn iilkemizde smrh sayida oldugu (15-20 civarinda)
bilinmektedir. Tipik anlamda “Polis Devleti uygulamas: ve yéntemi” yoluyla yapiian bir
uygulama ve dinleme sekli s6z konusudur.

Bu sebeple bu tiir bir dinlemenin Emniyet hiyerarsisi iginde gerceklegtigi
anlagilmaktadir. boyle bir dinlemenin siyasi otoritenin bilgisi ve talimati diginda gelismesi
ise s6z konusu olamaz. Hiikiimet; bu konuyu cesaretle tahkik etmek ve sorumlularimi bulmak
konusunda samimi ve diiriist ise ; pekala basit bir incelemeyle bunu tespit edebilir.

Bu gelisme ve degerlendirmeler ipiginda asagidaki hususlarn ivedi olarak
cevaplandiriimasini talep ediyoruz; )

(1) Ortam dinlemesinin anlam ve icerigi nedir? Ceza Mevzuatimizda boyle bir
kavram var midir?

Ortam dinlemesinin yasal ve takdiri dayanagi nedir?

Kolluk giigleri yapilanmasi ve galismalan kapsaminda “ortam dinlemesi” yol
ve yontemi uygulanmakta midir? Ortam dinlemesi hangi araclarla yapilmaktadir?

Ortam dinlemesi yapmaya miisait dzel donammh arag¢ sayist nedir? Bu
dinlemeler idari anlamda kayit altina alinmakta midir? Ortam dinlemesi yol ve yontemi,
hangi hiyerarsik yap i¢inde gergeklestirilmektedir?

2008 yilindan evvel yapilmis olan ortam dinlemesi var mudir? Saylsl nedir?

(2) 2002 yilindan itibaren , ilgili Mahkemelerden alinan kararlara dayanilarak
dinlemesi yapilan GSM ve sabit telefon sayis1 nedir?




