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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISi BASKANLIGINA

Konya Milletvekili Sayin Atilla KART tarafindan Tiirkiye Biiyitk Millet Meclisi Bagkanhigina tevcih
edilen 7/4375 esas sayill yazili soru nergesinde yer alan hususlara iliskin sorulara verilen cevaplar
asagida sunulmustur:

59 ve 60. Hiikiimetler doneminde kararli bir sekilde uygulanan niteliksiz kadrolasmanin yol actigi
tahribatlar ve kamu zararlar konusunda her gegen giin yeni bulgular ortaya cthmaktadir.

Biirokratik yapidaki zaafiyet ve hukuka aykire yaplanmalar sebebiyle telafi edilemer kamu
zararlart dogmaya baglamstir. TMSF biinyesindeki yanlis uygulamalar, savunmalar ve hukuka
aykurs iligkiler sonucunda dogmus olan milyar dolarlar seviyesindeki kamu zararlarindan sonra,
Ozellestirme Idaresi Bagkanhgimin zaafiyet ve yetersizlikleri ve hukuka aykirt iligkileri sebebiyle
de benzeri sonuclar dogmaya baslanustir.

TUPRAS in 14,76 hissesinin, hukuk digt ve illegal iliskiler icinde, Global Menkul Degerler Sirketi
aracthgyla Ofer Grubuna satimasy yolundaki islemin Damistay tarafindan iptali sonucunda
asgari éiciilerde 500 Milyon Dolar seviyesindeki bir kamu zararmm varidt sog konusudur. Bu
zararin, hukuka aykirt iliskiler yoluyla hisseleri saan alan Ofer kaynakl gruplardan tahsil ve
tazmini yasal bir zorunluluktur. Bu yasal zorunluluk sebebiyledir ki, Ozellestirme Idaresi
Baskanligiun dava actigt ancak, basit usul kurallarinin ihlali sonucunda, davanin sadece aract
firma Global aleyhine acilmast sebebiyle davanin reddedildigi basina yansiyan bilgilerden
anlagimgstir.

Bu siirecin dogrudan sorumlusu konumunda olan Ozellestirme Idaresi E&jkiiﬁ?'tgt_'“ise;--gelinen._m -
asamada bile kamuoyunu yaniltmaya devam etmelktedir. Ozellestirme siirecinde su¢ UASUTU-SUC i
iliskileri asamasina varan hukuka aykwri yapianmalarla kamu zaranna yol acan Ogellestirme=- - |
Idaresi Baskanhg, bu durumun yargt karariyla sabit hale gelmesinden sonra da, yapnus oldugu - ,
fahis aykinhiklar sebebiyle kamu zararinin tazmini  konusunda " dstiine. " diisen . gorevi

yapmamaktadir. 30 Haziran tarihli gazetelere beyanda bulunan Ozellestirme Idaresi Bagkani; bir
anlamda hem yetersizligini ve aczini ifade etmis, diger taraftan ise kendince hedef saptirmaya..
calispustir. Bt s o o
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Devlet yénetimi ve kamu biitcesi adina ibret verici ve. sorgulanmast gereken bir hal sz
konusudur.

Buna gore asagidaki hususlarin agiklanmast ve kamu zararina yol acan sorumlular hakkinda

gerekli yasal siirecin baglanlmast talebiyle, is bu onergenin sunulmast zorunlulugu dogmugstur.
S
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SORU I- TUPRAS'in %14,76 hissesinin Ofer Grubuna satilmasindan dogan kamu zararpun
tahsili icin, kim aleyhine ve hangi bedel iizerinden dava acilnugstir?

Dava hangi gerekgeyle reddedilmistir?
Fazlaya iliskin dava ve talep haklar sakl tutulmug mudur?

CEVAP 1- Global Menkul Degerler A.S. aleyhine, Beyoglu 1. Asliye Ticaret Mahkemesi'nde
actlan dava, anilan Mahkemenin 05.06.2008 tarihli karati ile husumet nedeniyle reddedilmigtir.
Bahse konu karara karsi temyiz yoluna bagvurulmustur.

Global Menkul Degerler A.S. aleyhine agilan davanmn sonug ve istek boliminde “TUPRAS
sermayesinde bulunan % 14,76312439301780 oranindaki kamu hissesine tekabiil eden ve dilekge
iceriginde ayrmtilan gosterilen toplam 36.969.698 adet, satig tarihinde 36.969.698.000.000.-TL
nominal degerinde olan hisse senedinin, Ankara 12. idare Mahkemesi tarafindan iptal edilen satis
islemine esas satig bedeli karsihginda; aynen iadesi veya bunun miimkiin olmamasi halinde ayn: adet
ve orandaki hisse senedinin misli olarak tarafimiza iadesine, fazlaya dair haklarimzin sakli tutulmasi
kaydiyla karar verilmesine” seklinde talepte bulunulmus olup, fazlaya dair haklar sakh tutulmusgtur.

SORU 2- Aract Global yamnda, alinu yapan Ofer kaynakly 5 fona neden dava acilmanugtr?
Hangi amagla dava sadece araci firma aleyhine acimugtir?

Bu durum bash bagina sorumsuzluk ve gorevi kitiiye kullanma anlamina gelmez mi? Bu durum,
kamu zararimn tahsil ve tagmininin savsaklanmast ve siiriincemede birakilmast anlanuna gelmez
mi?

CEVAP 2- Ozellestirme Idaresi Bagkanhg tarafindan aleyhine dava agilan Global Menkul Degerler
A.S. 28.02.2005 tarihli yazisi ile Ozellestirme idaresi Baskanhir'na basvurarak, TUPRAS’a ait
36.969.698 adet hisseyi yurtdiginda yerlesik kurumsal yatirmmeilara satmak iizere, beher hisse bagina
15.40.- YTL fiyattan IMKB Toptan Satislar Pazarinda satin almak istediklerini bildirmistir. Adi
gegen Sirketin talebi Ozellestirme Idaresi Bagkanhifi'nca  kabul edilerek SPK mevzuati
dogrultusunda TMKB Baskanlig'nin 03.03.2005 tarihli IMKB Giinliik Biilteni “Borsa Bagkanhg:
Duyurular1 Sayfasi”nda yer alan islemin gergeklesmesine iligkin onayma istinaden 36.969.698 adet
TUPRAS hisse senedi Toptan Satiglar Pazari Usul ve Esaslari cercevesinde 04.03.2005 tarihinde
idarenin aract kurumu olan I Yatirim Menkul Degerler A.S. ile alici Global Menkul Degerler A.S.
arasinda gerceklestirilmis ve takas islemi 08.03.2005 tarihinde Takasbank A.§. biinyesinde

tamamlanmigtir.
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Bu aciklamalardan anlagilacagi tizere, Global Menkul Degerler A.S. tarafindan bahse konu hisselerin
satin alinmak istendifi agikca ortaya konulmus ve bu sekilde satig islemleri tamamlanmistir.
Bilahare, davali sirketin bu hisseleri misterileri konumundaki yurtdiginda yerlesik bir takim
kurumsal yatirimeilara satmig olmast bu durumu degistirmemektedir. Netice itibariyle, s6z konusu
satis isleminde Global Menkul Degerler A.S. ile Ozellestirme Idaresi Bagkanlig1 arasinda sozlesme
iliskisi bulunmaktadur. '

Global Menkul Degerler A.S. ile gerceklestirilen anlasma geregi satiga konu hisseler Global Menkul
Degerler A.S. ne teslim edilmis, hisse senetlerinin miilkiyeti Global Menkul Degerler A.S. ne
gecmis (zira satisa konu hisse senetleri hamiline yazili olup, genel kural (TTK madde 415) geregi
zilyetligin devri ile millkiyetleri el degistirmistir) ve bedeli yine Global Menkul Degetler A.S. den
tahsil edilmistir. Global Menkul Degerler A.S. nin IMKB mevzuati cergevesinde araci kurum olmas:
taraflar arasinda gergeklestirilen bu satis islemleri sonucu hisselerin miilkiyetinin Global Menkul
Degerler A.S. ne gectigi gergegini degistirmemektedir.

Dava siirecinde Beyoglu 1. Asliye Ticaret Mahkemesi tarafindan IMKB ile yapilan yazismalarda
Merkezi Kayit Kurulugu tarafindan dosyaya gonderilen 13.06.2007 tarihli yazida davali girket
biinyesinde halen TUPRAS hisselerinin bulundugu da bildirilmistir. :

Beyoglu 1. Asliye Ticaret Mahkemesi tarafindan verilen “davanin husumet nedeniyle reddine” dair
karar Ozellegtirme Idaresi Bagkanlig: tarafindan temyiz edilirken belirtilen bu hususlara temyiz
dilek¢esinde ayrintili olarak yer verilmis ve kararin bozulmas talep edilmistir. Yargilama siireci
halen devam etmektedir.

SORU 3- Dogmus olan zararin net tutart nedir?
Bu tutarin asgari dlcillerde 500 Milyon Dolarin iistiinde oldugu yolundaki bilgiler dogru mudur?
Dogmus olan bu zararin tahsil ve tazminini saglayacak yasal teminat ve tedbirler alinnug nudir?

Girevin kitiiye kullamilmasi suretiyle dogmus olan bu zarara yol acanlar hakkinda, hukuki ve
cezai siirec bugiine kadar neden baslatiimamustir?

- CEVAP 3- Tirkiye Petrol, Kimya, Lastik [scileri Sendikas: tarafindan, TUPRAS I % 65,76
oranindaki kamu hissesinden % 14,76 oranindaki paym IMKB Toptan Satsglar Pazarinda 03.03.2005
tarihinde satilmasma iligkin Ozellestirme idaresi Baskanligi kararmmn iptali ve yliriitmesinin
durdurulmast istemiyle Ankara 12. Idare Mahkemesi’nde agilan davada verilen 30.12.2005 tarihli
iptal kararinda yer verilen gerekceler Danistay 13. Dairesi’nin 29.11.2006 tarihli karar ile kabul
edilmemis ve iptal karari, 1.
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“Uyusmazlik konusu olayda ozellestirme yontemi, satig olarak belirlenen TUPRAS taki kamu
hissesinin yurt i¢i ve yurt disinda halka arz, caliganlara satis, borsada normal ve/veya Ozel emir ile
satis, menkul kiymetler yatmm fonlarr veya menkul kiymetler yatinm ortakhiklarina satis
yontemlerinden hangisiyle ya da hangileri ile ne miktarda yapilacagma karar vermek konusunda
Ozellestirme Yitksek Kurulu’nun yetkili olmasi ve bu yetkinin Ozellestirme Idaresi Bagkanligina
devredilmesine yasal olanak bulunmamasi kargisinda TUPRAS taki % 14,76 oranindaki kamu
hissesinin IMKB Toptan Satiglar Pazarinda sati§ suretiyle 6zellestirilmesine mimnhasir Ozellestirme
Viiksek Kurulu karari olmaksizin 3/g maddesi kapsaminda satin alinan hisse senetlerinin de tekrar
satisinin da sdz konusu olmamasi nedeniyle Ozellestirme Idaresi Bagkanlifn tarafindan tesis edilen
dava konusu satis isleminde yetki yoniinden hukuka uyarlik bulunmamaktadir. Belirtilen gerekge ile
hukuka aykimrilig belirlenen dava konusu islemin, iptali yolundaki temyize konu Ankara 12. Idare
Mahkemesi’nin... sayill karari SONUGC OLARAK hukuka uygun bulundugundan onanmasina”
karar verilmistir.”

gerekcesi ile onanmigtir.

Danistay 13. Dairesi’nin gerekgesi belirtilen onama karar1 dikkate alindiginda, TUPRAS m % 65,76
oranindaki kamu hissesinden % 14,76 oramindaki payin [MKB Toptan Satislar Pazarinda 03.03.2005
tarihinde satilmasma iliskin islemin iptal edilme sebebinin “kamu zaran” olmadigi agiktir.
Dolayisiyla dava konusu edilen istemle kamunun zararimn dogduguna dair herhangi bir tespit
bulunmamaktadir. :

Tiirkiye Petrol, Kimya, Lastik Iscileri Sendikasi (Petrol-Is) tarafindan, TUPRAS’Im % 65,76
oramindaki kamu hissesinden % 14,76 oranindaki payin IMKB Toptan Satiglar Pazarinda 03.03.2005
tarihinde satilmasina iliskin olarak gdrevin kétiiye kullanildig: iddiasi ile Idaremiz Baskani Metin
KIiLCI, Baskan Yardimcist Osman DEMIRCI ve Daire Bagkant Mehmet Siikrii DOGAN hakkinda
Ankara Cumhuriyet Bassavcibgma sikayette bulunulmus, Bagsavcilik tarafindan yapilan tahkikat
neticesinde ilgililer hakkinda gtrevi kdtiiye kullandiklart gerekgesiyle ceza davast agilmigtr.

Ankara 28. Asliye Ceza Mahkemesi’nde yapilan yargilama neticesinde 26.09.2007 tarihinde saniklar
hakkinda iizerlerine atilt sucu islemedikleri gerekgesi ile beraat karari verilmistir.

SORU 4- Sizi ve Maliye Bakanmna yonelik suc iddialar: ve bulgular sebebiyle, sorumlularin
listiine gidilmedigi ve himaye edildikleri ve bu suretle kamu zararimn tazmininin savsaklandigy,
siiriincemede birakildigi yolundaki iddia ve elestirilere nasil bir agtklama getiriyorsunuz?
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CEVAP 4- Anilan iptal karart iizerine gerekli yasal yollara bagvuruimug olup, agtlan dava devam
etmektedir. Bu cergevede “sorumlularm Gistiine gidilmedigi, himaye edildikleri ve bu suretle kamu
zararinin tazmininin savsaklandig” iddialan gergegi yansiimamaktadir.

Bilgilerinizi ve geregini takdir ve tensiplerinize arz ederim.

al UNAKITAN
Maliye Bakam




