Hyh >~

. Y ‘

SAGLIX BAKANLICI
Sayt :B.10.0.TKB.0.00.01.00-662-0 - | el ;
Sayi 0.00.0 v ez o, ey 2008
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llgi: Kanunlar ve Kararlar Dairesi Bagkanlifi Kanunlar ve Kararlar Mudurlugunun
04/07/2008 tarihli ve A.01.0.GNS.0.10.00.02-7319 sayih yazusi.

isTANBUL Milletvekili  Sayin  Sacid YILDIZ mrai‘mdan verilen  “Denetim
clemanlarina baski uygulandig: iddialarina iligkin™ 7/4120 sira sayili yazih soru Snergesinin
cevabl yazimiz ekinde sunulmugtur.
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SORULAR

13 Haziran tarihli Cumhuriyet Gazetesi’ne yansiyan haberde; Devlet Denetim Elemanlan
Demegi Baskam Atlay ERGUVEN’in, Saglik Bakanhgmdaki miifettislik gérevinden alndifr
belirtilmektedir. DENETDE Yénetim Kurulu tarafindan; bir siiredir denetim elemanlarnmn
hazirladigy raporlarm siirekli olarak geri gevrildigi ve istenilen sonucu doguracak icerikte rapor
yazmaya zorlandiklarm, Atilay ERGUVEN'in skandal bir sekilde diizenlettirilen miifettis raporlan
bahane edilerek gdrevinden alindig ve dzellikle son yillarda hi¢ beklemedikleri hukuk dis:
tasarruf ve uygulamalarla karst karsiya kaldiklan agiklamas: yapilnustir. :

Aynca haberde, denetim elemanlarmin stirekli gozetim altinda tutulmas: ve uydurma
belgelerle haklarinda tahkikat agtinimasi gibi uygulamalann yolsuzlukla miicadeleden ¢ok
yolsuzluklarla miicadele eden denetim elemanlarinin yildinlmasma yonelik oldugu bildirilmektedir.

Bu nedenle;
1- Denetim elemanlarinin hazirladigs raporlarm Bakanhfimzca geri ¢evrilme nedenleri 5
nelerdir? |

2- Istenilen sonucu doguracak igerikte raporlarn diizenlenmesi i¢in denetim elemanlarina
yapilan baskinm ve hukuk dis1 uygulamalarin gerekeesi ne olabilir?

3- Sosyal-Hukuk Devleti olan {ilkemizde, bu tiir gérevden almalarin sizce hukuki
nedenleri nasil agiklanabilir?

CEVAPLAR : 1
S6z konusu sorusturma dosyalar: dosyasi Yargtya intikal ettiginden Sorugturmalarin
igerigi ile ilgili Yargiya sayginin geregi olarak hicbir bilgi verilemeyecek olmakla birlikte,
onergenizde séz konusu edilen, sorusturma icerigi ile ilgili olmayan bazi hususlara agiklik (
getirilme ihtiyact duyulmustur. ;
Gazetelerde gerek s6z konusu sorusturma, gerekse Teftis Kurulu Bagkanimiz hakkinda
ileri stirtilen iddialar gergek dist olup, cevap ve diizeltme metinlerimiz ilgili basin organlanna
gbnderilmis, bazilarinda diizeltme yazilarimiz yayinlanmustir.
Gergege aykiri rapor veren hekimler ile sahte raporu kullanan, goérevine gelmeyen,
gorev yapmayan kamu gorevlileri hakkinda yasal islem yapilmas: ve sorusturma- dosyasinin
yargtya intikal ettirilmesi hukuki ve ahlaki bir zorunluluk olup, Bakanhgmizca da bu
dogrultuda islem tesis edilmesine ragmen, ozellikle yargiya intikal eden dosyalarla ilgili
olarak gergek dis1 iddialarin srarh bir sekilde baz basm organlari ve partinizin bazn
milletvekillerince giindeme getirilmesi garip karsilanmaktadir. ‘
Adi gegen hakkinda ilk sorusturma; dava fizerine a¢ilmamus, tam tersine ad1 gegen
hakkinda 24/05/2007 tarihinde sorusturma baslatilmasi ve bu sorusturmanin 03/06/2007
tarihli Hitrriyet Gazetesinde carpitilarak verilmesi ve bir saymn milletvekilinin bu hususla ilgili
olarak tarafima soru tevcih etmesi iizerine tarafimdan verilen cevap Bagmiifettis tarafindan
20/07/2007 tarihinde dava konusu edilmistir. Bu dava Mahkemece “Teftis Kurulu raporlan,
yaymm ve TBMM nin tutanaklan bir biitiin olarak degerlendirildiginde davacimn Saghk
Bakanligi Miifettisi ve aymi zamanda Denetde Bagkani oldugu, hakkinda gbrev saatleri
igerisinde gorevde bulunmadigi yolunda tespitler olup tutanaklar diizenlendigi, davalinin
beyanatinda ve Meclisteki genel kurul tutanaklarina gegen sozlerinde bir devlet memurunun
gorevi ile ilgili gorily belirtildigi, burada dogrudan dofruya sahsin hedef almarak kisilik
haklarma saldir1 olusturacak bir sézcitk sarf edilmedigi, taraflarin ayn: bakanhgm yetkilileri
oldugu dikkate almarak manevi tazminat sartlarimn - olugmadigi ...” gerekgesiyle
reddedilmistir,
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Dolayisiyla, adi gegen hakkinda 6nyargidan wzak, objektif ve hakkaniyet olgiileri
icerisinde Kanunlara, Saghk Bakanlig1 Teftis Kurulu Tiiziik ve Yonetmeligine uygun olarak
yuriitiilen ve tamamlanmis bulunan Sorugturma sonucu adli, idari ve disiplin hiikiimleri
yoniinden gerekli yasal islemler tesis edilmistir,

Gerek adi gegen hakkinda, gerekse diger gorevliler hakkinda yapilan sorusturmalar ile
sorugturma raporlarinin  uygulamaya konulmas islemleri, 6nyargidan uzak, objektif ve
hakkaniyet olgiileri icerisinde Kanunlara, Saglik Bakanligt Teftis Kurulu Tiizik ve
Yonetmeligine uygun olarak yuriitiilmektedir. Teftis Kurula Bagkanhginca Tiiziigiin
29.maddesi geregince miifettis raporlanndaki hata ve noksanliklar tespit edildiginde ilgili
miifettise jade edilmekte ve ikmalj saflanmakta, gerektiginde de bagka miifettis veya miifettis
gurubuna yeniden inceleme yaptinlarak sorusturmalar hukunka uygun bir sekilde
sonuglandinilmaktadir. Nitekim ad; gecen miifettise de bir sorugturmayi eksik yapti,
yolsuzluk ve kamu zararing ortaya ¢ikarmadi@ igin raporu 06/03/2007 tarihli yazimizla iade
edilmis, bu iade yazisi gercevesinde miifettis tarafindan yeniden yapilan inceleme ve arastirma
neticesinde  129.722.00 YTL kamu zararna sebebiyet verildii ortaya gtkarlmagtir,
“Yolsuzluklarla miicadele ettigi” ileri siiriilen miifettis, sayet raporu iade edilmese idi
yolsuzlugu ve kamu zararin ortaya ¢ikarmamms olacakt:. Miifettiglerimiz ve Bakanligimizea
yolsuzluklarm kapatilmas igin degil, varsa aciga cikanlmas: ve vasal iglem yapilmas: igin
gayret gdsterilmektedir.

Mifettislerimize gorevierini yaparken higbir baski ve etki yapimasi séz konusu
olmayip aksine, nyargidan uzak, yansiz, objektif ve hakkaniyet 6lgiileri icerisinde gbrev
yapmalari i¢in her tiirlti destek ve imkan saglanmakitadir.

2001 yilindan bu yana;“Gergege aykirt beyanlarla haksiz harcirah almak ve konut
talep etmek, sahte belgelerle haksiz vergi iadesi almak, Devlete ait bilgisayann baz
barcalarini alarak evindeki kendi bilgisayarina takmak, denetimi altindaki memurlardan
menfaai salamak, gérevini ihmal ederek sugun ortaya g¢ikarilmasini engellemek, goreve
gelmemek, stirekli izinsiz mesaiyi terk etmek, verilen islere zamaninda baslamamak,
Bagkanligin yazili ve sifahi talimatlarina ragmen verilen isleri siirekli geciktirmek, géreve
gitmemek, gercege aykir istirahat raporu alarak kullanmak, Bagkanlik talimatina yazili olarak
kargt gikmak suretiyle kullandig1 raporun ilme ve fenne uygunlugunun tespitine yonelik
¢alismayr engellemek” gibi somut iddialarla toplam 10 miifettis hakkinda sorusturma
agilmustir. Bakanligimizda sug konusu bir fiil nedeniyle bir miifettis hakkinda birden fazla
sorusturma agtimasi s6z konusu olmayip, yukarida belirtilen iddialarm farkhh zamanlarda
intikal etmesi halinde ayry sorugturma agilabilmektedir,

Sorugturmac1 miifettiglerin tespitleri ve raporlarindaki Snerileri dogrultusunda
haklarinda disiplin cezalar verilmis(zamanasimina ugramayanlar igin), 4483 Sayii Kanun
kapsaminda 6n inceleme yapilarak yargiya intikal ettirilmistir.  Ayrica, mifettislik
gorevlerinden alinarak baska gorevlere atanmalart dogrultusunda miifettislerce getirilen
Oneriler Bakanligimizca uygun goriilmus, 4 miifettisin emekliye ayrilmasiyla gérevden alinma
islemi uygulanamamus, 5 miifettis gérevinden alinarak baska gorevlere atanmug, bir miifettis
hakkinda gérevinden ¢ekilmis sayilma islemi tesis edilmistir. Gorevden alinan 2 miifettis,
idari mahkemelerince “Haklarindaki iddialar dogru olmakla birlikte miifettislik mesleginden
alinmay: gerektirmedigi” yolunda verilen karara istinaden gorevlerine iade edilmis, konu
Danigtay’a intika) ettirilmis olup davalar devam etmektedir, Géreve iade edilenlerden bir
miifettis gérevden alinma gerekeeleri arasinda sayilan fiilleri nedeniyle ceza yargilamasimda
suglu bulunarak ceza almugtir. Ancak ilgili miifettis hakkinda ayri bir sorusturma devam
ederken emekliye ayrimisgtir.

Bunlarin disinda miifettislerimizin yaptig; sorugturmalar sonucu hakkinda yasal islem
tesis edilen bazi kamu gorevlilerinin  dogrudan Cumhuriyet Bassaveiliklarina sikayette
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bulunmalar; - Sonucunda, Cumburiyet . Bagsavailiklarinin taleplerine bagh -olarak baz
miifettislerimiz hakkmda 4483 Sayili Kanun kapsaminda &n inceleme yapilmis, bu konuda
highir miifettisimizin su¢ ve kusuru bulunmadig anlaglarak sorusturma izni verilmemes;
dogrultusundaki kararlar Cumhuriyet Bagsavciliklaria intikal ettirilmistir.

Kusur niteliginde olup miifettislikten alinmay: gerektirmeyen fiilleri nedeniyle ¢ok az
sayida miifettis hakkinda acian sorusturmalaria ilgili olarak verilen disiplin cezalarindan
yargtya intikal eden davalarin tamam; idare Iehine sonuglanmusgtir.

Gosterilen ilgiye tesekkiir eder, basanlar dilerim.




