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Asagidaki sorularimin Icisleri Bakam Sn.Besir Atalay tarafindan
yazl olarak cevaplandmilmasim Anayasa’nm 98 ve Ictiiziigiin 96. maddeleri

geregince saygiyla talep ederim.

CHP Konya Milletvekili

AKP’li Belediye Bagkanhklarinda yapildig iddia olunan usukﬁﬁﬁﬂer ve
yolsuzluklar ile ilgili olarak, 58 ve 59. Hiikiimet doneminde, I¢isleri Bakanhg: tarafindan
yapilmas: gereken idari denetimler ¢ofu zaman ve hakkiyla yapilmanmstir.

Bu kapsamda, Konya-Selcuklu Belediye Baskanhgma yonchk olarak 2005 y111
Belediye Denetim Komisyonu Raporunun dahi geregi ve denetimi yapiimarmgtir,”

Selcuklu belediyesi Denetim Komisyonu Baskanhgmm duzenlenus oldugu
2005 y1i Denetim Raporuna” gore;

Denetim Komisyonunun yazigmalarma Belediyenin ilgili birtmleri tarafindan
cevap verilmedigi; 101 adet enciimen kararma gére, Imar Kanunu ve yénetmeliklerine aykir:
olan yapmm yikidmasma karar verildigi, ancak gereginin yapimadidy, 2004 yii Denetim
Raporu ve Sayigtay incelemesi sonuglarmm Belediye Meclisine bildiriimedigi;

2000 yil: ve oncesinde 2.187.590 YTL. vergi- alacagmin oldugu, ancak
Belediyenin gecmis yillarm vergi borcunun tahsiline Oncelik verilmesi gerekirken her nedense
son yiln vergi bor¢larmm tahsil edildigi, béylece aym borglularm geg:mls ylllara iliskin
borclan yoniinden zamanagimina yol acildigs; .

bazi kalemlerin dogrudan temininde, temin smurm agmamak igin pargaiamalar
yapidigy, teminat mektuplarryla ilgili olarak ihale mevzuatinin gereginin yapilmadigy;

tespit olunmugtur. Gériilldiigia gibi; ciddi usulsiizlik ve yolsuzluklar séz
konusudur. 2004 yili denetim raporunun geregi yapimadigi gibi, rapor icerigi konusunda
Belediye Meclisi bilgilendirilmeimigtir.
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58 ve 59 Hiikiimetler doneminde yapimayan idari denetimin,
60. Hiikiimet doneminde yapilmasim saglamak amaciyla is bu soru
onergesinin verilmesi zorunlulugu dogmustur;

(1) Denetim Komisyonu yazigmalarma cevap verilmemesi,
Belediye Bagkami ve diger {ist diizey yetkililerin Dbilgileri diginda
gelisemeyecegine gore; delillerin  karartilmas1 ve yarg: siirecinin
engellenmesi anlamina gelen bu uygulamalara karsi yasal geregini yapacak
misimz?

(2) Zaman agimmna ugrayan alacak tutar1 nedir?

Kayitlarda agik olarak mevcut olan ve temerriide ugradig: sabit olan
kamu alacaginm tahsilini ihmal ve gorevlerini kotiiye kullanmak suretiyle
tahsil etmeyen ve zamanasmuna ugratan Belediye yetkilileri hakkinda gerekli
idari ve adli onlemleri alacak mismiz?

Bu zarara yol agan yetkililer hakkinda riicuan dava a¢ma siirecini
baglatacak mismiz?

(3) Denetim raporunda aciklamasi yapilan iddialarin tiimii; ciddi
nitelikte olan ve gorevin bariz bir sekilde kotiiye kullamlmasi anlamina
gelen ve yine beraberinde delillerin karartiimasi kuskusunu da yaratan
nitelikte olmasina gore; yetkililer hakkinda gérevden uzaklastirma dahil gerekli
idari 6nlemleri alacak misimz?




