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TBMM Baskanhgina

Asagidaki sorularimin Basbakan Sn.R.Tayyip Erdogan
tarafindan yazih olarak cevaplandirilmasini Anayasa’nin 98 ve [ctiiziigiin 96.

maddeleri geregince sayglfyla talep ederim.

Atilla Kart
CHP Konya Milletvekili

Belediyeler aracih@iyla ve imar ranti yoluyla yapilan yolsuzluklar, 59 ve
60. Hiikiimetler doneminde yaygin bir hal almistir.

ArtiK yolsuzluklar, kamu yetkisini kullananlar tarafindan “teknik ve organize”
bir sekilde yapilir hale gelmistir. Daha da iiziicii ve endige verici olan husus, bazen bu
yolsuzluklar, biirokraside halen varligini koruyan sorumluluk duygusuna sahip bazi
biirokratlar tarafindan rapora baglandigi halde , raporu isleme koymasi gereken merciler
bunu yapmamaktadir.

Nitekim, Tokat Tekel Sigara Fabrikasina 8 adet sert kutu makinesinin
alimindaki yolsuzluklarla ilgili olarak hazirlanan Bagbakanhk Hazine Kontrolorliigiinin 187
sayfalik raporu siimenalt: edildigi gibi; Istanbul — Omerli Belediyesi'ndeki yolsuzluklarla -
ilgili olarak Basbakanlik Teftis Kurulunun 14.03.2007 tarihli raporun da gereginin
yapilmadigi Sabah Gazetesi yazar1 Nazh Ihcak tarafindan dile getirilmistir.

Sn.Ilicak’in haberine gore, ilgili raporda; usulsiiz imar uygulamasi, irtikap,
sahte belge diizenlenmesi, baz1 paftalarin yakilip yerine aym tarih ve sayiyla yenilerinin
konulmast, yesil alanin bagkas: tarafindan satin alindiktan sonra imara agilmasi gibi son
derece ciddi bulgu ve suglamalar sz konusudur.

Esasen ve maalesef bu tilr uygulamalarn Hiikiimet ve yerel ybnetim
iliskileriyle olagan ve yaygm hale geldigini bir kez daha ifade etmek geregini duyuyoruz.

Omerli Beldesi’nde tarim arazilerinin {izerine litks villa ingaatlarimn devam
ettigi ifade edilmektedir. Umraniye 3. Asliye Ceza Mahkemesine intikal eden dava gerekge
gosterilerck, Teftis Kurulu raporunun gereginin yapiimadigi anlasiimaktadur. Oysa dava
2005’te acilmis olup, Teftis Kurulu raporu ise 14.03.2007 tarihini tagimaktadir. Yeni iddia ve
bulgular1 igermektedir. Konusu ve kapsami daha farkli boyutlardadur. Ote yandan, Omerli
Belediye Baskam hakkinda Mahkemenin “imara aykir ruhsat vermekten dolayr” sug
duyurusunda bulunma karan aldig1 anlagilmaktadur. '
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Bu gelismeler karsisinda asagidaki hususlarin
cevaplandmlmasml talep etmek geregi dogmustur; ‘

(1) Sn. Illcak’m ya2151nda soz ettigi 14.03.2007 tarihli Bagbakanlik
Teftls Kurulu raporunun igerigi nedir?
: Boylesine kapsamli suglamalar séz konusu olmasmna ragmen,
Basbakanlik Makami 14.03.2007 tarihinden bu yana bu raporun idari ve adli
geregini neden yapmamaktadir?

Rapor kapsamina gore; usulsiiz ve yasa dis1 imar uygulamasi
sonucunda haksiz ¢ikar sagladifi ifade ve 1dd1a edilen kisiler kimlerdir?
Konumlari nedir?

(2)Teskilatlarma  “yolsuzluklari  ihbar  edin” diyerek,
yolsuzluklarla miicadele izlenimi yaratan Hikiimet, kendi biinyesindeki Teftis
Kurulunun hazirlamis oldugu bir raporun geregini aradan 10 ay ge¢mesine
ragmen neden yerine getirmemektedir?

Safahat kazanan yargilama slirecine gore yolsuzluk iligkilerinde
sorumlulugu bulundugu yolunda bulgular ortaya ¢tkan Omerli Belediye
Baskam hakkinda, idari anlamdaki gegici 6nlemler dahil olmak lizere, gerekli
yasal yaptirnmlar neden uygulanmamaktadir?

Belediye Baskam1 Erdal Yilmaz’mn sahsina ait ruhsati iptal edildigi
ve Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan miihiirlendigi halde, is haninin
insaatin stirdiirdigii yolundaki tespit dogru mudur? Bu tespit dogru ise, Istanbul
Biiyiiksehir Belediyesi iistiine diigen diger yasal siirecleri isletmis midir?



