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TBMM Bagkanhgina

Asagidaki sorularimin Basbakan Sn.R.Tayyip Erdogan tarafindan
yazili olarak cevaplandinlmasm Anayasa’nimn 98 ve Igtiiziigiin 96. maddeleri

gereginee saygiyla talep ederim. GMMW A ,}5

Atilla Kart _
CHP Konya Milletvekili

-

Hgi 5 (a) 22. Yasama déneminde ortiilii 8denekle ilgili olarak Basbakan’a
youeltilen 7/1046, 7/21349,7/21697ve 7/22928 sayili 4 adet yazih
soru Snergesi.

(b) 23. Yasama déneminde yine ayn1 konuyla ilgili olarak Bagbakan’a
yoneltilen 7/428 ve 7/1345 say1l 2 adet yazili soru Snergesi.

22 ve 23. Yasama dénemlerinde Bagbakan’a ydnelttigimiz 6 adet yazl soru
Onergesiyle;

Bagbakanlik nezdinde ortiili Gdenck gorevini en st dizeyde siirdiirditgii bilinen
Maksut Serim’in ; iniversite diplomasmda sahtecilik yapmaktan dolayr mahkum oldugu, buna
ragmen hangi yasal dayanak ve takdir yetkisiyle bu gérevini stirdiird(igii,

: Maksut Serim’in, R.Tayyip Erdogan’in Istanbul Bityiiksehir Belediye Baskan: oldugu
dc'inemde, Vakifbank Valide Sultan Subesi Miidiirliigi gorevini siirdiiriirken; Bankacilik
Mevzuatina ve hukuka aykin olarak, &len kisiler adina islemler yapildig, Bityiiksehir Belediyesi adina
subede giriinen ve goriinmeyen hesaplar aqildifn, R.Tayyip Erdogan’in ve mensubu oldugu siyasi
partiyle, bu partiyle isbirligi icinde olan medya organlarina kayit dig: yollarla paralar aktarldigi, bu
yolda idari ve adli kovusturma siirecinin basladig Istanbul Valiliginin Bagbakanlik Makamina yazmug
oldugu 69.04.1999 tarihli belge ve dayanaklarinm bu siirec gosterdigi; T

i

Vakifbank Idare Meclisinin 06.09.1997 tarih-64844 sayih karariyla, Maksut Serim
hakkinda sorusturma yapihmasma karar verildigi, yine aym tarih, 64862 sayili kararla ad
gegenin, YOK’ten gelen yaziya istinaden , diplomasinmn gecerli olmadigi - anlasilarak,
Bankalar Kanununa da uygun olmamas: nedeniyle, AR-GE Uyeligine tayinine ve
diplomasimt getirip, YOK’ten onaylatmasi halinde durumunun yeniden degerlendirilmesine
karar verildigi; - T e

hukuk ve etik disi olmaktan &te, “su¢ iligkileri” niteliginde olan bu siirece
ragmen adi gegenin gérevde tutulmasmin, Bagbakan ile adi gecen arasinda “dzel ve illegal
iliskilerin bulundugu ve halen stirdiigii” anlamina gelebilecegi;
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o Maksut Serim ile ilgili 21. Asliye Ceza Mahkemesi kararn temyiz etmeyen
ilgili Saveinm daha sonra hangi gérevleri iistlendigi ve bu donemdeki Ankara Cumbhuriyet
Bassaveismin kim oldugu konularinda somut sorular sorulmustur.

Bu sorularimiza aradan gegen 5 yil iginde “hep ortiilii cevaplar” verilmis;
gerek Sn.Mehmet Ali Sahin ve gerek Sn.Cemil Cicek; bilerek ve resmi kayitlara aykir: bir
sekilde gercege aykar cevaplar vermislerdir. Devlet yonetimi ve demokrasi adma ibret
verici bir siire¢ s6z konusudur.,

Olaylarin gelisiminden , ortilugii 6denegin bagindaki Maksut Serim’in, sadece
Bagbakan tarafindan degil, Basbakan’n talimatryla Hiikiimet tarafindan da &zel olarak himaye
edildigi anlasilmaktadr. Oyle ki; asli g0revi yasama denetimini gergeklestirmek olan TBMM
Bagkanligi, Hiikiimet ile birlikte yasama denetimini engelleme gayreti i¢inde olmustur.
Konuyla ilgili olarak 22. Yasama doneminde 1 Kasiim 2006 tarihinde israrla ve dayanaklariyla
sordugumuz sifahi sorular, otuwrumu ydneten Meclis Baskanvekili {smail Alptekin ile
sorulari cevaplandirma mevkiinde olan Mehmet Ali Sahin tarafindan tam bir isbirligi
icinde; I¢tiiziigiin Amir hiiklimleri ihlal edilmek suretiyle engellenmistir. Adr gecenler
gorevlerini isbirligi icinde kitiiye kullanmglardr.

Yukandaki agiklamalarimiz, CHP  izmir Milletvekili Ahmet Ersin’in
Bagbakanlik harcamalarina yonelik Onergesine verilen cevapla birlikte degerlendirildiginde;
ortillii Gdenek ve 6zel kalem harcamalan konusundaki fotograf biraz daha netlesmis
durumdadir. Ozel kalem barcamalaryla 6rtiilti denek harcamalanmin i¢ ice gectigi , 5zel
kalem harcamalarinda értiilii $denek kaynaklarinm da kullanildig: , 6rtiiti Gdenege saglanan
zirh sebebiyle kayit dig1 bir sekilde 6zel kalem harcamalannin yapidig1 yolunda izlenim ve
kan1 dogmustur. Siire¢ bunu gistermektedir.

2005 yilinda 35 milyon YTL olan Bagbakanlik Ozel Kalem Miidiirliigii harcamalarmn
2006 yilinda 250 milyon YTL’na, 2007 de ise 290 milyon YTL’na yitkselmis olmasi basl basma
sorgulanmasi gereken bir haldir. ' '

Ote yandan; Devlet Bakan: ve Bagbakan Yarduncisi Nazim Ekren’in 1.11.2007
tarihinde basina yansiyan agiklamalarina gére, ortiilil Sdenckten 2007 yilt itibariyle yapilan harcamanm
tutar1 168 milyon 713 bin 505 bin YTL’dir.

Ortiili  $denek Tirkiye Cumbhuriyeti vatandaslarinmn,
Bagbakan’a tevdi ettikleri bir emanettir. Basbakanlarn, hichir kusku
yaratmayacak ve saibeye yol acmayacak bir sekilde bu 5denegi kullanmalar
gerekir. Ortiilii odenegin kullanmmi konusunda kamuoyunda yaratilacak
glivensizlik, Bagbakan igin en bityiik ayiptir,

5018 sayili Kamu Mali Yonetimi ve Kontrol Kanunu, 644 sayur
Milli istihbarat Teskilat: Kanunu, 1050 sayili Muhasebei Umumiye Kanunu

vesair ilgili mevzuata gore ortiilii 6denek; Devletin mill; givenligi ve yilksek
menfaatleri ile devlet itibarimn gerekleri, siyasi, sosyal ve kiiltiirel amaglar ve olagantistii

hizmetlerle ilgili Hikiimet icaplan i¢in kullamlabilir. Bu amaglar disinda, Basbakan’mm ve
ailesinin Kisisel harcamalar: ile siyasi partilerin idare, propaganda ve secim
ihtiya¢larinda kullanilamaz.
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Bu bilgi ve degerlendirmeler 1siginda asagidaki husasiar bir kez daha ve
ivedi olarak sormak geregi doZmustur;

(1) Vakifbank Idare Meclisinin yukanda sozii edilen belge ve islemlerine
ragmen, 22. Yasama déneminde yetkili ve sorumlu Bakan konumunda olan Mehmet Ali
Sahin bu gercekleri neden gizlemistir? Bu belgclere tagmen gergek dist beyanda
bulunduklar ve belge diizenledikleri ortaya ¢ikan Vakaflar Bankasi Genel Miidiiri Ahmet
Kacar ve Genel Miidiir Yardimais: Hiiseyin Durmaz hakkinda, idari ve adli siire¢c neden
baslatilmamaktadir? ' ' :

_ Vakifbank Idare Meclisinin 6.9.1997 tarih-64862 sayili islemine gre; Maksut
Serim’in diplomasinin gecerli olmadig1 anlasildigindan, keza Bankalar Kanununa da aykin
durumu nedeniyle, Vakifbank Genel Midiir Yardimes1 gérevinden alinarak AR-GE Uyeligine
tayinine karar verildigi ve tiim bu safahat Bagbakanlik tarafindan da bilindigi halde ad1 gegen
hangi yasal ve takdiri gerekceeyle ortiiliizii denegin basina getirilmistir?

Ortiilis 5denek gorevi ve iglemleri mutlak anlamda giiven gerektiren islemler
niteliginde olmasma ragmen, boylesine saibeli bir kisi neden ve israrla bu nitelikteki bir
goreve getirilmistir? :

Sn.Basgbakan’in, Istanbul Biyiiksehir Belediyesi Bagkanhig: déneminden
itibaren adr gegen ile “tzel ve illegal” iligkiler i¢inde olduguna dair resmi kayitlara ve
raporlara yansiyan bilgilerin varhig bilinmekle; Sn. Basbakan’in yukarida anlattmi yapilan
gorevlendirmede 1srar etmesi; Bagbakan’a yonelik kusku ve endiseleri daha da
kuvvetlendirmez mi?

(2) Maksut Serim’in, ceza hukuku anlamnda erteleme hiikiimlerinden
yararlanmasi , yaratmis oldugu kamu zararimn tazminini engelleyemeyeceginden ve keza
haksiz kazang saglayacak sekilde dzliik haklar kazanmasina yol agmayacag: bilindigi halde;
Sn.Cemil Cicek 7 Mart 2008 tarihli cevabinda, neden gercege aykir1 olarak ve bilerek,
Maksut Serim hakkinda sorusturma yapimadiZimdan séz etmektedir?

(3) 1050 sayrh Kanunun 77. maddesini degistiren 204 sayili

Kanunun 1. maddesine gore; ortillii Sdenck fashnden yapilacak harcamalarmn;
Bagbakan, Maliye Bakan ve sorumiu Bakan tarafindan miigtercken imza edilmis kararnameye
dayamlarak tahakkuk ettirilmesi , Merkez Saymanhpinca bu Sdemelerin yapilmasi, Gdeme
yapilirken kararnameyi imza eden Bakanlarm gérevde olmalari, Bagbakanliga veya ilgili
Bakanhklara veni atanmalar yapildiginda evvelce goriilmiis hizmetlerin karsihiginin Odenmesi,
yeni atananlarin takdirine bagh olmakla,

Bagbakanlik Ozel Kalem Miidiirliigii, 6rtiilii 6denek harcamalarna hangi sifat,
yetki ve yasal dayanak ile istirak etmistir? :
Bagbakanhk Ozel Kalem Midirliiginiin boyle bir yasal ve takdiri yetkisi var
medr? -

Yukarda anlatimi yapilan siireg; Bagbakanlik 6rtitliigti deneginin; Kamu Mali
Yénetimi ve Kontrol Kanunu, Muhasebei Umumiye Kanunu, Milli Istihbarat Tegkilati Kanunu
ve diger ilgii mevzuat hitkiimlerine aykin bir gekilde; Maliye Bakanligi ve diger sorumlu
Bakanhiklar bertaraf edilerek, dogrudan Basbakanhk Ozel Kalem Miidiirliigii tarafindan
sarfedildii anlamina gelmez mi?

Bu durum bagl bagma vazife suistimali anlamma gelmez mi?

(4)Hikiimet’in tiim tyelerinin “Yiice Divan’da” yargilanmalarina yol acacak
ve Tiirkiye’nin “Tek Adam iradesiyle” yonetildigi anlamuina gelen bu vahim tablo karsisinda;
kamuoyuna tatminkar bir actklama yapacak misiniz?




