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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISH BA$_KANLIGI’NA

Asagidaki sorulanmin igisleri Bakani Sayin Prof.Dr. Begir ATALAY tarafindan
yazili olarak cevaplandirnimasini arz ederim.
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Meviit COSKUNE
CHP ISPARTA MILLETVEKILI

Isparta merkezinde 2001 yiindan bu yana ruhsatlanifi ;:alabiimek igin Isparta
Belediye'sine miracaat eden yurttaslar, belediyenin yetkili teknik elemanlarnin
calismalan sonucu belirtilen bina sinifini esas alarak ilgili Vergi dairesine iskan
borglanni édemiglerdir. Belediye yetkili elemanlan binalarin_ yerinde incelemelerini
yapmig ve iskan ruhsatina bina ozelliklerini, ozellikieri .igerisinde ingaat sinifini da
belirtmislerdir.

Bunun Uzerine iskan raporunda 3. siif olarak belirtilen bina siniflaninin
vergilerini 6deyen yurttagianmiz, yakiasik 1 yil kadar énce Davraz Vergi Dairesi,
binalarin 2. sinif olduklarin, kriterlerin g6z éniine alinmadan siniflandiriidikiarini ileri
srerek, yurttaglanmz tarafindan yalnig beyan verildigini distinerek gegmige donik
vergi ve geciken sire icin cezalar ile o tarih itibari ile faizi ile birlikte tahakkuk etmigtir.

Isparta Konut Yapi Kooperatifleri Birligi Bagkanligi Maliye Bakanhgina bu

uygulama ili ilgili bir yazi yazarak goris istemis ve Maliye Bakanligi “ Gelir [daresi

Bagkanhgimin 28.11.2006 tarihli &zelgesinin son cimlesinde “Tapu harcinin;
belediyelerce, binanin emlak vergisi matrahina esas alinan emlak vergisi degeri
tzerinden hesaplanmasi gerektiginden, vergi dairesince yapilan islemler sirasinda
belediyece bildirilen emlak vergisi degerinin hatali hesaplandiginin tespit edilmesi
halinde hatanin belediyece dlzeltimesinin sagianmasi ve buna gore yeniden
bildirilecek emlak vergisi degeri izerinden tapu harci tarhiyatinin yapilmasi gerekir”
ibaresi ile Bagkanhgt yanit vermistir.
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Bu yazismadan da anlasilacagi lzere, ilgili yetkilinin belediye oldugu, tespit
edilen bir yanhghk var ise bunun Belediye Bagkanhgr’nca diizeltiimesi gerektigi
belirtilmigtir.

Maliye Bakanhgr'nin yazisi (izerine Davraz Vergi Dairesi bu uygulamaya 2006
yilinda durdurmustur.

Ancak, Bakaniik gériisine ragmen yetkinin kendisinde oldujunda israr eden
Davraz Vergi Dairesi uygulamanin tekrar baglamasina ve yurttaslardan haksiz yere
vergi ve ceza ddetmeye devam etmektedir.

Bakanlik g("iri3§lerini g6z ardi ederek, karar mercii olmamasina ragmen,
yeniden bu yanlis uygulamaya devam eden Davraz Vergi Dairesinin vergi ve
cezalarin tespiti ve isleme koymasi Hukuk Sistemimizde yer almamaktadir.

Mimar ve Miuhendisler Odasi ile mihendislerce 3. sinif B.A.K. olarak
projelendirilen ve hazirlanan proje igin Belediye imar Mudirlugirnce 3. simif ingaat
olarak ruhsat verilen insaatlarda plana uygun olarak Beledlye yap! kullanma izin
belgesi alinmigtir. ,

Soyle ki,

Hukuk sistemine dayanmayan, resen yapilan bu uygulamalar yurttaglanmiz
hem tedirgin hem magdur etmektedir.

Soru1i:

Bu yanhs uygulamalann baslangi¢ tarihinden itibaren, hatta halen devamla
siiregelmesiyle olusan slregte, yurttaglanmiz maddi ve manevi zararlara
ugratiimistir. Magduriyetierinin giderilmesi konusunda bakanlik olarak ne yapmayi
distniyorsunuz?

Soru 2:

Isparta Belediyes: yetkililerince verilmis olan iskan ruhsatlan, Davraz Vergi
Dairesi'nce incelenip bina siniflart higbir gegerli sisteme dayanmadan degistirilirken
bu gelismelerle ilgili Belediye ve Vergi Dairesi arasinda bilgi alis verigi ya da goris ya
da resmi bir yazisma ya da agikiama olmamis midir? Boylesine resen bir uygulama
bir yildir stirdiiriilmesine ragmen Isparta Belediyesi bu konuya neden bu denli ilgisiz
kalmigtir?




