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TUIK tarafindan 8 Mart 2008 tarihinde yapilan agklamada GSYIH
serilerinin 1998=100 bazh olarak giincellestirildidi aciklanmis ve yeni

hesaplamalara gore 1998-2006 yih GSYIH serisi yayinlanmistir. Bununla
ilgili olarak;

1- GSYIH revize edilen degerleri tamamiyla ESA-95 hesap sistemine gére mi
yapiimigtir?

2- SNA68-93 ve ESA-95 hesap sistemleri ile hesaplanan GSYIH degerleri
arasinda ¢ok biiyitkk farkhiliklar beklenir mi? Yoksa, sadece alt sektor
ayrintisinda m: anlamh farkliliklar olusur" |

3-  1987=100 cari fiyatlarla GSYIH degeri 576. 322 milyon 1ken revize edilen

~ deger 1998=100 i¢in 758.391 milyon YTL olarak ilan edilmistir. Aradaki %

31.6’lik farkin ne kadar hesap sisterinin SNA den ESA 95°e gegﬂmeswle
ortaya ¢ikmigtir?

4- Revize edilmis GSYIH alt sektor degerleri bazmda SNA hesaplamalarma
‘nazaran ne kadarlik kism ESA-95 nedeniyle ortaya 91km1§t1r9

5- Yapilan aciklamaya gore 1998=100 bazh GSYIH serisi temel fiyatlara
gore, 1987=100 serisi ise Uretici fiyatlarina gére hesaplanmaktadir. Buna
ragmen, Ornegin imalat sanayi katma degeri icin, iki seri arasindaki
1998=100 lehine olan farklan nasii agiklamaktasmmz? Ornegin, 1998 yili
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i¢in, fiyatlar izerindeki dolayl: vergi ve siibvansiyonlar ¢ikarilmig olmasina
ragmen, revize cari fiyatlarla GSYIH daki %65 fazlalik nasil agiklanabilir? -
Bu anlamh fazlalifin kaynaklar1 deger bazinda nedir?

6- Cari fiyatlarla iki seride imalat sanayi katma degerinin GSYIH igerisindeki

sektorel paylar1 bakimindan 1998 yili i¢in fark ¢ok biiyiikken (1998=100

" igin %24,69; 1987=100 i¢in %18.9), 2006 yilinda bu fark diizgiin;bir
bigimde nasil azalmigtir? (1998=100 i¢in %19,51; 1987=100 igin %21,1)

7- 1987=100 bazl cari fiyatlarla olan seride imalat sanayi katma degerinin
GSYIH pay1 1998-2006 aras1 %18,9 dan % 21.1’e dogru kiigiik bir artigla
gelirken, 1998=100 bazl: seride bu paylar neden %24,69 dan %19.51 e hizh
bir diislis gbstermistir?

8- 1998 yilinda 1987=100 ve 1998=100 serisinde imalat sektorii paylan
arasindaki fark oldukga biiyiikken, 2006 ya gelindiginde GSYIH’daki
paylar fark: her iki seri i¢in neden birbirine yakinlagmaktadir?

9-  Cari fiyatlarla GSYIH 1998-2006 serisinde, 1998=100 ve 1987=100 serisi
arasindaki farklarin ne kadarlik kisimlan Isic-Rev 2 siniflama sisteminden
Nace Rev.1 smiflama sistemine gegis nedeniyle ortaya ¢ikmistir? Siniflama
sistemi degisikligi toplam katma deger bakimindan $nemli fark yaratir m?

10- Yaptigimiz aciklamada, Revize edilmis GSYIH serisinde sanayi, in$aat,
elektrik, ulastirma, toptan ve perakende ticaret, otel, lokanta hizmetlerinin
katma degerlerinin hesabinda 2002 arz kullamim tablolarmm kullanildig:
belirtilmektedir. 2002 Arz kullamim tablosunun hazirlanmasinda 2002
Genel Sanayi ve Isyerleri Sayim (GSIS) sonuglan m1 kullanilmigtir?

11- 8 Mart 2008 tarihi itibariyle 2002 GSIS ¢aligmast sonuglandinilmig mudir?

12- 8 Mart 2008 tarihi itibariyle 2002 GSIS calismas sonugiandmldl ise sektér
: girdileri, Uretim, satig vb. ekonomik degiskenler neden yaymlanarak
kullanicilara sunulmamigtir? '

13- Bugiin itibariyle, 2002 GSIS calismas1 tamamen sonuglandirilmig ve
kullanicilar igin yaymlanmig midir?

14- GSYIH rakamlarimn reel sektorler diginda konut sahipligi, vergiler, mali
araci kurulus faaliyetleri, gayrimenkul, kiralama ve ig faaliyetleri, kamu
hizmetleri gibi hizmet sektorleri bakimindan revize edilmesi i¢in neden
2007 yilina kadar beklenmistir?

15- Cari fiyatlarla Tarim, Ormancilik ve Avcilik sektérii katma degeri 2006 yili
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-60.819.444.000 TL olarak hesaplanmistir. Bu artisin ne kadarlik kismi

Siniflandirma sistemi degisiklii ve 2002 arz kullanim tablosu nedeniyle, :
ne kadarlik kismi kapsam genislifi nedeniyle ortaya c¢ikmistir? Temel
fiyatlarin kullamlmasi bu rakam 1987=100 e nazaran daha agagi ¢ekmesi
beklenir ve smiflandirma sisteminden dolay: toplam katma degerde 6nemli

bir degisiklik beklenmezken, kapsama dahil edilen tiretim degeri yiiksek

olmayan kaz eti, drdek eti, thlamur vb. iiriinler nedeniyle bu anlamh farkin
olugmasi nasil agiklanabilir? '

Tarim, Avcilik ve ormancilik sektorii igin 2006 katma deZerinin i¢inde

‘kapsama dahil edilen iiriinlerin miktar, fiyat ve degerleri nedir?
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Tarim, Avcilik ve ormancilik sektérii cari fiyatlarla 2006 katma degerine,
iretim degerleri i¢in zincirleme indeksin kullamlmas: sektér katma
degerine ne kadar etkide bulunmugtur?

Balikcilik sektdrii katma deferi 2006 yilinda 1987=100 i¢in 2.412.420.425
TL den 1998=100 igin %24 litkk azalma ile 1.843.310.000 TL ye diismiistiir.
8 Mart 2008 tarihinde yapilan agiklamamizda dar kapsamh dénemlik

- Balik¢ilik Anketi sonuglan yerine, Yillik Balik¢ilik Anketi iiretim miktar
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ve fiyatlanim kullandifinizi belirtmektesiniz. Eger yeni anket daha genis
kapsamh ise sektér katma deferinde artiy beklemek yerine neden bir
azalma olmustur?

Balikgilik iiretim degeri hesaplamalarinda zincirleme indeksin kullanilmas,
balikgilik toplam katma deeri iizerine artma mi yoksa azaltma mu etkisi
yapmistir?

1998=100 bazh tarim sektdrii katma degerinde 1987=100’e¢ nazaran ¢ok
onemli farkhilasma meydana gelmesine ragmen, 2006 yih icin GSYIH
icindeki sektér pay: tesadiifen mi %9.3 olarak 1987=100 bazl
hesaplamalarla ayn: kalmigtir?

Madencilik ve tagocak¢ilifi sektor katma degerinin hesabinda, dénemlik

anketler yerine Yilik Sanayi Uretim Anketlerinin kullamlmasi kapsam

bakimindan ne kadarlik bir farklilik yaratmaktadir? Kapsamla ne
kastedilmektedir? |

Imalat sanayi sektor katma degerinin 1998=100 icin hesabinda temel
fiyatlann kullamlmasi yillar itibariyle katma deger {izerinde ne kadarlik
farkhihik yaratmaktadir? |

2002 GSIS’nda elde edilen igyeri sayilari Kurumunuz tarafindan 2006-
Aralik tarihinde bir vavinla aciklanmistir. 2007 GSYIH imalat sanayi sektor
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katma degerinin hesabmda 10+ igyeri sayis1 igin 2002 GSIS’dan elde edilen
27.813°mi yoksa Yillik Imalat Sanayi Istatistiklerinde 2001 yili i¢in elde - “
edilen 11.293’mii kullamlmistir?

1987=100 bazli imalat sanayi katma defer hesab igin kullamlan isyer
sayismdan 1998=100 bazl: katma deger hesabinda kullanilan igyeri sayinsa
%146°lik bir artis olmasina ragmen toplam imalat sanayi katma degerinde,
6rnegin 2006 yih i¢in sadece %7.2°lik bir fark olugmasi nasil agiklanabilir?

GSYIH revize edilmeden onceki hesaplamalarda 1998-2006 arasi esas
alinan imalat sektérii ¢aligan sayilan nedir?

GSYIH revize hesaplamalarinda (1998= 100) 1998-2006 arasi imalat
sektorii caligan sayilar1 nedir? \

Hem 1987=100 hem de 1998=100 serileri. i¢in esas “alinan caligan
saytlarinin veri kaynagi nedir?

ADNKS ye gore elde edilen niifusu 1998 yilina kadar geriye dogru projekte
edip bugiine kadar neden yaymlanmadi? |

Imalat sanayinde kayit disthgin kapsanabilmesi i¢in kullamlan iggiicii girdi
yaklagmu ~HHIA  (Hanehalki isgiicti anketi) sonuglarina gére
hesaplaniyorsa, revize hesaplarinda 2002 GSIS ile birlikte HHIA sonuglari
icin 2000 Genel Niifus saymmu sonuglarini mn yoksa ADNKS niifus
sonuglarn m1 kullanilmigtir?

Eger ADNKS niifus degerlerini esas alan HHIA revize edilmig degerleri
kullamldiysa, hélihazirda elde mevcut olmast gereken revize HHIA
istatistiklerini neden hala yayinlanmamigtir?

Yaklagik olarak bir senedir 2007 den onceki yillara iliskin HHIA
istatistiklerini web sayfamizdan ve yaymlanmzdan kaldirdigimz
gozlenmektedir. Akademik ya da diger amaglarla iggilicline iligkin
istatistikleri iceren degerlendirme ya da modelleme ¢aligmas: yapmak
isteyenler revize edilmis verileri bugiine kadar elde edebildiler mi?

GSYIH revize hesaplamalarina girdi tegkil eden diger tiim istatistiklerdeki

revizyon c¢alismalan da yaynlanrmg midu? Yaymlanmadiysa, GSYIH -

hesaplani  igin  bilindigi varsayilan bu . girdi istatistiklerinin
yayinlanmamasinin temel nedeni nedir?

Insaat sektorii katma degeri hesabinda kapsam eksikligi igin kullanilan mal
akim yéntemine gore ingaat girdisi olarak iiretilen malzemelerdeki stok
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miktan hesaplamalardaﬁ diistilmekte midir? Eger diisiilityorsa takip edilen
yontem nedir? "

Otel lokanta hizmetleri katma deger hesabi igin yillik anketlerin 6reklemi
olugturulurken, 2002 GSIS mi esas almmaktadir? Eger Syleyse sadece
isthdam ve isgyeri rakamlar yaymlanmis olan 2002 GSIS’min diger
ekonomik degiskenleri ‘de &rneklem g¢ergevesinin  olusmasinda

kullanilmakta midir? '

2000 Bina sayimma gore toplam konut sayis1 16.235.830 iken, GSYIH
revize calismalarinda konut sahipligi katma degerinin hesabi i¢in 19.2
milyon konut sayisina nasil u1a$11d1gm1n ayrintilt hesabini nedir?

1987=100 ve 1998=100 GSYIH’nda esas alinan, yillar 1t1bar1yle konut

~ sayilan nedir? Bu sayilarin hesaplanma kaynaklan nedir?
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ADNKS ne goére 2006 ve oncesi yillar igin projekte edilen hanehalk:
sayilar1 nedir? -

Neden su ana kadar ADNKS ye dayal hanehalk: sayis1 ve geriye dogru
projekte edilmis hanehalk: sayilan heniiz yayinlanmarmigtir?

ADNKS adrese dayali olarak yapildigina ve tek tek adres kayitlan ilgili veri
tabanlarinda yer aldigina gore, hanehalki sayisiun ilan edilmemesindeki
temel neden nedir?

ADNKS ye gore konutlarm kullanim dagilimi sayim esnasinda elde edilmig
ve yiiriitiilen sisteme gdre sayim bittifinde hazir iken bu bilgi simdiye
kadar neden ilan edilmemigtir?

Tiim yerlesim yerleri itibariyle ADNKS’ye gore niifus ve hanehalk: sayist -
2007-2008 yillar1 i¢in nedir?

Ortalama hanehatk: bityiikliigii yerlegim yerleri itibariyle 2007-2008 yillan
icin nedir?

1998=100 bazh seride 2000 yili igin konut sayis1 13.9 milyondan 19.2
milyona %38’lik artigla revize edilmis olmasma ragmen, konut sahipligi

katma degerindeki %151°lik orantisiz artma geklindeki revizenin
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(1987=100 fiiretici fiyatlariyla hesaplanmasma ragmen) (1987=100 igin
5.772.955.047 TL, 1998=100 i¢in 14.494.393.000 TL) nedenleri nelerdir?

2002 GSIS’nin tiim sonuglar bu giine kadar neden yayinlanamamigtir?

Is istatistikleri icin neden sadece 2003-2004 verileri yaymlanmig, 2002 ve
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