5 T.C. ) 7-[s124
. DEVLET BAKANLIGI
Say1  : B.02.0.004/ 02039

- Konu : 27/11 /2008

TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGINA

flgi  :a)22.10.2008 tarih ve A.01.0.GNS.0.10.00.02-75124-8954/19032 say1l: yazi.
b) 27.10.2008 tarih ve B.02.0.KKG.0.12/106-93-5/4217 sayilt yaz..
¢) 21.11.2008 tarih ve A.01.1.RTU.0.01.01-641.02 S 34060/2158/15007 sayili yaz1.

flgi (a) yaz geregi Kahramanmaras Milletvekili Durdu OZBOLAT’a Sayin
Basbakanimiza tevcih ettigi Saym Bagbakammizmm da kendileri adma Bakanligim
koordinatérlugiinde cevaplandirilmasmi tensip ettigi 7/5124 esas numarall yazilt soru
onergesiyle ilgili olarak Radyo ve Televizyon Ust Kurulu'nun ilgi (c) yazis1 iligikte
sunulmustur.

Bilgilerinizi ve geregini arz ederim.

rof.Dr.Melihet AYDIN

Devlet Bakam
EK: Tigi (c) yazi ve ekleri
DAGITIM :
Geregi : Bilgi
T.B.M.M. Bagkanligina Bagbakanliga
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T.C.

RADYO VE TELEVIZYON UST KURULU
Hukuk Misavirligi

Fo1 Yo 208

Sayt :A.01.1.RTU.0.01.01-641.02 S 34060/2158 1

by )

0%

Konu :

DEVLET BAKANLIGINA
Ozel Kalem Miidiirligi
{Sn. Prof. Dr. Mehmet AYDIN)

Ilgi  : 13/11/2008 tarih ve B.02.0.004/01834 sayili yazimz.

Ilgi vazimz ekinde génderilen Kahramanmaras Milletvekili Durdu OZBOLAT’a ait
soru Onergesininde Ust Kurul Baskam Sn Dr. Zahid AKMAN’la ilgili sorulara yer
verilmektedir. S6z konusu sorular basinda yer alan ve somut bilgi ve belgeye dayanmayan
haberler esas alinarak sorulan sorular olup, bu haberlere yapilan basin agiklamalari ile gerekli
cevaplar verilmis bulunmaktadir.

I-Almanya’da yapilmis ve karara ¢ikmis kamuoyunda Deniz Feneri e.w davast
olarak bilinen davanin iddianamesinde ve yakin zamanda aciklanmig olan  gerekgeli
kararinda da Ust Kurul Baskan1 Dr. Zahid AKMAN samklar arasinda gdsterilmemistir.

2-Ust Kurul Bagkan1 Dr. Zahid AKMAN hakkindaki kuryelik iddialari, ilgili dosyada
vargilanarak mahkum olmus samklardan birinin ifadesinde yer almis, Alman resmi
makamlari s6z konusu davanin iddianamesinde, yargilama agsamasindaki durusmalarda ve
mahkemenin gerekgeli kararinda bu hususa iligkin ellerinde somut bir belgenin olmadigmi
bu iddianin sadece saniklardan birinin ifadesine dayandigin: agiklamiglardir.

3-Bu hususa iliskin basinda ver alan tiim iddialar, Ust Kurul Baskam Dr.Zahid
AKMAN tarafindan gonderilmis olan ihtarnameler, basin agiklamalan ile tekzip edilmisg ve
Ankara 5. Sulh Ceza Mahkemesi’nin 18.09.2008 Tarihli 2008/1229 Miiteferrik Sayili, Ankara
5. Sulh Ceza Mabkemesi’nin 11.05.2007 Tarihli 2007/702 Miiteferrik Sayili, Ankara 9. Sulh
Ceza Mahkemesi’nin 11.07.2007 Tarihli 2007/894 Miiteferrik Sayili, Ankara 5. Sulh Ceza
Mahkemesi’'nin 25.03.2008 Tarihli 2008/358 Miiteferrik Sayill, Ankara 4. Sulh Ceza
Mahkemesi’nin 13.03.2008 Tarihli 2008/406 Miiteferrik Sayili, Ankara 12. Sulh Ceza
Mahkemesi’nin 21.05.2007 Tarihli 2007/531 Miiteferrik Sayili, kararlart ile mahkemeler
tarafindan da somut delile dayanmayan bu iddialar “Hi¢ kimse hakkinda kesinlesmis bir
vargi karar1 olmadikca suglu ilan edilemez” ilkesi geregince hukuka aykir1 bulunmus ve bu
iddialarin kisilik haklarini ihlal ettigine karar verilmistir.

4-3984 sayili Kanunun 9. maddesinde Kurul Uyelerinin uymas1 gereken yasaklar
diizenlenmistir. Bu maddeye gore Ust Kurul Uyeleri;

-Radyo ve televizyon alaminda herhangi bir yiiklenme igine giremez,

-Ozel radyo ve televizyon sirketlerinde ve bu sirketlerin dogrudan veya dolayl: ortaklik
bag1 bulunan sirketlerde ortak veya yonetici olamaz.

-Ozel veya kamu yayin kuruluslarinin gérev ve yetki alamina giren konularda dogrudan
veya dolaylt olarak taraf olamaz ve bu konularda higbir menfaat saglayamaz.



Ust Kurul Bagkam Dr. Zahid AKMAN’nin Ust Kurul Uyeligine segildikten sonra bu

" madde kapsaminda ticari faaliyeti olmamigtir. Nitekim basinda yer alan haberler esas alinarak

Ust Kurul Uyeleri Saban SEVINC, Mehmet DADAK ve Hiilya ALLP tarafindan 3984 sayili
Kanunun 9. maddesinin son fikrasinda yer alan “Yukaridaki esaslara aykin davrananlar
gorevlerinden c¢ekilmis sayilir. Bu husus Ust Kurul tarafindan re’sen veya yapilacak
miiracaatin degerlendirilmesi sonunda karara baglanir.” Hitkmii uyarinca Ust Kurul Bagkam
Dr. Zahid AKMAN’nin g¢ekilmis sayilmasina karar verilmesi yéntindeki miiracaatlar:
sonucunda, Ust Kurul 19/09/2008 tarihli ve 2008/43 sayili toplantida aldif1 2 numarall
kararinda, bu iddialarin Ust Kurul Baskani Dr. Zahid AKMAN’mn cekilmis sayilmasina
neden olmayacagina karar vermistir.
Bilgilerinize arz ederim.

r. Zahid AKMAN
Radyo ve Televizyo
Ust Kurulu Bask

EKLER :
1- Konuyla ilgili basin aciklamalar1 ve ekleri
2- 2008/43-2 sayih Ust Kurul Karari

=7: Bilkent Plaza B2 Blok (www.rtuk,org.tr) a : (0312)297 50 00
06530 Bilkent/ANKARA Fax : (0312)266 19 59




~ BASIN ACIKLAMASI,

Cumhuriyet Gazetesinin 11.09.2008 tarihli nishasinda yayinlanmis olan bir haberde
mvekkilim hakkinda hukuk disi ve mesnetsiz iddialara yer verilmistir.

Yayincilik ahlaki bir iddiayi haber yapmadan énce haberin teyit edilmesini ve en
azindan karsi tarafin da gérigtinin aknmasini gerektirir. Taraflarinca teyit edilmeyen
iddialarin haber yapilmasi halinde kamuoyunun yaniltti§i basin tarihimizde sikca
rastlanan bir durumdur.

S0z konu haberde kooperatif tyesi oldugunu ve magdur edildigini iddia eden bir
sahsin agiklamalarin yer verilmigtir. Bu kisi miivekkilimin de tiyesi oldugunu duydugu -
igin!!! ayni kooperatife Gye oldugunu, kooperatifin taahhiitlerini yerine
getirmemesinden dolayi da magdur oidugunu iddia etmistir. Akiilara zarar boyie bir
iddiadan mivekkilimi karalamaya yonelik bir sorumiuluk ve haber gikarmak 6ncelikle
akla ve vicdana aykindir. Muvekkilim hakkindaki kisilik haklarini zedeleyici hukuki ve
cezai sorumluluk doguran beyanlarindan dolay! bu salis hakkinda hukuki ve cezai
mieyyidelerin uygulanmasini talep hakkimizi saki tutuyoruz.

Haberde bahsi gegen ve Almanya'da kurulmus olan OFFENBACHER UND
FRANKURTER WOHNUNGGSBAUGENOSSENSCHAF e.G. isimli kooperatife 2004
yilinda fahri Gye olarak segilen muvekkilim, kooperatifin higbir toplantisina katilmamis
ve bir yilin sonunda da aynlmigtir. Fahri {yesi olmasi hasebi ile higbir kararinda ve
isleminde de imzasi bulunmamaktadir. Bu kooperatifle mivekkilimin iliskisi sadece ve
sadece fahri Gyelik iliskisinden ibarettir.

Mavekkilimin sadece bir yil fahri Gyesi oldugu ve daha sonra aynldi§, higbir
toplantisina katilmadigt bir kooperatifle ilgili olarak sanki hukuki bir sorumlulugu
varmig ve bir takim kigilerin magduriyetine sebep olmus gibi gercege aykir: iddialara
yer vererek miivekkilimi karalamak vicdana insafa ahlaka sigmadig! gibi hukuka da
aykiridir.

Bu kooperatifin bagkani olan Abdullah Ozer'in yapmis oldugu basin agiklamasinda
da bu iddialar yalanlamis ve iddialara iliskin gerekli ve gercek bilgiler kamuoyuna
sunulmustur. Kooperatif bagkaninin yapmig oldugu basin aciklamasi ve telefonlan da
ekte iletiimektedir. :

CGamur at izi kalsin anlayisinin bazi basin kuruluglannda basin 6zgirligi kisvesi
altinda yayincilik ilkesi haline getirildigi kamuoyu ve tarafimizca Uziinti ile takip
edilmektedir. .

Gergege aykin bu iddia ve beyaniar ayni zamanda Tiirk Ceza Kanunun 267. maddesi
ve sair hikimleri geregi sug olugturmaktadir. Mivekkil hakkinda kamuoyunda yanlis
bir kanaat olugmasim saglayacak sekilde kultanilan ve kullanilacak olan iddia ve
beyanlara kargt hukuki ve cezai mieyyidelerin uygulanmasi icin yasal yollara
bagvurucagiz. Gergekleri kamuoyuna bir kez daha saygiyla bildiririz. 11.09.2008

Aykut Zahid AKMAN
vekili Av. Ali YILDIZ



05.09.2008
BASIN ACIKLAMASI

Harriyet Gazetesi'nin 5 Eylil 2008 tarihli nishasinda ve bazi internet sitelerinde
yayinlanmig olan haberlerde mivekkilim hakkinda hukuk ve gergek dsi iddialara yer
veriimeye devam edildigi goraimustir.

Bilindigi Gzere bu konudaki iddialara iliskin olarak daha énce bagmsiz Tirk
mahkemeleri tarafindan verilmis tekzip kararlarinin oldugu basin aciklamasi ve basin
toplantilar ile kamuoyuna duyurulmustu.

Hurriyet Gazetesinin 5 Eylil 2008 tarihli nishasinin mangetinde miivekk”
Almanya'ya giriginin yasaklandi§i iddia edilmisti. Ekte sunmus oldugur..-
05.09.2008 tarihli Main-Taunus-Kreis Kaymakamli§i Yabancilar Dairesi'nce
dizenlenmig olan yazidan da anlagtlacagi Uzere mivekkilimin Aimanya'ya girisine
iligkin en kiglik bir yasal engel bulunmazken kasith olarak karalamaya yénelik iddia
ve iftiralara devam edilmesi hangi yayincilik ilkesi ile bagdasmaktadir?

Bu yazi ve terciimesi incelendiginde goérillecedi Gizere muvekkilim hakkinda Alman -
makamlarinca verilmis bir yasak ya da tedbir karar! bulunmamaktadir.

S6z konusu iddialara iliskin olarak, bugl‘.]né kadar ¢esitli basin yayin organlarinda
yapiimis olan tiim haberler kamuoyunun &niinde seffaf bir bigimde tekzip edilmis,
mahkeme kararlan ile bu iddialarin gercede aykir oldugu tespit ve tescil edilmistir.

Gergege aykin bu iddia ve beyanlar ayni zamanda Tirk Ceza Kanunun 267. maddesi
ve sair hukUmleri geregi sug olugturmaktadir. Muvekkil hakkinda kamuoyunda yanlis
bir kanaat olugmasini saglayacak sekilde kullamifan ve kullanilacak olan iddia ve
beyanlara kargl hukuki ve cezai mieyyidelerin uygulanmasi igin yasal yollara
bagvuracagiz. : '

Gergekleri kamuoyuna bir kez daha saygiyla bildiririz.
Aykut Zahid AKMAN

Vekili
Av. Ali YILDIZ

EK-1:Main-Taunus-Kreis Kaymakamiig! Yabancilar Dairesi 05.09.2008 tarihli yazisi

EK-2:Tlrkge tercimesi




Wain-taunus-kreis
Kaymakamligs

Yabancilar Dairesi
Mesajiniz isaretim - {lgitt kisi Tarih

33.35-163  Sayinmelzer 05.09.2008

. Yabancilar Yasasi

22.07.1558 dogumlu Tiirk Vatandag: Sayin Aykut-Zahid AKMAN

- 05.69.2008 tarhli yazimiz -

Savin Ding,

 Atmanya lkamet Yasaiémf;ﬁ. 11. Maddesi geregi sadece yurtdis ediimeleri ve yut igine girig reddigibi -
-durumiarda verilen “yurt igine giris yasagt” s6z konusu degildir ve bu yonde de herhang bir talimat ..
* mevzubahis defildir, : T TR S

Saygilarimia
Talimat Gzere

{Thea Melzer}

srahndan., Ao
e A R I o

.

fagun Ciaylar




BASIN BILDIRISI

A.01.1.RT0.0.01.00-621.02.61/106-11448 3 Eyliil 2008

Basin Toplantisi Duyurusu

Radyo ve Televizyon Ust Kurulu Bagkani Dr. A. Zahid Akman, bazi basin yayin organiarinda
hakkinda ¢ikan iddialara iligkin 3 Eyliil 2008 Carsamba giinii (bugun) saat 15:00'te basin
toplant:s: diuzenleyecektir.

Kamuoyunun ve llgllllerln dikkatine sunulur.

Yer: Radyo ve Televizyon Ust Kurulu
Bilkent Plaza B-2 Blok Bilkent/ANKARA

Bilkent Plaza B/2 Blok Bilkent - ANKARA
Tel: 0312297 51 60 Faks: 0312266 19 40
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kS Eqlsl ZooB BASIN TOFLANTISS &

RASIN BIilLGILENDIRME NOTU

1. SON (G GUNDUR BASINA SIKCA YANSIYAN VE TAMAMI HAKKINDA YARGI
ORGANLARINCA ONCEDEN TEKZIP KARARI VERILMiS IDDIALAR HAKKINDA
ILK ELDEN KAMUOYUNU AYDINLATMAK UZERE BU BASIN TOPLANTISINI
YAPMAYA KARAR VERDIM.

2. ALMANYA'DA DURUSMALARI DEVAM EDEN BIR DAVADA “KURYELIK” iLE
SUCLANDIGIM IDDIAST SON ZAMANLARDA BIRKAC KEZ BASINA
YANSIMISTIR.

3. BU IDDiA, BAZI  BASIN YAYIN ORGANLARINCA SANKI ALMAN RESMi
MAKAMLARININ BiR ITHAMI, IDDIASI TESPITIYMIS GIBI KAMUOYUNA
AKTARILMAKTADIR..

4, BU IDDIA, ITIRAFCI-SANIK OLARAK YARGILANAN BiR SAHSIN MESNETSiZ
IFTIRALARIDIR. SOZ KONUSU SAHIS, BU IDDIAYI POLIS SORGUSUNDAN
ITIBAREN BIRKAGC KEZ TEKRARLAMIS ANCAK HICBIR SOMUT DELILE
DAYANMAYAN BU iD‘DiA, ALMAN MAKAMLARINCA DA CIDDIYE -
ALINMAMISTIR.

5. BU IDDIALARLA ILGILi OLARAK HAKKIMDA NE TURK NE DE ALMAN YARGI
MERCILERINCE AGILMIS BIR SORUSTURMA, KOVUSTURMA VEYA DAVA
YOKTUR. ULUSLARARASI ADLi YARDIM CERCEVESINDE DE ALMAN
MAKAMLARINCA, TURK MAKAMLARINA HAKKIMDA ILETiLMIS BIR TALEP DE
BULUNMAMAKTADIR. DAHA ONCE BU IDDIALARA YER VEREN BENZER
HABERLERIN KiISILIK HAKLARIMI ZEDELEDIGI YARGI MERCILERINCE TESPIT
EDILMIS VE BU HABERLERDEN DOLAYI MAGDURIYETIMIN YASAL YOLLARLA
GIDERILMESI ICIN SIMDIYE 7 ADET TEKZIP KARARI VERILMISTIR

¢ KANALTURK TV'NIN 30.04.2007 TARIHLI YAYINI HAKKINDA ANKARA 5. SULH CEZA
MAHKEMESI'NIN 2007/702 SAYILI TEKZIP KARARI,




s  KANALTURK TV'NIN 07.05.2007 TARIHLI YAYINI HAKKINDA ANKARA 12 SULH CEZA
MAHKEMESI'NIN 2007/531 SAYILI TEKZIP KARARI, |

o KANALTURK TV'NIN 18.06.2007 TARIHLI YAYINI HAKKINDA ANKARA 9 SULH CEZA
MAHKEMESI'NIN 2007/894 SAYILI TEKZIP KARARI |

+ KANALTURK TV'NIN 03.03.2008 TARIHLI YAYINI HAKKINDA ANKARA 4. SULH CEZA
MAHKEMESI'NIN 2008/406 SAYILI TEKZIP KARARI

» KANALTURK TV'NIN 04.03.2008 TARIHLI YAYINI HAKKINDA ANKARA 5. SULH CEZA
MAHKEMESI'NIN 2008/358 SAYILI TEKZIP KARARLARLI...

»  FLASH TV'NIN 08.06.2008 TARIHLI YAYINI HAKKINDA ANKARA 16. NOTERLIGINDEN
KESIDE EDILEN 13.06.2008 TARIHLI IHTARNAME,

o CUMHURIYET GAZETESI'NIN 31.08.2008 TARIHLI YAYINI HAKKINDA ANKARA 16.
NOTERLIGINDEN KESIDE EDILEN 01.08.2008 TARIHLI IHTANAME,

o AYDINLIK DERGISI'NIN 24.08.2008 TARIHLI YAYINI HAKKINDA ANKARA 16.
NOTERLIGINDEN KEsiDE EDILEN 01.09.2008 TARIHILI IHTARNAME,

e CUMHURIYET GAZETESI'NIN 03.05.2007 TARIHLI YAYINI HAKKINDA ANKARA 16.
NOTERLIGINDEN KESIDE EDILEN 06.06.207 TARIHLI IH-TARNAME,

o MILLIYET GAZETESI'NIN 18.06.2007 TARIHLI YAYINI HAKKINDA ANKARA 16.
NOTERLIGINDEN KESIDE EDEILEN 17.07.2007 TARIHLI IHTARNAME, .

« POSTA GAZETESI'NIN 18.06.2007 TARIHLI YAYINI HAKKINDA ANKARA 16.
NOTERLIGINDEN KESIDE EDILEN 18.07.2007 TARIHLI IHTARNAME,

e ULUSAL KANALUIN 20.02.2008 TARIHLI YAYINI HAKKINDA ANKARA 16.
NOTERLIGINDEN KESIDE EDILEN 25.02.2008 TARIHLI IHTARNAMELER ILE DE
'GEREKLI YALANLAMALAR YAPILMISTIR. |

6. ITIRAFCI SANIGIN “KURYELIiK” IDDIALARINI DESTEKLEYEN EN UFAK BIK
DELIL OLSAYDI, EN AZINDAN SAHSIM HAKKINDA BiR SORUSTURMA AGILMIS
OLMASI YA DA IDDIANAMENIN SANIKLARI ARASINDA ISMIMIN GECMESI
GEREKIRDI. FAKAT BUNLARIN HICBIRI OLMADIGI HALDE SIRF ITIRAFCI
SANIGIN IDDIALARINA DAYANARAK BU IFTIRALARI EKRANKLARA VE
MANSETLERE TASIMAK ETIK DEGILDIR. BUNUN YANINDA DIGER BiR iDDIA
DA TICARI FAALIYETLERE DEVAM ETTIGIMDIR. 3,5 YILDIR NE YURT ICINDE
NE DE YURT DISINDA HIC BiR TICARI FAALIYETIM YOKTUR.




BU HUSUSLAR RESMI KAYITLAR ILE SABITTIR. SIZE SU ANDA DAGITILAN
MAHKEME KARARLARINDA DA BU HUSUS TESPIT EDILMEKTEDIR.

. HAKKIMDAKI BU MESNETISZ iIDDIALARLA ILGiLI HEM ALMAN HEM DE TURK
YARGI MAKAMLARI NEZDINDE HAKKIMI SAVUNMAK ICIN GEREKL YASAL
ISLEMLERDE BULUNACAGIM.

. BASIN MESLEK ILKELERINDEN OLAN “SUCLU OLDUGU YARGI KARARI
iLE BELIRLENMEDIiKCE HICKIMSE SUCLU ILAN EDILEMEZ” HOKMO
ORTADA OLDUGU HALDE HICBIR HUKUKI MESNEDI OLMAYAN BU IDDIALARI
MANSETLERE TASIYARAK BENI KARALAMAYA CALISANLAR ELBETTE YARGI
VE KAMUOYU ONUNDE MAHKUM OLACAKTIR.

. GOREVIMizZ GEREGI MEDYA SEKTORUNU ILGILENDIREN ONEMLI KARARLAR
VERMEK DURUMUNDAYIZ. BU KARARLAR, ONEMLI TICARI CIKARLARI
ETKILEMEKTEDIR. GOREVIMizi, SIMDIYE DEK TARAFSIZ VE BAGIMSIZ
SEKiLDE iCRA ETTIK. BU YAYINLAR, GOREVIMiZI BAGIMSIZ VE TARAFSIZ
SEKILDE ICRA ETMEMizZi ENGELLEYEMEYECEKTIR.

KAMUOYUNA SAYGI iLE DUYURULUR...
03.09.2008, ANKARA
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30.08.2008

BASIN ACIKLAMASI

Milliyet Gazetesinin 30 Agustos 2008 tarihli nishasinda yayinlanmig olan bir haberde
mivekkilim hakkinda hukuk digi ve mesnetsiz iddialara yer verilmigtir. S6z konusu iddialara
Hiskin olarak, bu giine kadar gesitli basin yayin organlarinda yapilmis olan tlim haberler
tekzip edilmis, mahkeme kararlan ile bu iddialarin gercege aykirt oldugu tespit ve tescil
edilmigtir.

S0z konusu haberde “Deniz Feneri Dernedi e.V” isimli Aimanya’da kuruimus bir demekle ilgili
olarak Alman makamlarinca ylritiilen bir sorusturmada miivekkilimin admnin gectigi ve
kuryelik yapudr iddia edilmigtir. Sorusturma konusu olan olayia muvekkilim Sayin A Zahid
Akman'in higbir ilgisinin olmadigi, hakkindaki tim bu haber ve iddialarin gercege aykiri
oldudu; agadida bilgilerini verdigimiz birgok mahkeme kararlari ile tespit edilmistir.

Mavekkil hakkinda sanki yasal olmayan iliskilerin igindeymis ve hakkmda"yurt disinda
ydratilen bir sorugturma varmis gibi higbir somut delile dayanmaksizin gercede aykin
iddialarla karalayici yayin yapilmasi hukuka aykiridir.

Haber konusu yapilan olaya iliskin olarak; daha énce yapilan tim yayinlar tekzip edilmis ve
kamuoyu bu konuda; , '

Ankara 1. Sulh Ceza Mahkemesi’'nin 04.07.2006 Tarihli 2006/967 Miiteferrik Sayil,
Ankara 5. Sulh Ceza Mahkemesi'nin 11.05.2007 Tarihli 2007/702 Miiteferrik Sayil,
Ankara 8. Sulh Ceza Mahkemesi’'nin 11.07.2007 Tarihli 2007/984 Miiteferrik Sayil,
Ankara 5. Sulh Ceza Mahkemesi’nin 25.03.2008 Tarihli 2008/358 Miiteferrik Sayih,
Ankara 4. Sulh Ceza Mahkemesi’'nin 13.03.2008 Tarihli 2008/406 Miiteferrik Sayih
Ankara 12. Suth Ceza Mahkemesi’nin 21.05.2007 Tarihli 2007/531 Miiteferrik Saytl,
tekzip kararlari ile bilgilendirilmigtir.

Tum bu iddialann mesnetsiz ve gergegde aykirt oldugu mahkeme kararlari tespit edilmigken;
gercege aykir bu iddialann tekrar haber konusu yapilmasinin hukuka aykin oldugu gibi
sorumlu yaymcilik ilkesi ile de bagdagmadigr ortadadir.

Gergege aykiri bu iddia ve beyanlar ayni zamanda Tirk Ceza Kanunun 267. maddesi ve sair
hilkiimleri geredi sug olusturmaktadir. Mavekkil hakkinda kamuoyunda yanlis bir kanaat
olusmasini saglayacak sekilde kullanilan ve kullanilacak olan iddia ve beyaniara karg) hukuki
ve cezai mieyyidelerin uygulanmast igin yasal yollara bagvurucagiz.

Gergekleri kamuoyuna bir kez daha saygiyla bildiririz.

Aykut Zahid AKMAN
vekili
Av. Ali YILDIZ




T{RK MILLETi ADINA

T.C.
ANKARA :
5.SULH CEZA MAHKEMES] ‘ KARAR
SAYI  :2008/1229 (TEKZIP)
HAKIM : MUSA YESIL 31608
KATIiP : FARUK SERIN 10913
CEVAP VE DUZELTME
ISTEMINDE BULUNAN : AYKUT ZAHID AKMAN
VEKILI : AV. ALI YILDIZ
Strazburg Cad. 32/16 Sthhiye/ANKARA
KARSI TARAF - : HURRIYET GAZETECILIK VE MATBAACILIK AS
Ertuprul Ozksk (Genel Yayimn Yénetmenti)
Necdet Tathcan (Sorumlu Miidiir)
Hiirriyet Medya Towers Giinegli 34212/ISTANBUL
TALEP TARIHI : 16.09.2008
KARAR TARIHI . :18.09.2008

Tekzip talep eden vekili tarafindan diizeltme ve cevap talebinde bulunmus talep yazs:
mahkememize 1evziden 16.09.2008 tarihinde génderilmis olmakla incelendi;

GEREGI DUSUNOLDU : '

Tekzip talep eden vekili 16.09.2008 havale tarihli dilekgesi ile; Hirriyet Gazetesinin
05.09.2008 tarihli niishasimn 1. ve 20. sayfasinda yayinlanmus olan “Almanya®va girisi yasak™ baslikl
haber gercek digt iddia ve beyanlar oldugundan bahisle tekzip talebinde bulunmustur.

Yayinlanan haberin gergek dist ve kamuoyunu yanhs bilgilendirici habere cevaben kars
tarafa Ankara 16. noterliginin 08.09.2008 tarih ve 25113 yévmiye numarastyla 09.09.2008 tarihinde teblig
edildifi 3 gilinlik vasal siire gegmesine kargin yayinlanmanus ve [5 giinlitk dava agma siiresinde 5187
Sayilt Basin Kanununun 14. maddesi uyarinca tekzip taiebinde bulunimus, talep dilekgesine tekzip metni,
ilgili gazete niishalan ve vekaletname eklemistir, . :

05.09.2008 tarihli Hiirriyet Gazetesinin 1. sayfasinda ana baghkla biiyiik puntolarla
“ALMANYA'YA GIRISI YASAK" baghp: ile baslayan haberde Zahid Akman'in resmi de konulmak
suretiyie Almanya’ya giriy yasagt kondugu ortaya gikti “...Akman Mali sugtan dolayr 5 yil Almanya’ya
giremeyecek™ diye devam eden haberde Alman resmi makamlarindan bu konuda resmi bir bilgi
alamadiklarini belirtmis iseler de; yazimin baghg ile gergekte bdvle bir yasagin kondufu algilanacak
sckilde haber yapildigy, bunun da resmi bir kayida dayandirilamadig, dolayisiyla kiginin haklarim ihlal
eder nitelikte, rencide eder nitelikte oldugu anlasilrms olmakla talebin kabultini gerektirmis olup 5187
sayilt Basin Kanununun 14. maddesi uyarinca talebin kabuliine karar verilmigtir.

HUKUM : Gerekgede agiklandig fizere,

1-Davacinin Diizeltme ve Cevap talebi yerinde goriildiginden TALEBIN KABULUNE,
Dilekgeye ekli tekzibin ilgili yazinin yer aldig1 sayfa ve sfitunlarda aym puntolarla ve aym gekilde
yayinlanmasina,

2-Karann taraflara tebligine, . :
Dair, 5187 sayih’ yasamin 14. maddesj uyarmea teblig tarihinden itibaren 7 giin icinde

Ankara Asliye Ceza Mahkemesine itiraz yolu agik olmak iizere karar verildi. 18/09/2008




FRANKFURT MAHKEMESININ GEREKCELI KARARI,
RTUK BASKANININ HUKUKA AYKIRI HICBIR FIiLININ OLMADIGINI
ISPATLAMAKTADIR _

Bazi basin ve yayin organlarinda yer alan haberlerde, Frankfurt Mahkemesi tarafindan Deniz
Feneri e.v. davasiyla ilgili hazirlanan gerekgeli kararda, miivekkilim, Radyo ve Televizyon
Ust Kurulu Baskam Dr. A. Zahid Akman’in adimn “asil sorumlu” olarak gegtigine iligkin
yanlis ve kasith: ifadelere yer verilmistir.

Frankfurt Mahkemesi tarafindan hazirlanan gerekgeli kararda Radyo ve Televizyon Ust
Kurulu Bagkam Dr. A. Zahid Akman’in adi sadece girket ortaf: olarak geg¢mektedir. Karar
metninde, Zahid Akman’dan higbir sekilde “samik, zanh” ya da “siipheli” olarak stz
edilmedigi gibi, dogrudan ya da dolayl: olarak Zahid Akman’1 suglayan ya da kendisini olayin
asil sorumlulan arasinda gésteren hicbir ifade bulunmamaktadir. Frankfurt- Main Eyalet
Mahkemesinin 5 Kasim 2008 tarihli gerekgeli karar, miivekkilimin Almanya Deniz Feneri
Davasi ile ilgili olarak hukuka aykir higbir fiilinin olmadigin: agik¢a ispatlamaktadir.

Miivekkilimin hukuka aykinn higbir fiili olmadifim agik¢a ortaya koyan bir mahkeme
kararinin bile kamuoyunda miivekkilim hakkinda istifhamlar yaratacak sekilde
haberlestirilmesi, bir kez daha gostermigtir ki; amaglanan toplumu aydinlatmak degil,
miivekkilimi yipratmak ve yildirmaktir. Hukukla ve basin meslek ilkeleriyle bagdasmayan bu
tutumun sorumlulan hakkinda gerekli hukuki siiregler baslatilacaktir.

Kamuoyunun ve ilgililerin dikkatine sunulur. 19.11.2008

Dr. A. Zahid Akman
Vekili
Av. Ali Yildiz




07.11.2008
BASIN AGIKLAMASI

Bir medya grubuna ait yayin organlarinda, bir sGredir muvekkilim hakkinda gergege aykin,
iftira  boyutunda haberlere yer verildigi, yalan yanhs iddia, ifadelerle muvekkilimin -
karalanmaya galigildidi halkimiz tarafindan ibret ve esefle izlenmektedir.

Muvekkilim hakkindaki bu haberlerin gercege aykiri olduju; mahkeme kararlari, tekzip
kararlan, basin agiklamalar ve belgelerle defalarca kamuoyuna duyuruidugu halde,
mivekkilimin cavaplarina ve bu belgelere ise aynt medya organlannda yer veriimemektedir.
Yani gercege aykin iddialara mangetlerini ve sttunlarini aganlar mivekkilimin yasal hakki
olan cevap hakkina karsi nedense aym duyarliidi!!! bir tiirl géstermemektedirler.

Din ve bu gin ayni grubun yayin organlaninda yer alan bir haberde; CHP'li Ali Kilig'in
gercede aykin iddialanina dayanarak mivekkilim hakkinda gercege aykiri bir haber daha
yayinlanmistir.

Bir siire 6nce yine Ali Kilig'a istinaden mivekkilim hakkinda Almanya ya girig yasagi oldugu,
hakkinda Aimanya’da tutuklama ve gézalt: karan alindigi yontinde haberler yayinlanmisti da;
bu sahsin iddialart Savct Bayan Lotz, Savci Barth ve Main —Taunus Kaymakamlig
Yabancilar Dairesi tarafindan diizenlenmis 05.09.2008 tarih ve 33.35-163 sayil belgelerle
bizzat Alman resmi makamlan tarafindan yatanlanmigti.,

iddialan Alman makamlarinca daha énce yalanlanmig olan Ali Kili¢'a istinaden yayinlanan
haberlerde “ZAHID AKMAN’A NIiTELIKLI DOLANDIRICILIK DAVASI" “RTUK BASKANI
AKMAN'A DOLANDIRICILIK DAVASI® baglklan atilmis ve mivekkiim hakkinda
dolandiriciiktan dava acildidi iddia edilmigtir. Haberin igerigi okundugunda ise muvekkilimin
~ davall gosterilerek hukuk mahkemesinde alacak davasi agildii anlagiimaktadr.

Bu nasll bir gazetecilik ve siyaset anlayisidir ki; hukuk mahkemesinde miivekkilim ile beraber
baska kisiler de davall gbsterilerek agimig olan basit bir alacak davasi, “dolandiricilik davast”
seklinde haber yapilabilmektedir.

Haberin basliginda, sanki mivekkilim hakkinda dolandiriciitktan agilmis bir ceza davast
varmig gibi bashk atiimakta, mivekkilime iftiralar atilip karalanmakta, haberin igeriginde
yalan yanlis bilgilere yer verilmekte “camur at izi kalir” mantii ile habercilik yapiimaktadir. Bu
habercilik anlayigina biz sadece el insaf diyoruz... ' -

Haberi‘yapanlar ve bu iddiayl ileri sGrenler halkimizi bu kadar cahil ve bilgisiz mi
sanmaktalar? a

Bu Kisiler gok iyi bilmelidirler ki; halkimiz hukuk mahkemesinde agllmig bir alacak davasinda
davallara kargi bir sug iddia ve ithaminin olmayacagini bilecek kadar basiret, anlayig ve
hukuk bilgisine sahiptir. Bu yayincilik ve siyaset anlayisinin halkimizin bilgi, vicdan ve basiret
seviyesine ulasmast igin Gzillerek gériiyoruz ki daha gok beklememiz gerekecek.

Oncelikle belirtelim ki agilan dava bir hukuk davasidir, nitelik itibari ile alacak davasidir. Dava
sadece muvekkile karsi degil kooperatif ydnetimine karg: agilmig bir davadir. Ve haberde yer
alan iddialarin aksine asliye hukuk mahkemesinde dedil sulh hukuk mahkemesinde
acilmistir. Bir haberde arka arkaya bu kadar yanlis bilgiye yer verilmig olmasi ancak
mivekkilimi kararlama kastiyla haber yapildigini gésterir.




Daha 6nce birgok kez agikladigimiz Gzere haberde bahsi gegen ve Almanya'da kurulmus
olan OFFENBACHER UND FRANKURTER WOHNUNGGSBAUGENOSSENSCHAF e.G.
isimli kooperatife mivekkil; 2004 yilinda kisa bir sture ydnetimde bulunmustur. Ancak
mivekkilim; anilan kooperatifin higbir toplantisina katilmamis ve bir slre sonra da bu
gorevden ayrilmigtir.

Kurulusundan yillar sonra kisa bir siire Uyesi olduju ve daha sonra ayriidigl, hicbir
toplantisina katilmadi@ bir kooperatifle ilgili olarak sanki hukuki bir sorumiulugu varmig gibi
gercede aykin iddialarla mivekkilimi karalamak; vicdana, insafa, ahlaka sigmadigl gibi
hukuka da aykindir

Muvekkilimin bulundugu déneme iliskin olarak da kooperaiif yoneticileri genel kurul Gyeleri
tarafindan tim islemleri icin ibra edilmigtir. lbra karari ilgili resmi mercilere bildirilmigtir.

Ug kisinin haksiz olarak, malum sebeplerle agmig oldudu basit bir hukuk davasini
muvekkilime hakaret etmek ve mivekkilimi karalamak iftra atmak igin kullanan bunu
yaparken de mivekkilimi dolandiricilikla itham eden habercilik ve siyaset anlayigindaki
carpiklidi halkimizin takdirine birakiyoruz.

Kamuoyuna bir kez daha saygiyla bildiririz.

Aykut Zahid AKMAN
Vekili Av. Ali YILDIZ



Milliyet Gazetestnin 26.09.2008 ta
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BASIN AGIKLAMASI

dhli nUshasinda “AKMAN EVIMIZE DE GELDI" ve
«AKMAN IKNA ETMEK IGIN EVIMIZE KADAR GELDI" baglikh gercege aykir bir haber yer

aldigy goraimistlr.

L ek 2002
in igendi li sahsin beyanlarina yer verilmigtir. Bu sahis “2002
Haberin iceriginde Hasan Kilig 1simil $ yaniarina yer ver . B T

yilinda Almanya'daki evlerine mitvekkilim Zahid Akman'in geldigini Tlﬁrk.,- ' |
kanalt kurmak i¢in kendinden destek istedigini, 2007 yilinda kooperat:ﬂq Fl.'ankfu_rt‘a bu unah
siirosuna gittigini burada yine mivekkilim Zahid Akman e gorlistLGUNG iddia etrmigtir.
Haberin tamamen yalan ve hatta dizmece oldugu af;lkhr ve haber yaptirken en ufak bir
aragtirma yapiimadigi gorGimektedir.

1. Haberdeki iddialar yalandir gOnkd; L
Mivekkilim 2002 yiinda Amerika yasamaktaydr. Resmi kayitiarda da gdrulecegl
tizere mtvekkilim 2002 yihinda higbir gekilde Almanya'ya gitmemigtir. 2002 y!hndla
Almanya bulunmanmms olan ve 0 tarihte Amerika'da yasayan mivekkiim Zahid
Akman'in bu sahsin evine gitmesi ve onunia g6rismesi fillen mimkn degildir.

2. Haberdekl iddlalar yalandir giinkil; _
Mvekkilimin 2004 yilinda haberdar oldugu ve sadece fahri Oye secildidi kooperatif
icin 2002 yilinda hir; gitmedidi Aimanya‘da bu kisi ile gdriasmesi mimkin degildir.

3. Haberdekl Iddialar yalandir ¢inkii;

Kooperatif kayitiarinda da gbrllecegi (zere 2002 yhimin sonunda Kkuruimusgtur.
Miivekkilim 2004 yihinda bu kooperatife fahri Uye segiimig ve bir yil sonra gérevinden
ayrilmistir. Dolayist ile 2002 yilinda kooperatif yéneticisi olarak bu sahisla gorugmUs
olmast yine miimkan dedildir. Muvekkilim bu kooperatifin fahri Qyesidir, adi gegen
kooperatifin  hicbir toplantisin  katilmadi§: gibi higbir igleminde de imzasi
bulunmamaktadir, Her iki tarihte de koaperatifle fiiii ve hukuki bir iligkisi bulunmayan
mivekkilimin kooperatif adina yada baska bir sebeple bu gahisiarla gorigmUs olmas:
hukuken ve fiilen yine miimk{n degildir.

4. Haberdeki iddlalar yalandir giinkii;

Zira muvekkilim 2007 yiinda da hig Almanya ya gitmedidi icin bu kooperatifin
Frankfurta bulunan birosunda adi gegen sahisla gérismesi yine mimkin degildir.
Haberin tamami yalan ve dizmecedir.

Mivekkil hakkinda gergege ve hukuka aykin iddia ve haberlerle blyOk bir karalama
kampanyas! yUriten yayin grubunun bu haberi, yayinc grubun gazetecilik ve toplum
aydinlatma kaygtlan ile degil; mlvekkilimi ytpratma ve yilldirma amac ile haber yaptiklarini .
bir kez daha géstermistir. :

Bu iftira kampanyasi, haberciligin evrensel etik kurallarina uymak bir yana Yayin Grubu
olarak uymayl kamuocyuna karg) tazhhit ettikleri yayincilik itkelerini dahi ihlal etmekte ve
mivekkilimi  karalamak, teplum nezdinde itibarint zedelemek ve yildirmak amacin
tagtmaktadir,

Mlvekkil hakkindaki gercege aykin bu iddialar ile ylrUtulen ling kampanyas! halkimiz
tarafindan da ibretle izlenmekte, bu haber ve iddialar mivekkilimi dedil sadece iddia
sahiplerini halk nezdinde kigtltmekledir. Gergekleri kamuoyuna bir kez daha saygiyla
bildiririz. 26.09.2008 ' _
‘ Aykut Zahid AKMAN
veklll
Av, ANl YILDIZ



20.09.2008

BASIN ACIKLAMASI

Hiirriyet Gazetesi'nin 5 Eylul 2008 tarihii nishasinda ve bazi internet sitelerinde
yayinlanmig olan haberlerde miivekkilim hakkinda hukuk ve gergek digi iddialara yer
verilerek mivekkilimin Aimanya'ya girisinin yasaklandid: iddia edilmisti.

05.00.2008 tarihli Main-Taunus-Kreis Kaymakamhdi Yabancilar Dairesince
dizenlenmis olan yazida mivekkilimin Almanya'ya girisine iligkin en klgik bir yasal
engel bulunmadid! belirtiimis ve Hirriyet Gazetesi'nin bu haberi bizzat Alman
makamlarinca yalanlanmisti. ‘

Basin Kanunu c¢ercevesinde gergcede aykin bu habere karsi yasal haklarimizi
kullanarak Hurriyet Gazetesi’nden cevap ve diizeltme metninin yayinlanmasi noter
kanali ile istenmistir.

Yasal siresi iginde tekzip ve dizelme metni yayinlanmadidi icin  Ankara 5. Sulh’
Ceza Mahkemesine bagvurulmus ve Ankara 5. Sulh Ceza Mahkemesi 18.09.2008
tarihli ve 2008/1229 sayih karart ile haberin gercede aykin oldugunu ve mivekkilimin
kisilik haklarini - zedeledidini tespit etmis ve tekzip ve cevap metninin haberin
yayinlandi§i sayfada ve ayni puntolarla yayinlanmasina hikkmetmistir.

Basin ahlakina ve yayinctlik sorumluluguna aykiri ve sadece karalama amaci giiden
bu haberlere kargt tek cevabimiz bagimsiz mahkemelerce verilmis tekzip

kararlardir.

Gercede aykiri iddialarla mivekkilimin karalandidi yargi kararlarr ile ortaya
clkmaktadir. Mivekkil hakkinda kamuoyunda vyanhg bir kanaat olugmasini
saglayacak sekilde vyapilan yayinlara karsi hukuki ve cezai miieyyidelerin
‘uygulanmasi igin yasal yollara basvurucagiz. Bu iddialar hakkinda veriimis olan
tekzip kararlarnini kamuoyuna bir kez daha saygiyla bildiririz.

Aykut Zahid AKMAN
Vekili Av. Ali YILDIZ



TURK MILLETI ADINA

T.C.
ANKARA

5.SULH CEZA MAHKEMESI KARAR
SAYI : 2008/1229 (TEKZiP) A :

HAKIM : MUSA YESIL 31608

KATIP : FARUK SERIN 10913

CEVAP VE DUZELTME
iISTEMINDE BULUNAN : AYKUT ZAHID AKMAN

VEKILI :AV. AL] YILDIZ
: Strazburg Cad. 32/16 Sthhiye/ANKARA
KARSI TARAF : HURRIYET GAZETECILIK VE MATBAACILIK AS

Ertuprul Ozkok (Genel Yayin Yinetmeni)
Necdet Tathean (Sorumlu Miidiir)
Hiirriyet Medya Towers Giinegli 342] 2/ISTANBUL
TALEP TARIHI : 16.09.2008
KARAR TARIHI : 18.09.2008

Tekzip talep eden vekili tarafindan diizeltme ve cevap talebinde bulunmug talep yazisi
mahkememize tevziden 16.09.2008 tarihinde génderilmis olmakla incelendi;

GEREGI DUSUNULDU :

Tekzip talep eden vekili 16.09.2008 havale tarshll dilekgesi ile; Hirriyet Gazetesmm
05.09.2008 tarihli niishasimin 1. ve 20. sayfasinda yayinlanmig olan “Almanya’ya girisi yasak™ baslikh
haber gercek dis1 iddia ve beyanlar oldugundan bahisle tekzip talebinde bulunmustur.

Yayinlanan haberin gergek disi ve kamuoyunu yanlts bilgilendirici habere cevaben kars:
tarafa Ankara 16. noterliginin 08.09.2008 tarih ve 25113 ydvmiye numarastyla 09.09.2008 tarihinde tebli
edildifi 3 giinlik yasal siire gecmesine kargin yaymlanmam::; ve 15 glinlitk dava agma siresinde 5187
Sayil: Basin Kanununun 14. maddesi uyarinca tekzip taiebinde bul"m'rus, talep dilekgesine tekzip metni,
igili gazete nishalari ve vekaletname eklemistir.

05.09.2008 tarihli Hirriyet Gazetesinin 1. sayfasinda ana baghkla blyilk puntolarla
“ALMANYA'YA GIRISI YASAK” baghi ile ba$]ayan haberde Zahid Akman’'in resmi de konulmak
suretiyle Almanya'ya giriy yasagt kondugu ortaya ¢ikti “...Akman Mali sugtan dolay1 5 yil Almanya’ya
- giremeyecek” diye devam eden haberde Alman resmi makamlarindan bu konuda resmi bir bilgi
alamadiklarim belirtmis iseler de; yazinin bashg ile gergekte bdyle bir yasafin kondufu algilanacak
sckilde haber yapildig1, bunun da resmi bir kayda dayandirilamadig:, dolayisiyla kisinin haklarini ihlal
eder nitelikte, rencide eder nitelikte oldupu anlasilmis olmak!a talebin kabuliinG gerektirmiy olup 5187
saytli Basin Kanununun 14. maddesi uyarinca talebin kabuliine karar verilmigtir.

HUKUM : Gerekgede agiklandigs fizere,

1-Davacimin Diizeltme ve Cevap talebi yerinde goriildiigiinden TALEBIN KABULUNE,
Dilekceye ekli tekzibin ilgili yazimin yer aldifn sayfa ve siitunlarda aym puntolarla ve aym gekilde
yayinlanmasina,

2-Karann taraflara tebhgme :

Dair, 5187 sayilt' vasamn 14. maddesi uyarinca teblig tarihinden itibaren 7 giin iginde
Ankara Asliye Ceza Mahkemesine itiraz yolu agik olmak {izere karar verildi. 18/09/2008




15.09.2008

BASIN ACIKLAMASI

Hlrriyet Gazetesi’nin 3 Eylal 2008 tarihli nishasinin 1. sayfasinda “Weiss
Holding'den Beyaz Holding'e” ve 18. sayfasinda “Deniz Feneri Paralan Boyle
Beyazlatmig” baglkianyla yer alan haberde mivekkilim hakkinda kamuoyundaki onur
ve sayginhgini sarsmaya yoénelik iftra boyutunda tamamen gercek disi iddia ve
degerlendirmeler yapilarak, kisilik haklarina, mesleki itibar ve sayginligina yénelik
agir, haksiz ve hukuka aykm saldinda bulunuimus, buna kargilik, gdnderilen cevap
ve dizeltme metni de yayimlanmamisti.

Bunun Gzerine Ankara 12. Suth Ceza Mahkemesi, 15 Eyliil 2008 tarih ve 2008/967
MUT. (TEKZIP) dosya no ile 5187 sayili Basin Kanununun 14. maddesi geredince
cevap ve duzeltme hakki taninmasi talebinin kabuliine, cevap ve dizeltme metninin,
haberin yayimlandigi gazetenin ayni sayfasinda ve ayni stitunlarda ayni puntolarla
ayni sekilde ekleme ve ¢ikartma yapmadan aynen yayimlanmasina karar vermistir.

Kamuoyuna saygiyla bildiririz.

Aykut Zahid AKMAN
Vekili
Av. Ali YILDIZ

EK-1:Ankara 12. Sulh Ceza Mahkemesinin 15 Eylil 2008 tarihli 2008/967 MUT.
dosya no'lu karari ' _

EK-2:Tekzip Metni



: methinin yaymlanmadigi an!a$1lm!$trr L ‘
apilan incelenie sonucunda karsy tarafca )ﬁpi!nn haberm ta[ep salnbtmn kmhk haHarml 1hlal edact;_._‘___ L

- T.C

. ANKARA

' 12.8ULI CEZA MAHKEMEST ' _
DOSYANO: 2008/967 MUT. (TEKZIP) ' . KARAR

HAKIM  : FATMA NILGUN KOKCEK 30129
kAl lP s BEKIR TOPCU 108053 ’

T LKZIP ISTEYEN  : AYKUT ZAHIT AKMAN
VEKILI . Av. ALI YILDIZ |
- Sivazburg Cad. 32/16 Sihbiye ANKARA

KARSITARAF . : 1-Hiirriyet Gazetecilik ve Matbhacilik A3,

e Hiirriyet Medya Towers Giinegli 34212 [STANBUL
2-FRTUGRUL OZKOK(Genel Yaym Yinetmeni)
Hiirriyet Medya Towers Giinegli 34212 ISTANBUL '
3.Necdet TAT LICAN(Sorumlu Mudl:r} ' S
Hitrriyet Mcdva Towers Guucgl; 34212 IbTANBUL. o

KONU © . : TEKZIP TALEBI

TALEP: muiﬂi oy 1170912008
 KARAR TARIHI momnos

OLAYLAR ' B '

< U Tekzip talep eden Avkut ?ahit Akman vekili tarafmdan 1];’()9/’2008 havalc mrlhh di!ckc,em)!(,
Ihur:)et G‘ueu.smm 03/09/2008 tarihli nisbasuum 1. sa)fasmda yer alan “Weiss lloldmg den Beyaz

Holding’e” ve I8, sayfasinda yer alan “Deniz Feneri Paralar1 Boyle Beyaziattlms”, . baghgryla yapilan -

haberlerde ;  miivekkilinin kamuoyundaki onur ve sayginhdum sarsmaya yonelik iftira boyutunda tamamen™

pergek ‘digt iddia ve defierlendinmeler yamidigim, kigilik haklarma, mesleki itibar ve sa}g,milgma yonelik
agir, haksiz ve hukuka aykm \..i]dll‘ldd busfunubdugu behrt:lc:eL tekzlp meunnm y‘i}tmlannnsnm ta[ep .
elinis u[mak!a : ) : . :

‘ Diiekqe ve ekleri: mceiendi
GEREGH DU.‘;UNULDU" S ST, e TR
-Tekzip talcbinde bulunanca szotle lmmyet (Jazetcsmm 03‘/09/”008 tarihli
a yer alan “Wetss Holding’den Beyaz Iloldum ¢” ve 18, sayfasinda yer alan “Deniz Feneri Paralar
Biyle Beya/lauhms’ bashgivla yapilan haberterde E milvekkitinin Ramuoyundaks onil

ishasiin 1.

saygmbigay -

:'5d1€111a§ _yOnelik iftira boyutunda_ tamamen gelqel\ dlsi iddia- ve defierlendirmeler; yaplidlvlm, kisilik © o

~“mesleki itibar -ve. say gmhgum yonelik agir, haksiz ve hukuka aykurs saldinda bulinuldugu

' _beIuHIereL
ihtarnafnesi ile anilan E,azciede cevap ve dilvzeltme mietni yw:nianmasmm |slendly :htanmmgmn 05/09/2008
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TEKZIP METNI

Hurwq Gazetesi'nin 03.09.2008 tarihli nishasmun 1. ve 18. qcr\fmsznda yaymlanmis olan
‘haberin igeriginde miivekkilimin Almanya’da devam eden davada sanik olarak yargilanan
kisilerin iftiratarina dayamlarak kuryclik yaphg ve kendisine para 6dendigi iddia edilmistir.
Mivekkilim Almanya’da ki bu davamin sami@z degildir,. Ve ne Tk ne de Alman
makamiarinea hakkinda yapilan bir sorugturma yoktur. '

Yurt disinda yargilanmakta olan bir samgin iftiralarmn gergekmis gibi mangetlere tasimak
- yaymaihk ctigi ile bagdagmamaktadu. Nitekim daha dnce bu iddialarla ilgili bir ¢ok tekzip
karan abindigr tarafinizea da bilinmckteykcn kasten mivekkilime kararlamaya yonelik
yaynlara devam edilmesi s adue t,.nnur at izi kahr 'm!avm ila dc,xk!'mdbxhr '

Bu yaymhnda miivekkilimi kamuovu onunde kuc,um du$utmeye n;;'\gil.unaya kamhmd)a
onur ve sayginhgimin sarsmaya yonelik bir amagla iftira boyutunda tamamen gercek dist iddia
© ve degerlendirmeler yapilmig, kigilik haklarina, mesleki itibar ve sayginligina yonelik agir,

hakéiz vé hukika aykir saldiriiarda bulunulmustur. Bir ¢ok mahkeme karar: ile gcu;egc ayklrs '
Coldu r;p'lt}aumls olan tiim bu 1ddm ve iftiralar haber konusu yap1hm$t1r -

Gurm: g,crc;,x stirckl ]\amuo:,unun go;’u dntnde bulunan nmvekkll hakkinda sanki -yasal
Ullnd}d}'l iligkilerin igindeymis gibi- higbir somut delile dayanmaksizin gergegic - aykary
1ddmlm]a ve 1fnmmld karalayict yayin yapiimas 1hlak1 olmadlgl gibi hukuki de dcg:iuu -

Hdbu‘ konusu yapllan iddialara 111§k1n ola.rak daha Once y‘1p11an tim yaymlar. tekzip Ldﬂml§
ve kdmuoyu bu konuda Ankara 5. Sulh Ceza Mahkemesi’nin 11.05.2007 Tarihli 2007/702
Miiteferrik Sayili, Ankara 9. Sulh’ Ceza Mahkemesi’nin 11.07.2007 Tarihli 2007/894
Milteferrik Sayili, .Ankara 10. Sulh-Ceza Mahkemesi'nin 10.08.2007 Tarihli 2007/875
Miiteferrik Sayili, Ankara 12. Sull Ceza Mahkemesi’'nin 21.05.2007 Tarihli 2007/531
‘Miitefertik Sayili, Ankara 5. Sulh. Ceza Mahkemesi’nin 25.03.2008 Tarihli 2008/358
‘Miuiteferrik ~Sayi, Ankara 4. Sulh Ceza Mahkemesi'nin~ 13.03.2008 Tarihii 2008/406
Miiteferrik Sayih, Ankara 9. Sulh-Ceza Mahkemesi'nin. 10 08.2007 Tarihli 2007/1036
_ Mutcfcn lk Sayllz lckmp kararlan ile bllgilmdzrllmmtxr :

“Timi hu 1dd1dlarm mesnetsxz ve gerr,:eg,e aykinn oldugu yukanda bc.hrtnglmiz mahkeme_ -
kararfar: tespit edilmisken; ve bu husus gazeteniz tarafindan da biliniyorken gergege aykin -
bu iddialanin tektar haber ‘konusu yapiimastun kti niyetli ve HIUVCAJ\II! kamw}, und'i
l\d!‘rl]dlllﬂ\cl yont.hk oldugu aglkilr - o

Gergepe dyklrl bu iddia ve beyanlar aymi zamanda iurk Ceza Kanunun 267. maddesi ve sair
hiikiimleri gere§i su¢ olugturmaktadir. Mavekkil hakkinda kamuoyunda yanlig bir kandat
olugmasim saglayacak sekilde kullamlan ve kullamlacak olan iddia ve bevanlara karg hukuki’
ve cezai mileyyidelerin uygulanmas i 19111 yasal yollara ba‘;vmucaniz (;crg:ddm ]\dﬂ][i()}'l!lld-
bu ku daha saygiyla bildiririz. '

Aykut Zahid AKMAN
O vekili
Av. Ali YILDIZ,




12.09.2008

BASIN AGIKLAMASI

Bazi gazetelerin 10.09.2008 — 11.09.2008 tarihli nishalarinda yayinlanmis olan bir
haberde; mavekkilim Dr. A.- Zahid AKMAN'n, Almanya'da kurulmus olan
OFFENBACHER UND FRANKURTER WOHNUNGGSBAUGENOSSENSCHAF .G
isimli kooperatifin yéneticisi oldugu iddia edilmis ve bu hususa iligkin gergekler de

basin agiklamasi ile tarafimizca kamuoyu ile paylagiimist.

Bugiin bir basin toplantisi yapan Cumbhuriyet Halk Partisi Grup Baskanvekili Kemal
KILIGDAROGLU; tarafimizca yalanlanmis olan iddialari tekrar giindeme getirmis ve
iddialan vesile ederek mivekkilim hakkindaki iftiralarnin: strdGrmiistiir.

Haberde bahsi gegen ve AImanya’da kuruimus olan OFFENBACHER UND
FRANKURTER WOHNUNGGSBAUGENOSSENSCHAF e.G. isimli kooperatife
muvekkil; 2004 yilinda fahri GOye olarak segilmigtir. Ancak miuvekkilim; anilan
kooperatifin higbir toplantisina katilmamis ve bir siire sonra da bu gérevden
ayrilmigtir. Fahri iiyesi olmasindan dolayt kooperatifin almis oldugu hicbir kararinda
ve isleminde de imzasi bulunmamaktadir. Bu kooperatifle muvekkilimin iligkisi;

'sadece ve sadece fahri tiyelik iliskisinden ibarettir.

Kisa bir stire fahri lyesi oldugu ve daha sonra ayrildig, higbir toplantisina katiimadig:
bir kooperatifle ilgili olarak sanki hukuki bir sorumlulugu varmis ve bir takim kisilerin
magdduriyetine sebep olmus gibi gergede aykin iddialarla mivekkilimi karalamak;

vicdana, insafa, ahlaka sigmadidi gibi hukuka da aykirdir.

Bu kooperatifin baskani olan Abdullah Ozer'in yapmis oldugu 11.09.2008 tarihli basin
agiklamasinda da bu iddialar yalanlamig ve iddialara :hgkm gerekli ve gergek bilgiler

kamuoyuna sunulmustur.

Hatta bu basin agiklamasinda; kooperatif bagkan telefon numaralanni vererek bu
konudaki tim belgelerin istenildigi takdirde kamuoyu ile paylagllacag-ml da acgik¢a

bildirmigtir.




. Sayin KILI(;DAROGLU.; zahmet edip kooperatif bagkanini aramis midu? Alman

makamlarinca bu kooperatifte yapiimis denetim - raportarini istemis midir? Yoksa
zaten iddialarinin gergede aykin oldugunu bildidi icin arastirma géregi dahi

duymamis midir?

Niyet gergekleri 6§renmek yerine; iftiralarla saygin insaniarin seref ve haysiyetlerine
saldirmak olunca; maalesef muvekkilim tarafindan yapilan tum agiklamalar,
mivekkilim lehine Tirk Mahkemelerince verilmis tekzip kararlar ve sunulan belgeler

gdrmezden gelinerek gergekler carpitiimaya devam edilmektedir.

Mirvekkilin Almanya'da devam eden dava ile bir ilgisi bulunmamaktadir ve bu konuda
gitkan haberlerin daha ©6nce defalarca tekzip edildigi, basin acgiklamasi ve basin

toplantisi ile kamuoyuna duyurulmus ve mahkeme kararlan basina dagitimisti,

Bir diger husus da; Almanya'daki Deniz Feneri e.V davasinin iddianamesinde
mivekkilin adinin gectigi iddiasidir. Artik interneﬁen bile erisilebilen bu davanin
iddianamesi incelendiginde mivekkilimin isminin sadece saniklardan birinin
ifadesinde gectigi ve bu sahsin iftiralaninin da Alman makamlarinca ciddiye |

alinmadidi durugma tutanaklarindan acik¢a gorlilecektir.

Eder iddia edildigi gibi mivekkilim hakkinda bu dava ile ilgili bir sUg isnadi olsaydi,
muvekkilim de bu davanin saniklarn arasinda yer alirdi. Oysa mivekkil hakkinda
Almanya'da ‘agilmig hicbir dava bulunmamaktadir. Sayin KILICDAROGLU da

mavekkilim hakkinda Almanya’da agilmis bir davanin olmadigin g:ok iyi bilmektedir.'_

Bu durusmalari izleyen sadece Sayin KILICDAROGLU degildir. Mivekkilimin yurt
digindaki avukatlart da tim durusmalan yakindan izlemektedir. Sayin
KILICDAROGLU'nun iddialannin aksine yapilan durusmalarda bir sanigin ifadesi
diginda mivekkilin ismi yer almamaktadir. Mivekkil ile ilgili highir somut delil ve belge
clmadi§t Alman makamlarnnca bizzat durugsmada beyan edilmigtir. Sayin
KILICDAROGLU’nun bunu duymamasi ve bu gercekten bihaber olmast manidardir.

Sayin KILICDARQGLUY, kamucyu. wizu yaniltmaya ¢alistige gibi Alman Mahkemesi
Uzerinde de baski kurmaya galismaktadir. $6yle ki; Alman hakimin odasina girerek
Mahkemeye telkinlerde bulunmaya ¢all§t|gt ve hakimin odasindan zorla ¢ikarildig

birgok basin organinda haber konusu olmustur.




Mavekkilimin adinin iddianamede gegiyor olmasindan dolay! istifasi istenmektedir,
Gergek disi iddia ve iftiralar sebebi ile eder istifa etmek gerekseydi siiphesiz Sayin
KILICDAROGLU nun bunu énce kendi cevresinden istemesi gerekirdi.

Zira Ergenekon iddianamesinde; partisinin ismi 92 kez, partisinin Gene! Bagkani
Sayin BAYKAL'in ismi 41 kez gegmektedir. Acaba Sayin KILICDAROGLU bu konuda

ne disinmektedir?

Sayin KILIGDAROGLU; yakin gevresi ve partisi icinde de ayni tavsiye ve taleplerde

bulunmusg mudur?

Bunlar Sayin KILICDAROGLU'nun ilk iftiralarn degildir. Daha dnce benzer iddialara
sikga konudu oldugu Kanalturk Televizyonu'nun “Yolsuzluk ve Yoksulluk” isimli-
programinda da yer vermis ve bu iddialann yalan oldugu Ankara 5. Sulh Ceza
Mahkemesi'nin 2007/702 Tekzip, Ankara 9. Sulh Ceza Mahkemesi'nin 2007/894
Tekzip, Ankara 12. Sulh Ceza Mahkemesi’nin 2007/531 Tekzip, Ankara 5. Sulh Ceza
Mahkemesi'nin 2008/358 Tekzip, Ankara 4. Sulh Ceza Mahkemesi'nin 2008/406
Tekzip kararlari ile tespit edilmigtir. Yalan oldugu 5 kez mahkeme tarafindan tespit -

edilmis olan iddialan sirdiirmesi hayret vericidir.

Sayin KILICDAROGLU mesnetsiz iftiralarla  kamuoyunu yanitmaya calisarak
milletvekilligi gérevini kétiye kullanmaktadir. Mivekkilim hakkinda bir medya grubu
ve Sayin KILIGDAROGLUnun mensubu oldugu parti tarafindan yaritulen ling
kampanyas! halkimiz tarafindan da ibretle izlenmektedir. Bu yalan ve iftiralara
kendilerinden bagka kimseyi inandiramadiklanindan her gegen gin mantik ve

muvazenelerini kaybettikleri hayretle gériimektedir.

Gergege aykin iddialarla mivekkilimin karalandigi elbette ortaya ¢ikacaktir. O zaman
geldiginde iftira sahiplerinin ne cevap verecegini sagduyulu kamuoyu ve mivekkilim

merakla ve sabirla beklemektedir.

Muvekkil hakkinda kamuoyunda yaniis bir kanaat olusmasini saglayacak sekilde
yapilan agiklamalara karst hukuki ve cezai mieyyidelerin uygulanmas! igin yasal

yollara bagvurucagdiz. Gergekleri kamuoyuna bir kez daha saygiyla bildiririz.

Aykut Zahid AKMAN
Vekili Av. Ali YILDIZ




RADYO VE TELEVIZYON UST KURULU
KARARLARI

Toplant1 Tarihi : 19.09.2008

Toplanti No : 2008/43
Karar No :2
Sayfa No : 1

Ust Kurul Uyeleri N. Hiilya ALP, Saban SEVIN ¢ ve Av. Mehmet DADAK tarafindan
verilen 08/09/2008 tarihli dilekgede; Ust Kurul Bagkani Saymn Dr. Zahid AKMAN ile ilgili
olarak glincel basinda yer alan haberlere gére Almanya’da gorillen Deniz Feneri davasinda
adinin gegmesi ve dilekgede adlan belirtilen Almanya’da kurulu sirketlerden Ust Kurul
ityeligi ile birlikte aynlmamig olmasi nedeniyle, 3984 sayih Kanunun 9. maddesinin ikinci
fikrasinda yer alan “Ust Kurul iiyeleri, iiyelikleri siiresince resmi veya Ozel bagkaca hicbir
gorev alamaz, dzel veya kamu yaymn kuruluglarimn gérev ve yetki alanina giren konularda
dogrudan veya dolayli olarak taraf olamaz ve bu konularda higbir menfaat saglayamaz,”
hilkmiine aykin davrandigi belirtilerek, aym maddenin dordiinct fikrasinda yer alan
“Yukaridaki esaslara aykirt davrananlar gérevlerinden gekilmis sayilir. Bu husus Ust Kurul
tarafindan re’sen veya yapilacak miiracaatin degerlendirilmesi sonunda karara baglamr.”
hilkmii geregince konunun karar baglanmasi talep edilmistir. Talebin incelenmesi sorucunda;

-3984 sayili Kanunun Yasaklar ve Denetim baglikli 9. maddesinde “Ust Kurul iiyeleri
ile tiglincti derece dahil Giglincii dereceye kadar kan ve sithri hisimlan, 5846 sayili Fikir ve
Sanat Eserleri Kanunu hikiimleri sakli kalmak kaydiyla, radyo ve televizyon hizmetleri
alaminda Ust Kurulun gérev ve yetki alanma giren konularda herhangi bir yiklenme isine
giremez, Ozel radyo ve televizyon sirketlerinde ve bu girketlerin dogrudan veya dolayli
ortakhik bag bulunan sirketlerde ortak veya yOnetici olamagzlar.

Ust Kurul iiyeleri, tiyelikleri siiresince resmi veya 6zel bagkaca higbir gorev alamaz,
ozel veya kamu yaym kuruluglarmin gérev ve yetki alanma giren konularda dogrudan veya
dolayl olarak taraf olamaz ve bu konularda hicbir menfaat saglayamaz, siyasi partiye iiye
olamazlar. Amaci sosyal yardum ve egitim islerine yonelmis derneklerle vakiflardaki gérevler
ve kooperatif ortakiif1 bu hitkmiin disindadir, .

Ust Kurul ityeleri, kendileri veya iigiincii derece dahil tiglincii dereceye kadar kan ve
sihri histmlaryla ilgili konularda miizakere ve oylamaya katilamaz.

Yukaridaki esaslara aykin davrananlar gorevlerinden cekilmis sayilir. Bu husus Ust
Kurul tarafindan re’sen veya yapilacak miiracaatin degerlendirilmesi sonunda karara
baglanr.”

Diizenlemesi yer almaktadir. Bu maddede Ust Kurul Uyelerinin iiyelikle birlikte
yapamayacagi faaliyetler diizenlenmis olup, maddede yer alan hiikiimlere aykin davranan
tiyelerin gorevden gekilmis sayilacaklari, gérevden ¢ekilmis sayilmaya iligkin kararmn Ust
Kurul tarafindan verilecegi diizenlenmektedir.

Almanya’da gbrillmekte olan Deniz Feneri Iddianamesi ve hiikmii sonrasi
agiklamalarin kapsam ve niteliginin anilan madde kapsaminda degerlendirilmesine olanak
bulunmadifindan bu sebeple bu konuda karar alinmasina yer olmadigma oy birligi ile ve
iiyelerden Hiilya Alp, Av. Mehmet Dadak ve Saban Seving’in “Ust Kurul Baskamnmn,
hakkindaki iddialar sebebiyle etik olarak istifa etmesi gerektigi” yolundaki cekinceleriyle,




RADYO VE TELEVIZYON UST KURULU
KARARLARI

-Dilek¢ede bahsi gegen sirketlerde Sayin Bagkan Dr. Zahid AKMAN 1n genel Miidiir
(yOnetici) ve ortakhk iddialan ile ilgili olarak, Saymn Saban Seving’in 19.09.2008 tarihli
tavzih dilekgesindeki, beyanlarinda ve iki sayfadan ibaret yazili notlarinda yer alan bilgiler ve
istem kargisinda; Saym Dr. Zahid AKMANIn 29 Mayis 2007 tarihinde TBMM’nin 16.
birlesiminde yeniden RTUK tyeligine se¢ilmis olmasi, Yasa geregi 2007 itibariyle iig iiyesi
yenilenen Ust Kurulun 17 Temmuz 2007 tarihli toplantisinda 2007-2009 siireci igin yeniden
bagkan se¢ilmig olmasi;; Ust Kurul Uyelerinin dilekgelerinde belirttikleri girket ortaklig: ve
yOneticiligi iddialarmin bu tarihten onceki siirece (2005-2007) iliskin olmasi; dolayisiyla
2005-2007 Ust Kurul iyeligi siirecine iligkin sonu¢ dogurabilecek olaylarin ve islemlerin
2007-2009 Ust Kurul tiyeligi siireci i¢in sonug dogurmamasi hukuki gercekligi nedeniyle,
3984 sayili Kanunun 9. maddesi kapsaminda gorevinden ¢ekilmis sayilmasina neden
olamayacagina, Hiilya ALP, Av. Mehmet DADAK ve Saban SEVINC’in “Bagkan Dr. Zahid
AKMAN’'m tUyelikten ¢ekilmis saymast gerektigi” yoOniindeki muhalefetleri ile oy
¢okluguyla karar verildi.

Dr. Zahid AKMAN Dr. A.Vahap DARENDELI Hilya ALP
BASKAN BASKAN VEKILI

(Bu kararda bulunmadz)

Av. Mchmet DADAK ~ Prof. Dr. Davut DURSUN Saban SEVINC

Pasa YASAR Prof. Dr. IThan YERLIKAYA Taha YUCEL




