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Asagidaki sorulanmin Icisleri Bakam Sn.Besir Atalay tarafindan
yazihi olarak cevaplandiriimasmi Anayasa’nin 98 ve Ictiiziigiin 96. maddeleri

gerefince saygiyla talep ederim. _

Atilla Kart
CHP Konya Milletvekili

. Belde Beledivelerinin kapatiimasi siirecinde, Hiikiimet’in yvaymladig
Genelgeyle, bu Belediyelerin 29 Mart 2009 segimlerine kadar olan 3 aylik siire icin biitce
yvapabilecekleri diizenlemesi getirilmis idi. ’

Ancak bilindigi gibi Anayasa Mahkemesi ve Danmigtay’in kararlarindan sonra, bu
Reldelerin tamaminin 20 Mart Segimlerine katilma imkani dogmus durumdadr. Beldeler bu
yasal gelisme dogrultusunda calismalarim yapmaktadirlar. Fakat Hikiimet’'in sdzit edilen
Genelgesi karsisinda temel ve zorunlu kamu hizmetlerini yapamaz hale gelmislerdir. Biitge
yaprundaki 3 aylik kisittama sebebiyle, Beldelerin iller Bankasinda hazir bekleyen paylar:
olmasma ragmen 9 aya yonelik olarak Biitge diizenlemesi yapilamamakta; bunun sonucunda da
akaryakit harcamasi, arsa satigt, tapu iglemleri ve sair hizmetlere yonelik olarak hicbir islem
vapilamaz durumdadir.

Belde Belediyelerinin bu anlamda eli kolu baglanmis durumdadir.

Hitkiimet bu konuda her nedense duyarsiz kalmaktadir. B6yle bir tablonun her
aniarada cok agr sonuclart olaca@ agikur. En bagta Beldelerde yasayan halkin saglik sorunu ve
u durumun telafi edilemez sonuglar yaratmas: durumu séz konusu olabilecektir.

Buna gore

Bupa gore; gelisen yargl Kkararlan dogrultusunda Belde
Beledivelerinin 9 aya yonelik olarak yeni biiige yapmalar konusunda Hiklimet
neden gerekli izni vermemektedir? '

Bu yolda yapilan herhangi bir ¢alisma var midir?

Bu konunun daha fazla siiriincemede kalmasin yaratacag:
toplumsal sorunlar neden goz ardr edilmektedir? _

Boylesine haksiz ve anlamsiz bir uygulamanin daha fazla
stirgiriilmesi, Anayasa’nin 3. bdliminde “Sosyal ve Ekonomik Haklar ve
{Sdevier” baghgiyla dizenlenen pek ¢ok temel sorumiulugun, Anavasal boyutta
ihlali anlarmna gelmez mi?




