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Agagidaki sorulanmin Adalet Bakani Saym Mehmet Ali SAHIN tarafindan vazil
olarak cevaplandinlmas: konusunda geregini arz ederim. 27.11.2008

Mehmet SEVIGEN
Istanbul Milletvekili

9 Mart 2001 tarihinde Ankara’daki YIMPAS Magazasi'na ailesi ile birlikte giden 3
yagmndaki Servan Karahan, magazanin ¢ocuk reyonunda bulunan higbir yere sabitlenmedii ve
tagiyic1 iki ayagindan birinin kirk oldugu polis gorgii tespit tutanaginda saptanan standmn
lizerine diismesi sonucu hayatim kaybetmigtir. Konuyla ilgili magazamn kat calisanian
hakkmda agilan davanin yedi buguk yil aksakliklarla devam etmesinin ardimdan
zamanasmmina ugradifn belirtilmistir. Dava stirecindeki bilirkisi raporlarmda da celiskiler
olduu saptannugtir. Birbiriyle ¢eliskili olan raporlardan ilkinde Servanin ailesinin elini
birakig igin kusurlu oldugu belirtilmis olup, dosyanin ehil olmayan kisiler tarafindan _
hazirlandif1 tespit edildikten sonra Istanbul Teknik Universitesi tarafindan hazirlanan ikinc;
raporda magaza kusurlu bulunmus ve oyuncak reyonunda bir aya@ bosta reyonun
bulunmasina izin verilemeyecegi belirtilmistir. Ancak vedi buguk villik stirenin sonunda dava
Zamanagimma ugrarmstir. : ' ‘

Aym zamanda tazminat davas acan aile, 6 yillik bir yargilamanin ardindan davanin
yanlis mahkemede yapildig gerekeesiyle gorevsizlik karan verilerek, dava 4. Tiiketici
Mahkemesi’ne sevk edilmistir. Mahkemenin hakiminin de belirttizi gibi bu davamn neden
tiketici mahkemesine gittigi anlagilamamistir. Avukatlara on binlerce lira har¢ yatirdigin:
belirten, maddi ve manevi olarak agir travmalar yasayan Servan’mn ailesi dava siirecindeki bu
“haksizhklar kargisinda sagkin ve caresiz kalmistir, o S

Sonug olarak 8 yil siiren dava sonugsuz, kalmig, maddi ve manevi olarak cezalandirilan
taraf Servan’m ailesi olmugtur. Bu nedenle kamu vicdanmni derinden yaralayan bu dava ile
ilgili olarak asapidaki sorularimun  ajle adina bir nebze teselli olmas acismdan
cevaplandinlmasini saygilarimla arz ederim. ‘

1. Sonuca baglanmas: kolay olan bir dava yedi buguk yilda nihai karar verilmeyerek
zaman agimina ufratilmssa bu durumun sorumlulan kimlerdir? Dava dosyasimn
Yargitay’dan mahkemeye 4 kez iade edilmis olmasim nasil izah ediyorsunuz?

2. Maddi ve manevi olarak ¢okiinti yasayan bu ailenin magduriyetini gidermek i¢in bir
adim atmay! diisliniiyor musunuz? Davamn bovle sonugsuz kalmasim nasil
agikliyorsunuz?

3. Ailenin tiim sikayetlerine ragmen YIMPAS A.S. yonetimi ve magazacihiktan sorumilu

genel miidiirleri yargilamaya neden dahil edilmemislerdir?

4. Gorevi kétitye kullanma soz konusu mudur? By durumda bir sorusturma baglatmay1
diisiintiyor musunuz?




