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TURKIVE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGINA,

Asagida belirtilen sorularimin, Bagbakan Sayin Recep Tayyip ERDOGAN tarafindan yazih olarak

cevaplandirilmasi icin geregini saygilanmla arz ederim.
t

Prof. Dr. Alim ISIK | -

MHP Kiitahya Milletvekili

Kiitahya Seker Fabrikast A.$.’nin Ozellestirme islemi tamamlandiktan sonra fabrika arazisi
tizerinde Kitahya Belediyesi tarafindan yapilan imar plam degisikliklerivle fabrika sahiplerine
haksiz kazang ve asir1 rant saglandigi yoniinde yazili basinda da yer alan iddialar Kiitahya
kamuoyunda neredeyse infiale yol acacak derecede bilyiik {iziintii ve endige yaratmustir. Bu
konuyla ilgili olarak;

1. lhale sartnamesinde tarla vasfinda gdrinen, Eskisehir-Kiitahya ve Kiitahya-Tavsanl
karayollarina cepheli Kiitahya Merkez 437 ada, 15 parsel ve 229 ada 53 parselin bulundugu
toplam 252.000 m’ biyiikligiindeki arazinin toplam 4.250.000 TL bedel iizerinden fabrika
sahipleri tarafindan kurulan Scker Gida ‘A.§.’ye satiip pancar iireticilerine ait %44’luk
payin da ayn1 bedel iizerinden devrettirildigi iddialart dogra mudur?

2. Kiitahya Belediyesinin yiiriirliikteki imar planinda “Tayukeuluk Uretme Istasyonu, Hal
ve Soguk Hava Deposu, Kamyen Otoparky, Park, Hayvan Pazan, Ototerminal Alani,
Emniyet Miidiirliigi idari ve Sosyal Tesisleri Alami, Trafo, Depolama Tesisleri Alam
ve yol alanlarimin” yer aldif1 s6z konusu arazide Kiitahya Belediyesi tarafindan imar plan

- degisikligi yapilarak yeni imar plannjda “Ticaret Alanlari, Akaryakit, LPG ve LNG
Satig Istasyonlar1 E: 1.20, h:18.50 metre” alanlan olusturularak ayn: arazinin bugiinkil
degerinin yaklasik 200,000.000 TL’ye yiikseltildigi iddialan ne derece dogrudur? Dogru ise
bu plan degisiklii ne zaman yapilmigtir? ' :

3. S6z konusu plan degisikligi %44’lik pancar lireticileri payl satin almmadan yap11m1§
olsaydi Kiitahyali pancar tireticileri de imar plam degisikliginden kaynaklanan agiri deger
arigindan yararlandiriimis olmaz miydi? Bu durumda pancar ¢iftcisi magdur edilirken
TORUNLAR A.S.ve KILER A.S. gruplarma ¢ok biiytik imar rantt saglanmamis madir?

4. Yapilan imar plami degisikligine katilmayan fmar Komisyon ve Belediye Meclisi Uyeleri
olmus mudur? Oldu ise kimler bu imar degisikligi kararma katilmamastir?

5. Yapilan imar plam degisikliginde imar arazisinde terk oram % kag¢ olarak uygulanmigtir?
' Sz konusu araziye komsu sayilabilecek alanlarda daha dnce aym Belediye tarafindan
yapilan imar plam degisikliklerinde verilen emsal, maksimum yiikseklik ve terk oram
degerleri nasildir? Verilen degerler arasinda fark var midir? * Varsa hangi imar
degisikliklerinde hangi degerler kullamlmugtir ve farkliligm sebepleri nelerdir?

6. Kitahya Belediyesi tarafindan yapilan séz konusu imar degisikligi ve farkh uygulamalar
nedeniyle yargiya itirazda bulunmug gergek ya da tiizel kigiler var midir? Varsa bu itirazlar,
kimler tarafindan yapilmigtir ve ne agamadadir?




