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TURKIYE BUYUK MILLET MECLIiSi BASKANLIGINA

Tigi: a) T.B.M.M. Baskanhig1’nin 04.12.2008 tarih ve A.01.0.GNS.0.10.00.02-7/5838-9966/21060
sayil1 yazisi.
b) Bagbakanligin 05.12.2008 tarih ve B.02.0.KKG.0.12/106-103-4/4955 sayih yazisi.

Antalya Milletvekili Saymn Hisni COLLU’niin, Saymn Bagbakammiza tevecih ettigi, Sayin
Bagbakanimizin da kendileri adina Bakanligim koordinatoriigiinde cevaplandirtlmasim tensip
ettikleri 7/5838 esas nolu yazili soru dnergesi, T.B.M.M. I¢ Tiziigiiniin 99 uncu maddesi geredi,
Enerji Isleri Genel Midiirligti ve Hukuk Miisavirliginden alman yazili bilgiler dogrultusunda
asagida cevaplandirilmaktadir,

Bilgilerinize arz ederim.
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ANTALYA MILLETVEKILI SAYIN HUSNU COLLU’NON
YAZILI SORU ONERGESI VE CEVAPLARI
(7/5838)

Soru 1:

CEAS ve Kepez sirketlerine el konulmas ile jlgili a¢ilan uluslararas: tahkim davasinda,
Tiirkiye Cumhuriyeti'nin, istenen belgeleri Hakem Heyetine sunmadifina iligkin
bilgiler kamuoyuna yansimigtir. Bu kapsamda;

-CEAS ve Kepez sirketlerine el koyulgnasn ile ilgili olarak acilan tahkim davasinda
istenen tazminat miktar1 ne kadardmr? Istenen miktarin 12 milyar dolar oldugu dogru
mudur?

Cevap 1:
Cukurova Elektrik A.S. ve Kepez Elektrik T.A.S. sirketlerinin hissedar1 oldugu iddias: ile

ortaya ¢ikan Giiney Kibris menseli Libananco Sirketi tarafindan, ICSID nezdinde kurulacak
tahkim heyetinde goriilmek iizere, Tiirkiye Cumhuriyeti aleyhine acilan uluslararas: tahkim
davasinda talep edilen tazminat tutar1 10,1 milyar ABD $’dur.

Sorular 2-7:

-Bu dava ile ilgili olarak Tiirkiye Cumhuriyeti'ni savunmak icin Cosar Hukuk
Biirosunun gorevlendirildigi dogru mudur? Savunma i¢in Cosar Hukuk Biirosuna ne
kadar Gdeme yapilmasi s6zlesme altina alizmus, bugiine kadar ne 6deme yapilmistir?

-Tahkim davasmmn ilk durusmasinda taraflarmm usul ve esaslara iliskin dilekgelerini
Hakem Heyetine sunmasmm istendigi ancak 01.05.2008 tarihine kadar, Tiirkiye
Cumhuriyeti adma gerekli belgelerin sunulmadif dogru mudur? Bu nedenle, davah
konumundaki Tiirkiye Camhuriyeti Devleti'nin temerriide diistiigii dogrn mudur?

-Hakem Heyeti, hangi belgeleri istemiy, bu belgeler zamaninda hazirlanarak neden
sunulamamstir? Béylesine biiyilk tazminat isteminin oldugu bir davada, Tiirkiye
Cumbhuriyeti'nin, sorumlulugunu yerine getirmemis durumuna diisiiriilmesi kabul edilebilir
bir durom mudur?

-Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kendini savanacak belgeleri hazirlayamamasi ne amlama
gelmektedir? Biirokratik bir ihmal mi séz konusudur? Bu siirecle ilgili bir inceleme
yapims mudir? Sorumlular hakkinda bir islem yapilmis madir? Yapilmamss ise
gerekeesi nedir?

-Hakem heyetinin, belgelerin 21.09.2008 tarihine kadar teslim edilmesi icin ek siire
verdigi dogru mudur? Belgeler, bu tarihe kadar ilgili mahkemeye sunulmus mudur?
Sunulmamns ise gerekeesi nedir?

-Tiirkiye, 12 milyar dolarhk bir faturay: ihmaller nedeniyle ddemek zorunda
kalabilir mi? Béyle bir durumda, bu faturay: ihmali olanlar m, Tiirkiye Cumhuriyeti
vatandaslan m édeyecektir?

Cevaplar 2-7:
Tirkiye Cumbhuriyeti adina davalann savunulmasi igin avukathik hizmeti satin alinmasi

iglemi, 4353 sayih “Maliye Vekaleti Bas Hukuk Miisavirliginin ve Muhakemat Umum
Midiirligi'niin Vazifelerine, Devlet Davalarimn Takibi Usullerine ve Merkez ve Vilayetler




Kadrolarinda Baz: Degisiklikler Yapilmasina Dair Kanunun 36 nc1 maddesi ile 4734 sayil
Kamu Thale Kanununun 22 nci maddesinin birinci fikrasinn (g) bendi ve ikinci fikrasinda
ongoriilen usul ve esaslara uygun olarak yapilmistir. S6z konusu mevzuat uyarinca yapilan
degerlendirme neticesinde, 12 firma arasindan, Freshfields Bruckhaus Deringer LLP Sirketi
ile Bakanligim arasinda hizmet ahmi s6zlesmesi imzalanmigtir (Freshfields Bruckhaus
Deringer LLP Sirketi yerli ortak biiro olarak Cosar Hukuk Biirosunu teklifinde Onermistir).
Bu sdzlesmede, davalarin savunulmasinda gérev yapan avukatlarnn isimleri (Cosar Hukuk
Biirosundan avukatlar da dahil) yer almaktadir. Davanin gerek uluslararasi hukuk, gerekse
Tirk hukuku agisindan savunulmas: gerekliligi goz dniinde bulunduruldufunda, sozlesmede
yerli ve yabanci avukatlarin yer almas: bir zorunluluk olarak ortaya ¢ikmaktadir. Sézlesme
gergevesinde; Odemeler Freshfields Bruckhaus Deringer LLP Sirketine yapilmaktadir.
Libananco davas igin 23.12.2008 tarihi itiban ile yapilan toplam ddeme tutar: 10.929.431,72
ABD $’dir. Yapilan bu 6deme; yerli ve yabanci avukatlarn calisma iicretlerini, uzman ve
bilirkisi tcretlerini, durusmalar ve toplantilar igin yapilan her tirli masrafi ve vergileri
kapsamaktadir.

Davalarin savunmasinda gérev yapan yabanci ve Tiirk avukatlar savunmalarim, tahkim usul
kurallarina ve hakem heyeti kararlarma uygun olarak yapmus olup herhangi bir gecikme veya
ihmal s6z konusu degildir. Devam etmekte olan davada bugiine kadar Bakanligimca, Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin hak ve menfaatlerinin korunmast igin her tiirlii Szen gosterilmis ve
gosterilmeye devam edilmektedir.




