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Son giinler kamuoyu vicdaninda biiyiik rahatsizhk yaratan Hiseyin Uzmez’in 14
yasindaki bir kiz gocuguna cinsel istismarda bulundugu iddias1 sonrasi, Adli Tip Kurumu
tarafindan verilen, magdurun ruh ve beden saghgmm bozulmadig belirten rapor tizerine
serbest birakilmasi, kémuoyunda tepkiyle karsilanmig ve Sorurnlﬁlugﬁ olan kurumlarin agiga
¢ikarilmasi talep edilmistir. Konuya iligkin olarak cesitli sivil toplum orgiitleri, dernekler ve
meslek odalart da goriig bildirmistir. Son olarak, Tiirk Tabipler Birligi de bir agiklama
bulunmustur. Agiklamaya gore, Tirk Tabipler Birligi, ilgili raporun detayli bir analizini
gerceklestirmistir. Ttirk Tabipler Birligi raporuna gére, magdur ¢ocugun Adli Tip
Kurumu’nda mahkemeyle benzesen bir kurul 8niinde degerlendirilmesi son derece uygunsuz
ve yararsiz oldugu gibi, cocugun utancim ve korkusunu artmnasi bakimindan zararhidir.
| Cocuk istismart iddiasmm, kamtlanmasa dahi tedavi gerektiren bir durum oldugu géz Gniine
‘alindipinda, 6. Ihtisas Kurulu olusumu ve yapilanmas tibari ile, tibben ve hukuken ¢ocuk
istismarini ve bunun ruhsal sonuglarim: degerlendirebilecek uzmanhiga sahip degildir. Kurulun
hig bir ¢ocuk ve ergen ruhsal degerlendirmesi bulgusuna yer vermeyen ve bir ciimleyle ifade
bulan karari bilimsel verilere dayanmamaktadir. Hi¢ bir ¢ocuk ve ergen ruhsal
‘degerlendirmesi bulgusuna yer verilmemistir. Herhangi bir psikometrik degerlendirmeye
bagvurulmamustir. Cocuk ve ergenin ruhsal deferlendirmesi siirecinin bir par¢asi olan anne
baba goriismesi degerlendirme siirecinde yer almamaktadir. Cocugun okuldaki iligkileri, ders
basarisi, arkadas iliskileri hakkinda bilgi toplanmamigtir. Adli Tip Kurumu, 6.Ihtisas Kurulu,

hekimligin temel kuralina riayet etmemis, tedavi gerektiren bir olgu hakkinda yetkisi olmadig



halde ve yetkili uzmaﬁlardan vardun almadan tedaviye gerektirecek bir durum olmadig
kararina varmustir. Adli Tip Kurulu 6. [htisas Kurulunun B.C. i¢in hazirladifh rapor, gerek
raporun hazirlandig1 ortamin 'gocuk acisindan yeni travmalara meydan vermeyecek giivenli bir
ortamda ve bu konuda uzman kisiler tarafindan yapimams olmasi, ¢ocufun muayene
disindaki davramslarina yonelik verilerin toplanmamus olmasi, var olan difer verilerin ise
dogru degerlendirilmedigi, bilimsel niteliklere haiz bir bilirkisi raporu olmaktan son derece
uzaktir. Cinsel saldir ve istismar konularinda yasa maddeleri, konunun uzmanlan ile birlikte
hizla ele alinmalidir ve gozden gegirilmelidir. S5z konusu dava; Cocuk Haklan Sozlesmesine
imza atilmis olmakla birlikte i¢ hukukta gerekli diizenlemelerin tamamlanmad:ig1,
uygulamalann gocugun yararim &nceleyecek sekilde yapilandinlmadigim bir kez daha ortaya
koymugtur. Adli tp hizmetlerinde bilimselligin, bagiumsiz ve Ozerk yapilanmanin, -
bilirkisiligin ayrilmaz pargalar oldugundan Tiirkiye’de Adli Tip hizmetlerinin bu cercevede
yeniden yapilandinimas: gerekmektedir. Adli Tip Kurumu resmi bilirki$i organi olarak gbrev
yapmaktadir. Bu sebeple siyasi baskilardan uzak bir ¢aligma sergilerhe'si” sarttir. Kurum
dahilinde bulunan kurullarin, raporlarm hazirlarken, konuya yonelik uzmanlar esliginde
calismas1 dnemlidir. Aksi halde ¢ikan raporu dikkate alan mahkeme yanlis karaglar verebilir.
Bu ¢ercevede; ' '

1. Adli Tip Kurumu, 6.Thtisas Kurulu’nun, tedavi gerekiiren bir olgu hakkinda yetkisi
olmadig halde ve yetkili uzmanlardan yardim almadan tedaviye gerektirecek bir
durum olmadizi kararina vardigr iddiast dogru mudur? Igili kurulda cocuk
psikiyatristi bulunmadi@ halde rapor diizenlenmesi dogru bir uygularha madir?

2. Omek olayda da goriildiizt gibi, Adli Tip Kurumu ¢aligmalarinda Uluslar aras1 Cocuk
Haklar1 Sozlesmesi hiikiimlerine aykin uygulamalarda bulunmaktadur. Adli Tip
Kurumu’nun ¢alismalarinin Cocuk Haklart Sézlesmesine uygun hale getirilmesi i¢in
yapilmasi diigiiniilen ¢aligmalar nelerdir?

3. Bilimsel ilgi alam olmadigi konularda, raporun altinda imzast bulunan, drnegin
tiroloji, radyoloji uzmaninin, gocuk istismari konusunda, uzmanmig¢asina rapor altina
imza atmasi etik midir? Bu durum, magdurun bir kez daha magdur olmasina yol agan
bir uygulama olarak degerlendirilebilir mi?

4. Kamuoyunda sikga dile getirilen Adli Tip Kurulu’nun bagimsizhiktan uzak calishif
iddialarini incelemek amaciyla bir girisimde bulunulmasi distintilmekte midir? Adli
Tip Kurulw'nun bilimsel 6zerklik g¢ergevesinde ¢aligmas icin ne yapilmasi

dustiniilmektedir?
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5. Bahsi gegen olayda, bu denli kisa siirede bir raporun grkmasimin miimkiin olmadigy,
ilgili uzmanlarca dile getirilmigtir. Raporun bu denli hizhi ¢ikmasimin raporunun
giivenilirligini sarsacafn digtniiltirse, raporu diizenleyen kurula yonelik herhangi bir

baski olup olmadigini incelemek iizere bir girigimde bulunulmas: diistintilmekte midir?




