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TBMM Baskanhgina

Asagidaki sorularimm Cevre ve Orman Bakam Sn.Veysel Eroglu
tarafindan yazih olarak cevaplandirilmasint Anayasa’nin 98 ve Tgtﬁzﬁgﬁn 96,

maddeleri geregince saygiyla talep ederim.

Atilla Kart
CHP Konya Milletvekilj

Ilgi ; (a) Cevre ve Orman Bakammna yéneltilen 27.05 2009 tarih-7/8247
sayil1 yazih soru Onergemiz. '

-(b) Konya Valiligi I Cevre ve Orman Mildiirltigiiniin 16.06.2009
tarith- 4278 sayil; yazisi,

Ilgi (a) odnerge ile; Konya-Aksaray duble yolunda Akbas ile K1-21Icakuyu
kdyleri civarinda bulunan sahada bir sirkete verilen tasocagi ruhsati ve isletme iznj belgesinin ;
gevre mevzuatina aykin oldugn, bu durumun dogal dengeyi bozdugu ve yore halkinin

'Onergenin, yasama prosediirii iginde cevaplandiriimas: beklenirken ilgi (b)
yaziyla Konya Valiligi tarafindan dogrudan tarafimrza cevap verilmistir. Bu cevaba gore;
tesisin kurulmasiyla ilgili hazirliklara baslanmis, ancak herhangi bir techizat halen kuruly
degildir. Kalker ocagindan malzeme alinmamistir, Kalker ocagl ve tesis sahasinin igerisinde
birka¢ adet cali bitkis; vardir. Kalker ocagl ve fesis sahasi | Bozdag Yaban Hayati Koruma
Sahasmin disinda kalmakta olup, Anadolu yaban koyunu burada bulunmamaktadir. Tag ocag
ruhsati ve igletme izni Maden Isleri Gepel Miidiirliigiince verilmektedir. Valiligin “CED

Tarafimiza Akbas Kéyii sakinlerinin ulastirdigi somut bilgi ve

bulgulara gore ise; Valilik Makam; gergeklere aykart bilgilendirme yaprgtir. Tesisin tiim
teghizati kurulmug olup, soru &nergesinden sonra tag binamin yeri degistirilmistir. Ancak tas
bina yine ayni merada tagocagy sinrlan icindedir. Ayrica ilgili sahada icme suyu kuyusu ve

“deposu vardr. Tagocagi ruhsati alinan bélge sadece techizatin kuruly oldugu alan degildir.
Teghizatin kuruldugu bélgede 250-300 adet menengic ve badem agaci vardir.

Gelismeler Tiirkiye Cumhuriyeti.Devieti Valilik Makaminm, gerceklere

aykirt bilgilendirme yaptigimn gostermektedir. Ote yandan , tagocag: ruhsat; ve isletme izni




Ote yandan; Valilik Makaminin, soru &nergesi ve yasama
denetimi yoluyla kendisine intikal eden bir konuda, TBMM Baskanligma yonelik
olarak cevabini hazirlamasi gerekirken, Onergeden séz etmeyerek ve TBMM
Bagkanlhigi yerine tarafimiza dogrudan cevap verilmesine de hicbir anlam
veremedigimizi ifade etmek geregini duyuyoruz. Bu yol ve ybntemle cevap
verilmis olmasi dahi, beraberinde birtakim soru isaretlerini getirmistir.

Bu bilgi ve degerlendirmeler 1s1ginda;

(1) Tesisin biitiin techizat: kurulmus olmasina, mer’adan elektrik
hatlar1 ¢ekilmis olmasimna ve bu mer’a dahi tagocagl simrlar iginde kalmis
olmasma ve yine bu alanda i¢me suyu kuyusu ve deposu bulunmasina ragmen;
bu gercekler ve fiili durum neden gizlenmektedir?

(2) Tasocagi ruhsatinin alindigz bélgede asgari olarak 250-300 '_adet
menengi¢ ve badem afaciin varligl sabit olmasima ragmen bu durum neden
gizlenmektedir?

(3) Tasocafi ruhsati ve isletme izninin Maden Isleri Genel
Miudirliigii tarafindan verilebilmesi icin; Valilik Makam biinyesindeki idari
birimlerin Olur’u sart olmasma ragmen Valilik Makaminin bu konuda
sorumlulugunun bulunmadif: anlamia gelecek islemler tesis etmesinin anlam
ve sebebi nedir?




