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Asagidaki sorularimin Adalet Bakam Sn. Sadullah Ergin
tarafindan yazih olarak cevaplandirilmasimi Anayasa’nin 98 ve Ig;tl‘i_zﬁgﬁn 96.

maddeleri geregince saygiyla talep ederim. /‘/Wv}

Atilla Kart
CHP Konya Milletvekili

Adalet Bakanhg biinyesinde; adli emanet paralarinin kullanimindaki yasa
disih@in yaninda , yol tazminatlariyla — harcirahlariyla ilgili olarak da yasal anlamda
skandal tegkil eden bir uygulamanin slirmekte olduguna dair bilgi ve bulgular tarafimiza
ulagmugtir.

Bilindigi gibi; Anayasa Mahkemesi 17.05.2007 tarih , 2004/46- 2007/60
sayil karariyla ; yol tazminatlannin adli personele dagitilan %°lik béliimiinii iptal etmis, iptal
edilen boliimle ilgili olarak yeni yasal diizenleme yapilmasi igin Hilkiimet'e 1 yillik siire
vermistir. Ancak, bu siire 21.11.2008 tarihinde dolmasina ragmen, Hiikiimet’in bu konuda
higbir caligma yapmadifi ve TBMM’'ne herhangi bir tasan, sunmadigr-bilinmektedir: Ote
yandan, mevcut diizenleme ve uygulamaya gore, adli ve 1c1an ‘yargtda gorevli memurlara
odenen 2’lik ddemenin yillik tutarinin, en yiiksek devlet memufii ayligitun (ek gdsterge dahil)
yillik tutarinin yarisim gecemeyecei agik olmasina gore; bu limit 1le 1/2 arasimndaki farkin
akibeti de bilinmemektedir. :

Bu duzenieme yapilmadif gibi, Adalet Bakanhgl eraat Bankam na giaha evvei
yatirilan paralann bundan béyle de yatirilmaya devam edilmesi -igin-fdari ve Mali-isler-B Dairksi
Baskanlhiginin 24.11.2008 tarih- 3546 sayili yazisiyla Cumhuriyet Bagsaveihiklarina duyuru
yaprmsghr.

Ortada bir yasal bogluk vardir. 3717 sayilh Yasa uyarinca tahsil edilen yol
tazminatlarimn yarisinin nereye harcanacag belli olmadif1 halde, bu paralarin tahsiline devam
edilmektedir. Sadece Konya ili’nde 1 ay icerisinde bu sekilde yatirilan paranin 100 bin TL’nin
(ylizmilyar) tisttinde oldugu bilinmektedir, Bu meblagin artik kattrilyonlarla telaffuz edilecek
boyutlara ulastigr anlagilmaktadir, Hitkiimet bir taraftan “KEY leri tasfiye ettik...” diyerek
propaganda yaparken, diger taraftan yeni KEY’leri yaratmaktadir.

Bir baska ifadeyle yasa dis1 bir seki_lde toplanmakta olan bu paralar, kayit
dis1 bir sekilde Hiikiimet tarafindan kullamlmaktadir. Anayasa ihlali boyutlarinda bir ihlal
s6z konusudur. Birakm hukuk devletini, kanun devletlerinde bile trnegi. gorlilmeyecek haksiz,
keyfi ve sorumsuz bir uygulama Hikiimet tarafindan siirdiirilmekte ve himaye edilmektedir.
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Bu paranim paylasimi konusunda, Devlet yénetimi adina ibret verici
bir siire¢ yasanmaktadir. Hazine, bu sekilde toplanan paranin kendisine
aktarilmasinin uygun olacagi yoniinde Adalet Bakanh@ma uyari ve talepte
bulunmustur.

Buna gore;

(1) Konuyla ilgili olarak Anayasa Mahkemesinin karanna. gére,
21.11.2007 tarihinden itibaren 1 yil i¢inde yasal diizenleme yapilmas: gerektigi
halde, bugiine kadar neden yasal diizenleme yapilmasi yolunda tasari
hazirlanmamistir?

27.11.2008 tarih itibariyle, aylik sinirlama ile %4’ llk limit arasinda
kalan meblagin tutar1 nedir? Bu meblagm 1 Haziran 2009 tarihi 1§1bar1yle tutari
nedir?

Anayasa Mahkemesi’nin iptal kararina konu olan ikinei béliimle
ilgili %’lik béliimiin 27.11.2008 tarihi itibariyle tutart nedir? Bu meblagin 1
Haziran 2009 tarihi itibariyle tutar nedir?

(2) Yukarida stz edilen ve yasal dayana@i olmayan bu birikimler
nerede, hangi bankada muhafaza edilmektedir? Uygulanan faiz oranlarl

nedir?
Bu meblag hakkinda bundan boyle nasil bir uygulama yapilacaktir?

(3) Zaten ekonomik sikint1 i¢inde olan, bu yiizden icralik hale gelen,
ev ve igyerlerine haciz gelen borc¢lularm borcuna ilave edllen bu kaynagin
yasadigt bir sekilde kullanilmaya devam etmesi hangi adalet 've hakkaniyet
kavramiyla agiklanabilir? Bu durum agik, keyfi ve sorumsuz bir sekllde gorev ve
yetkinin kétiiye kullanilmasi anlamina gelmez mi?




