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Asafidaki sorulanmu Bayindwlk ve iskan Bakam Saym Mustafa Demir’in yazih olarak
cevaplandirmasi i¢in gerefini arz ederim. .

Saygilarmmla,

.,

Abdurrezzak ERTEN
fzmir Milletvekili

Bﬂmdlgl iizere, 634 sayth Kat Miilkiyeti Kanunu’nda 5711 sayth kanunla yapilan degisiklik
geregi 28 Kasim 2009°a kadar kat irtifakk tapularm kat milkiyetine cevrilmesi ~
gerekmektedir. Emlak vergisi tahsilatim arttirmak amaciyla yiiriirlige sokulan bu uygulama
baglanmnda, kat miilkiyetine doniistiiriimeden iskan izni verilen arsalarn sorun tegkil ettigi
gorillmektedir. Arsalar iizerinde bagmmz yilzlerce boliim olmasina kargin envanterlerin
giincellenmemesi belediyelerin de vergi tahsilatim gerektifi gibi yapamamasina yol

agmaktadir. Bu sorunu ortadan kaldirmak igin dilgiinfilen amilan doniigtirmenin isabetli
oldugu acikken bazi noktalar uygulama zafiyetinin dogabilecefini gdstermektedir. Oncelikle,
vapt kullanim izin(iskan) belgesi, Kadastro Midirltifiiince verilen cins tahsisi-degisiklik
beyannamem ve zorunfu deprem sigortasina iligkin yapilacak 6demeler(d6ner Sermaye- iicreti,
g691$ parast, harc;. vb.) 6zellikle dar gelirli vatandag diigiindiirmektedir. Buna ek olarak, iskan
almams olanlar igin bu tiir bir uygulamanin ve bu uygulamanm tamamlaylcisl konumundaki
1000 TL*lik ceza yaptiimmm Sngoriilmemesi de uygulamamn bmr drger zaylf tarafi olarak
karsimiza ¢ikmaktadir, .

Bu bilgiler 151ginda;

1) Kat irtifakh yapilarin kat milkiyetli yapilara dbnustlirﬁlmesme 11151{111 pmsedur ortak
bagvuru sarti’ getirmekte ve uygulamada bu gartin ciddi sikintilara gebe oldufu
goriilmektedir. Hem vergi tahsilatim bedeflendifi @izere arthrma yolunda hem
vatandagin magduriyetini ortadan kaldirma yolunda ‘bn‘eysel bagvaru olanaf’mn
getirilmesi diistinlilmemekte midir? Duslinlilmemekte ise, ortak bagvuru lizerinde
israrla durulmasinin gerekgesi nedir?

2) lgili diizenleme uyarinca, iskan: olmayan yapilar igin Ongorillen herhangi bir
diizenleme mevcut mudur? Iskansiz yapilar igin miiteahhitin/evin projesi gibi eski
binalar agisindan bulunmas: oldukga gii¢ belgelerin istendigi bilgisinde dogruluk pay1
var midir? Sayet varsa, bunun uygulamay1 sekteye ugratacag: diistiniilmemekte midir?

3) En son 1964’te yapilan iskan affinin bir benzerinin yapilmas: glindeminizde midir?
Bakanligimizin iskan affina bakig: ana hatlariyla hangi cercevededir?

4) Bu uygulamanin vatandaga(masraf) ve idareye(personel) yiikleyecegi maliyete iligkin
kalemler nelerdir? Ongdrillen kanuni zaman kisiti g6z niinde bulundurulunca gerek
vatandas gerek idare agisindan uygulamamn hayata gecirilebilirliinden bahsetmek
miimkin midir? Bu yolda, bugine dek kag doniigtirme iglemi
gergeklestirilebilmigtir? '




