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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGI’NA

Asagida yer alan sorularm, Devlet Bakan: Saym Nimet CUBUKCU tarafindan yazili

Prof. Dr. N. Gaye ERBATUR
CHP Adana Milletvekiii

olarak yamtlanmasm arz ederim.

Son giinler kamuoyu vicdaninda bityiik rahatsizlik yaratan Hiseyin Uzmez’in 14
yagindaki bir kiz cocuguna cinsel suiistimalde bulundugu iddiasi sonrast, Adli Tip Kurumu
tarafindan verilen, magdurun ruh ve beden saglifmm bozulmadig: belirten rapor tzerine
serbest birakilmast, kamﬁoyunda tepkiyle kargilanmis ve sorumlulugu olan kurumlarin agiga
¢ikarilmasi talep edilmistir. Konuya detayh bir bicimde yaklasildiginda, SHCEK’in magdur
B.C.’i 26 Nisan’da devlet korumas: altina almasina ragmen, davaya miidahillik bagvurusunu 6
ay sonra yaptign goriimektedir. Bu miidahillik basvurusu ise, maaleéef samgin serbest
birakimas1 iizerine gerceklestirilmistir. 6 ayhk siire igerisinde de B.C.’min avukatsiz
birakildig anlagilmistir. TBMM Insan Haklan Inceleme Komisyonu'nda SHCEK Genel
Miidiirii Ismail Bang'in yapt agiklamalara gore, B.C.’e¢ avukat atanmasi konusunda,
SHCEK’in Hazine’ye yanlis dosya numarasi gonderdigi, bu yanhshgin da 5.5 ay sonra
diizeltildigi, bu siire zarfinda, B.C. nin avukatsiz kaldig anlagtimaktadir. Bu ihmalkar tutum,
Devlet korumasi altina alinmis ve korunup kollanmasi gereken magdurlarin bir kez daha
magdur oldugunun bir 6rnegidir. Bu ¢ergevede;

1. Kamuoyunda “Uzmez davast” olarak bilinen bu davada, SHCEK in bu kadar geg
miidahillik talebinde bulunmasmin sorumlusu kim ya da kimlerdir? Bu sorumlular hakkinda
gerekli hukuki islemlerin baslatilacak midir?

2. SHCEK tarafindan, Iazine’ye yanlis dosya numarasi gonderildigi neden bu kadar

gee fark edilmistir? Bu siire zarfinda, Devlet korumasi altinda olan bir magdurun avukatsiz
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oldugu nasil anlagtlamamigtir? Bu ihmalin sorumlusu kim va da kimlerdir? Bu sorumlular
hakkinda gerekli hukuki islemlerin baslatilacak mdir? |

3. Ulkemizde yaganan ailé ici siddet, kadina ve gocuga karst siddet, taciz ve tecaviiz
vakalarlhda magdurlar cogunlukla Devlet koruma altina alinmaktadir. Ancak yasanan bu son
olay bize gostermistir ki, Devlet korumasi altina alinan bu kisilere gerekli hassasiyet
gosterilmemekte, sahip ¢tkilmamaktadir. Bu durum da elbette, kamuoyunda, behzeri
magdurlarin korkup yaganan olaylan dile getirememesine sebep olabilir. Yaganan siddet, taciz
ve tecaviiz olaylannm korkusuzca dile getirilebiimesi igin, SHCEK’in istlendigi sorumlulugu

hakkiyla yerine getirmesini saglayacak ne gibi snlemlerin alinmasi diiginilmektedir?




