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2972 sayih Mahalli idareler ile Mahalle Muhtarliklar: ve Ihtiyar Heyetleri

Secimi Hakkinda Kanun’da degisiklik yapilmasina dair kanun teklifi gerekceleri
ile birlikte sunulmustur.
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GENEL GEREKCE

Demokrasi, halkin bir kisi veya bir ziimre tarafindan yénetilmesi yerine, halkm
bizzat kendi kendisini yOnetmesi olarak kabul edilir. Giderek artan nifus
karsisinda {lilke yonetiminin halkin bizzat ve dogrudan yonetimini olanaksiz
kilmasi @izerine “Temsili Demokrasi” kavraminin sosyolojik bir olgu olarak
toplumsal yasamda yer almasina neden olmustur.

Demokratik iilkeler, ¢ok farkli toplumsal kesimlerin ¢ikar ve beklentilerine yanit
olmak tizere “temsilde adalet, yonetimde istikrar’’® dengesini titizlikle
saglamaya calismaktadirlar.

Siyasi disiincenin en iist boyutta érgiitlenmesi, styasi parti orgiitlenmesidir.
Temel hukuk Kkurallari cergevesinde kalmak ve siddet unsuruna yer
vermemek iizere siyasi partiler; bir etnik yapiya, bir inan¢ grubuna, bir
toplumsal kategoriye, bir felsefi giriise dayali olarak ve ideolojik amach
olarak kurulabilirler. Siyasi partiler, demokratik siyasi yasammn vazgecilmez
unsurlar olarak kabul edilir.

Yasal, demokratik siyasi partilerin temel hedefi; programlarinda belirttigi ve
kamuoyuna agikladiklari dinya goriisleri ve yonetimdeki oncelikleri
dogrultusunda, iilke yonetiminde iktidar veya muhalefet yoluyla, séz sahibi
olmaktir,

Antidemokratik yonetimlerde, farkli diisiince ve bu diisiincelerin drgiitlenmesi
zararh akimlar olarak griiliir. Ozgiirce drgiitlenemeyen diisiince yer altma iner.
Ozgiirligiin  bulunmadigi ve siddet uygulanarak diisiincenin bastirildig:
ortamlarda, kars1 siddet dogar.

Tirkiye de se¢im mevzuati antidemokratik hiikiimlerle donatilidir. Temsilde
adalet, % 10 genel se¢im baraji ile engellenmektedir. Bugiin AB’ye liye ve aday
tilkeler arasinda, se¢im baraji en yiiksek olan iilke, Tiirkiye’dir. Fransa,
Hollanda, Irlanda, Ingiltere, Ispanya, Portekiz, Finlandiya, Malta, Kibris Rum
Kesimi’'nde baraj uygulamasi yoktur. Danimarka’da yiizde iki, Yunanistan’da
ylizde ii¢, diger bazi lilkelerde de se¢im barajt yiizde 4 oranini asmamaktadir.
En yiksek se¢im baraj % 5 ile Almanya’da uygulanmaktadir. Ancak
Almanya’da dar bolge secim sistemine gore, iilke 299 secim cevresine
boliinmils, Federal Almanya Parlamentosu’nun 598 iiyesinden 299° u her secim
¢evresinden bir kisi olmak lizere daraltilmis bolgelerden secilmekte, diger 299
tiye de partilerin llke genelinde aldiklari oy oranina gore parti listelerden
secilmektedirler. Bir siyasi partinin en az ii¢ se¢im cevresinden milletvekili
sectirecek kadar oy almasi halinde, genel baraj dikkate alinmamaktadir.




Tiirkiye’de yiiksek segim barajinin Kiirt sorunu baglaminda ele alindig ve
Kiirtlerin kendi kimlikleriyle Parlamentoda temsilini engellemeye yonelik
oldugu gizlenmiyor artik.

Yiiksek orandaki segim baraji ile Tiirkiye’nin taraf oldugu Birlesmis Milletler
Kisisel ve Siyasal Haklar Uluslar aras: Sozlesmesi ihlal edilmektedir.

Mubhalefetteyken se¢im  barajmin  kaldirilmas: veya makul seviyelere
digtirilmesi geregi tizerinde duran siyasi partiler, parlamentoya girdikten sonra
bu taleplerinden vazgecmektedirler. Baraj sistemi Tiirkiye’nin en koklii sistem
partilerini de vurmaktadir. CHP, DYP, ANAP, DSP, MHP gibi iktidar olmug
partiler, barajin altinda kalmislardir.

DTP, genel iilke baraji nedeniyle 22 Temmuz 2007 Miiletvekili Genel
Se¢imlerine “Bagimsiz Adaylarla” katilmak zorunda kalmg, DTP temsilinin
asgari diizeyde gerceklesmesi igin yapilan vasal degisiklikler ve tiim
engellemelere kargin, DTP grup kurabilecek oranda halk destegi saglamis, ancak
Anayasa Mahkemesinden yakasini kurtaramamig ve DTP de kapatilmustr.

Yullardir dili, kiiltiirii, tarihi ve nihayet varlig inkar edilen Kiirt halkinin; ezilen,
sOmiiriilen, baski altinda tutulan emekgiler ve diger tiim toplumsal kategorilerin,
farkli inang gruplarmmn, Alevilerin, gergek Mislimanlann, kadinlarin, farklh
cinsel tercihleri olanlarn ve tiim azmliklarin sorunlarina ¢Ozim arayan, onlarmn
sozculiglinti yapan bir partinin Parlamentoda temsili, toplumsal barisin tesisi
agisindan kacmilmazdir.

Se¢im  mevzuatindan;  segimlerde genel {lke barajinm %3 ile
sinirlandinlmasindan baslamak iizere, temsilde csitlik ve adaletin saglanmasi
oniindeki tim engellerin kaldinlmasinda genel iilke yarari oldugunun farkina
vartimalidir.

23.07. 2008 tarihinde DTP grubu olarak; “Milletvekili Secimi Kanunu, Siyasi
Partiler Kanunu ile Secimlerin Temel Hiikiimleri ve Se¢men Kiitiikleri
Hakkinda Degisiklik Yapilmasmna Dair Kanun Teklifimizin® birinci maddesinde,
2839 sayih Milletvekili Se¢imi Kanununun 33. maddesinde ver alan yiizde
onluk se¢tm barajinin yiizde iig olarak degistirilmesi teklif edilmisti.

Yiiksek orandaki segim barajlart bir taraftan halk iradesinin meclise yansimasini’
engellerken, diger taraftan secimlerde en yitksek oyu alan siyasi partiye hak
etmedigi oranda sandalye kazandirmaktadir. Askin Temsil, iktidarm muhalefeti
dikkate almama egilimini giiclendirmektedir.




2972 sayih “Mahalli idarcler ile Mahalle Muhtarliklar: ve fhtiyar Heyetleri
Se¢imi Hakkinda Kanun” un 2 ve 23 iincii maddeleri, II Genel Meclisi ile
Belediye Meclisi iiyelerinin se¢iminde de secim cevresinde ylizde onluk baraj
uygulamas: getirmektedir.

Demokrasi, yerellerde demokrasinin uygulanmasi ile orantili olarak gelisir.
Coguleu, katilimer demokrasinin barajlarla engellenmesi demokratik diistinceyle
bagdasmaz. :

S0z konusu yasada, belediye bagkanhigm kazanan partiye, belediye meclisinde
sayisal ¢ogunlugu saglamak amaciyla, kontenjan tyelik avantaji verilmistir.
Amag yonetimde istikrar saglanmak ise, mevcut nlem yeterlidir.

Milletvekili segimlerinde iilke barajmm yiizde iice dﬁ§ﬁrﬁlmesi halinde bile,
Parlamentoda temsil olanagi bulamayan siyasi partilerin, yerel yonetimlerde
temsiline olanak taninarak, iilke yénetiminde s6z sahibi olmalar saglanmalidir.

Yasalarda uygulamada birlik agisindan da, yerel yonetim sec¢imlerinde
uygulanan yiizde onluk segim gevresi baraji, yiizde tige diisiiriilmelidir.




_ MAHALLI iDAREpER iLE MAHALLE MUHTARLIKLARJ VE
IHTIYAR HEYETLERI SECiMi HAKKINDA KANUNDA DEGISIKLIK
YAPILMASINA DAIR

KANUN TEKLIiFi

MADDE 1- 18.1.1984 tarihli ve 2972 sayill “Mahalli idareler ile Mahalle
Muhtarliklar1 ve Ihtivar Heyetleri Se¢imi Hakkinda Kanun” un 2 nci maddesinin
ikinci fikrasinda gecen “omda birlik” ibaresi “yiizde iicliik” seklinde
degistirilmistir.

MADDE 2- 2972 sayili kanunun 23 iincit maddesinin (a) bendinin ikinci
fikrasinda gegen “onda birine” ibaresi “yiizde iigiine” seklinde
degistirilmigtir. ‘

MADDE 3- Bu Kanun yayimu tarihinde yiirlirliige girer.

MADDE 4- Bu Kanun hiikiimlerini Bakanlar Kurulu yliriitiir.
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