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GENEL GEREKCE

Nefret sugu, bir kigi veya grubun din, dil, irk, milliyet, etnik kdken, cinsiyet, felsefi ya
da siyasal inang ve cirisel yonelim gibi ozelliklerine kargi duyulan digmanhga dayah olarak
iglenen suglardir, genellikle siddet igermektedir. Nefret suglari esasen bireylere kars1 igleniyor
olsa da bu suglann islenmesinde hedef alman, diger suglardan farkli olarak, o bireyin iiyesi
oldupu sosyal gruptur. Nefret soyleminin temelinde Onyargilar, irkeilik, yabanc
korkusw/diismanhig, tarafgirlik, ayrimeilik, cinsiyeteilik ve homofobi yatar. Kiiltiirel kimlikler
ve grup ozellikleri gibi unsurlar nefret sdyleminin kullaniimasim etkiler, ancak yiikselen
milliyetcilik ve farkli olana tahammiilsiizlik gibi kosullarda, nefret dili yiikselir ve etkisini
arttirir.

“Nefret suglar’” kavramu alanmdaki suglar halen pek gok filkede kendilerine 6zgi
kategorilerde ayri ayr1 degerlendirilmektedir. Ancak artik nefret suclarinm da farkli bir sosyo-
kriminolojik gercekligi anlattigi, oldukga ciddi bir toplumsal sorun oldugu ve kendine 6zgii
tipolojisinin bulundugu Avrupa’da da kabul edilmis ve bu konuda gerek kuramsal gerek
pratik caligmalar artmaya baslamistir. Nefret suglan kategorisinin yaratilmasinda, azinlik
kesimlerinin giicleimesinin ve haklarina sahip ¢ikma konusunda duyarhilik géstermesinin de
Snemli bir etkisi vardir.

~ Nefret suglari, bugiintin gok kiiltiirlii toplumlarinda barig iginde bir arada yagamay:
engelleyen sonuglara yol acabilmektedir. Nefret suglart: Sozlii taciz, tehdit edici davransslar,
nefretli konusma, ad veya lakap takma, postayla veya e-postayla rahatsiz etme, telefonla
rahatsiz etme, mesajla rahatsiz etme, duvar yazisi, fiziksel saldm, grupga saldiri, soygun,
hirsizlik, gasp, taciz, tecaviiz, sarkintilik, gozdag verme, siddet, aile ici siddet, kundakeilik
veya diger herhangi bir sekilde hasar verme gibi pek ok bigimlerde iglenmektedir.

Nefret suglari, gogunlukla cesitli toplum kesimleri arasindaki siyasal catisma ve
kamplagma egilimleri ile ilgili gdriinse de, sugun failleri, her zaman, belirli siyasal kesimlere
mensup, yonelimléri kararli kimseler degildir. Ancak nefret suclarmmn failleri; bu suglar her
zaman siyasi saikler ile iglemiyor olsalar bile, kriminolojik olarak, belirli kesimlere karsi
egemen toplumsal dnyargilardan, “tarihsel” diigmanliklardan, genel kigkirtmalardan etkilenen
kimseler olduklan sliphesizdir. Bu nedenle nefret suglan, belirli toplumsal kesimlere yonelik
egemen-siyasal ya da sosyo-kiiltiirel tahammiilsiizliigtin veya diismanliklarn, bireysel
izdistimleri olarak goriilebilir.

Aslinda her sug igin gecerli ‘olan nemli bir kriminolojik gergek, nefret suglar igin de
gecerlidir: Bireysel olsun toplu olsun sug olgusu; salt bireysel bir “sagumughfin” ya da
gayrimesru bir “dl¢iistizliigiin” degil, aym zamanda devletin yapisinn, toplumsal iligkilerin ve
hiyerargik yapilanmalarin orgiitlentmesinin, egemen ahlak dlciilerinin, ekonomik paylagimin,
toplumsal, ekonomik ve kiiltiirel iletisim kodlarmm niteliginin ya da niteliksizliginin de bir

gostergesidir.

Tiirkiye’de de etnik koken, felsefi/dini inang ya da cinsel yonelim diigmanhg: olarak
adlandirilabilecek ¢esitli kriminojen ortam ve hareketlerin bulundugu ve bunlarm kendilerini
zaman zaman olduk¢a ¢ok tehlikeli suglarla “ifade ettikleri” bilinmektedir. Glin gegmiyor ki
Tirkiye’de etnik kdkenleri, dinsel, siyasal ya da felsefi inanglan ya da inangsizhiklan veya
cinsel yonelimleri yiiziinden insanlar bir asagilamaya ya da fiili saldinya maruz kalmasm.
Bugiin internet ortaminda da nefret suglarinin koriiklendigi gruplagmalarmn yasandigina tanmk




oluyoruz. Nefret suglari gitgide yaygmlagmakta, dzellikle gencleri kiskacina alabilen
“cetecilik hevesleri” ile de iglenegelmektedir. '

TURKIYE HUKUK SISTEMINDEKI DUZENLEME

Tiirkiye uluslararas1 diizeyde kabul gdrmils pek ¢ok insan haklan sdzlesmesini
onaylamis olmasina ragmen, dzellikle ayrimcilikla dogrudan iliski maddelere gekinceler
koymaktadir. Tiirkiye BM Cocuk Haklari Sézlesmesi’ni 14 Eyliil 1990 tarihinde imzalamig
ve 9.12.1994 tarihli ve 4058 sayili kanunla onaylamis olmasina ragmen, sézlesmenin egitim
hakki ile ilgili 17, 29 ve 30. maddelerine, T.C. Anayasas1 ve 24 Temmuz 1923 tarihli Lozan
Anlasmas: hitkiimlerine ve ruhuna uygun olarak, ihtirazi kayit koymus ve yorumlama hakkini
sakli tutmustur. Bu halen gegerli bir durumdur.

Benzer bir durum Avrupa Temel Hak ve Ozgiirliiklere Dair Avrupa Sozlesmesine
Ek 1. Protokolii i¢in de gegerlidir: Tirkiye 1. nolu Ek protokolii imzalayp onaylamasina
ragmen, 2. maddeye 1924 tarihli Tevhid-i Tedrisat Kanununu gerekge gostererek ¢ekince
konmusgtur. Son olarak, 4 Haziran 2004’de BM Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklar
Sézlesmesini de onaylayan Tiirkiye, sozlesmeyi yine cekinceyle onaylamustir. Tirkiye,
Sézlesmenin 13. maddesine T.C. Anayasasmin 3, 14 ve 42. maddelerini gerekge gostererek,
ekince koymustur. 1982 Anayasasinin 3 ve 14. maddeleri su sekildedir:

ILL. Devletin Biitiinliigii, Resmi Dili, Bayragi, Milli Mars: ve Bagkenti

Madde 3- Tiirkiye Devieti, ilkesi ve milletiyle biliinmez bir bittindii.

Dili Tiirkge’dir.

Bayragi, sekli karununda belirtilen, beyaz ay yildizl1 al bayraktur,

Milli mars: "Istiklal Marg1”dur.

Bagkenti Ankara’dir.

Anayasanm, temel hak ve _6.zgﬁrlﬁkle'rin hangi hallerde kétiiye kullamldiginin kabul
edilecegini agiklayan 14. maddesi, AB uyum yasalar: gergevesinde 2001°de kabul edilen 4709

sayilh yasamn 3. maddesi ile degistirilmigti. BM Ekonomik, Sosyal ve Kiltirel Haklar
S6zlesmesi’ne konan ¢ekince degisik metne goredir:

Madde 14- (Degisik: 4709 - 3.10.2001/m.3) Anayasada yer alan hak ve
hiirriyetlerden higbiri, Devletin iilkesi ve milletiyle bolinmez biitlinliigiini bozmay: ve insan
haklarina dayanan demokratik ve laik Cumhuriyeti ortadan kaldirmay1 amaglayan faaliyetler
biciminde kullanilamaz. ‘

Anayasa hitkiimlerinden higbiri, Devlete veya kisilere, Anayasayla tanman temel hak
ve Hhiirriyetlerin  yok edilmesini veya Anayasada belirtilenden daha genis sekilde
smiriandintmasini  amaglayan bir faaliyette bulunmay:r miimkiin kilacak sekilde




yorumlanamaz. Bu hitkiimlere aykiri faaliyetlerde bulunanlar hakkinda uygulanacak
miieyyideler, kanunla diizenlenir.

5237 sayih Ceza Kanunundaki Diizenleme

5237 sayili Ceza Kanununun (TCK) "Kisilere Kargt Suglar" diizenleyen 2. kismmin
"Hirriyete Kars1 Suglar” diizenleyen 7. bélimiinde "AYRIMCILIK" tanimlanmigtir. Buna
gore belirtili nedenlerle kisiler arasinda ayrim yaparak mal satim; ige alin, hizmeti sunmama
veya ekonomik Ozgiirligiin engellenmesi gibi durumlar olarak tespit edilen ayrmmeihk
ornekleri 6 ay - 1 yil arasi cezaya tabi tutulmustur.

"Topluma Karst Suclari" diizenleyen 3. kismin "Kamu Bangma Karsi Suglan”
diizenleyen 5. boliimiinde ise bu kapsamda goriilen eylemler kategorize edilmigtir. $iiphesiz
bunlardan "Halki Kin Ve Diismanlifa Tahrik ve Agagilama" baghfiyla diizenlenen 216.
madde aslinda nefret suclari hakkinda uygulanmas: gereken bir maddedir. "Halkin sosyal
smuf, wk, din, mezhep veya bolge farkliligh bakimmdan farkh 6zelliklere sahip bir kismini
diger bir kesim aleyhine kin ve diigmanliga alenen tahrik eden kimsenin" bu davranisi kamu
giivenligi agismndan agik ve yakmn bir tehlike olugturmas: halinde eylem 1 yil - 3 yil aras
olmak iizere cezalandirilmaktadir.

Nefret suglar ile ilgili olarak Avrupa iilkeleri ve ABD’deki yasal mevzuat Srneklerine
baktigimizda; -

Almanya; “Nefret Suglarr” Perspektifi Yaklagimi; yabanci diigmanlig: ve buna benzer
diger (din, dil, milliyet, wk, etnik koken, cinsiyet, cinsel tercih diismanlig) saiklerle iglenen
suclarda, paralel diger sug:lara oranla daha agir cezai mueyyldeler getiren Amerika Birlesik
Devletleri sistemini savunur. Omegin ket saiklere ya da etnik koken diigmanlifma veyabut
magdurun cinsel yonelimine dayali bir insan Sldiirme fiilinin, bagka saiklerle islenen insan
Sldiirmeden ¢ok daha agir bir. oldurme eylemi oldugu diigliniiliip failler daba fazla
cezalandmlir.

Alman Ceza Kanununun 42/2. maddesine gore; yargig, sanifin igledigi fillinden
akseden inan¢ ve fikirlerini cezanm tayininde gdz oniinde tutmak durumundadir. Irker bir
saldirda failin bu “inanci”, ona uygulanan cezamin en asag hadden en yukariya kadar
¢ekilmesine neden olacaktir.

Amerika Birlesik Devletleri ; “Nefret suglar: perspektifi” ile “Ayrimecilifin 6nlenmesi
perspektifi” birlikte uygulanmaktadr. ABD’nde Ceza Tayini Ilkeleri kanun hiikmiindedir ve

modifikasyon/ceza tayini ayarim dngdrmektedir. Buna gore tiim federal suglar kin ve nefret
temeline dayali olarak islenirlerse haddinden fazla cezalandirilacaklardir

Yukarida belirtilen sdzlegsme ve protokollerden bagka,
Her Tiirlii Irk Ayrimeiliginin Tasfiye Edilmesine Dair Uluslararasi BM S6zlegmesi

Avrupa Insan Haklarimin ve Temel Ozgiirliklerin Korunmas: Sézlesmesine Ek 12
Nolu Protokol

Birlesmis Milletler Kigisel ve Siyasi Haklar Sézlesmesi (1966),




Roma Antlasmas: (1958),

Amisterdam Anlagmasi (1999)

gibi pek c¢ok uluslar arasyulusaliistii antlasma/sozlesme hikiimlerinde Nefret
Soylemleri yasaklanmugtir.

Bu émeklerde de gorityoruz ki; ¢ hukuk ve uluslar aras: / evrensel hukuk nefret
sdylemlerini sug olarak kabul etmektedir. Lakin uygulamalar gostermektedir ki; tilkemizde
meveut yasal mevzuat nefret suglarm Onleme ve cezalandirma hususunda yetersiz
kalmaktadir. :

Son yillarda etnik kkeni, dini inanci, ideolojisine kars1 duyulan diismanlik nedeniyle
pek ok kisi 6ldiriilmiis / saldirtya maruz kalmig / tehdit edilmistir. Ve bunun dnlenmesi, en
azmdan artmamasi yoniinde higbir tedbir alinmamaktadir.

Yakimn tarihlerde iilkemizde “ayrimeilik” nedeniyle islenen “nefret suclam™na ok
sayida 6rnek vermek miimkiindiir. '

Trabzon'daki Rahip Santoro cinayeti, Hrant Dink cinayeti, Engin Ceber cinayeti, Ugur
Kaymaz cinayeti, Malatya Zirve Yayinevi cinayeti, Senidinli Umut Kitabevi cinayeti, Musun
Bulanik Ilgesi’nde gerceklestirilen cinayet, Aydin Erdem cinayeti, gesitli Bat1 illerinde Kiirt
vatandaglara yonelik sayisiz ling girisimi, Manisa Selendi’de Romanlara yénelik ayrmmcei
uygulama...Son olarak Samsun’da Ahmet Tirk’e gerceklestirilen saldin, Kayseri’de Enerji
Bakani Taner Yildiz’a gergeklestirilen saldiri, bir belediye meclisi toplantismda bir siyasi
parti yoneticisinin BDP Mus Milletvekili Sum SAKIK'm egi merhum Giilsima SAKIK
hakkinda beyan ettigi kin ve nefret igeren ifadeler ... Bunlarmn hepsi nefret sugu kapsaminda
bulunmaktadir. Ancak ne maalesef ki, ne mahkemeler ne emniyet glicleri ne diger denetim
mekanizmalart bu nefret sdylemlerini / saldinlarmm Snlemeye yonelik dzel bir alakada
bulunmamusglardir, Caydiric: herhangi bir girisimleri olmamigtir. Aksine mevcut kogullar bu
suclar1 islemeye tegvik edici, ayrimciligy tahrik edici kogullardur.

Omeitin;

Ekim 2000 tarihinde insan Haklart Dernegi Genel Merkezi elektronik postasina ve gok
sayida gazeteci ile sivil toplum Srgiitiine gonderilen mesajda “ANDIC” baghkl “Gugli Eylem
Plan1” isimli bir belge ortaya gikimistir. Bu eylem planinda donemin Genelkurmay 2. bagkani
olan Cevik Bir adi gegmektedir. Andig isimli belgede bircok gazetecinin, insan haklar
savanucusunun medyada yer alacak nefret sdylemleri araciignyla hedef gosterilmesine iligkin
eylem planlar1 bulunmaktadir. 1998 yilinda Akin Birdal’a diizenlenen suikastin bu belge ile
yakindan iligkilendirilmesi sonucunda Cevik Bir tarafindan azmettirme sugunun iglendigi
gerekgesiyle Ankara Cumhuriyet Bagsavcihifi'na sug duyurusunda bulunulmusg; ancak
saveilik bu belgenin varligm kabul etmesine ragmen takipsizlik karari vermisgtir.

17-18 Nisan 2004 tarihinde Tarih Vakfi ve TUBA tarafindan diizenlenen Insan Haklan
Egitimi ve Ders Kitabi Aragtirmalan konulu Uluslararasi Sempozyumda "Tirkiye'de Egitim,
Ders Kitaplan ve Insan Haklar - II" boliimiinde s6z alan Ayse Giil Altinay, Tirkiye’de egitim
hayatinin farkli evrelerinde kargisina ¢ikan goriigleri igsellegtiren bir dgrenci, yani egitim
sisteminin 6ngdrdiigi 'ideal’ dgrenci hakkinda sunlar sGylemistir:




“Bu é@rencinin ilk dzelligi diinyaya milliyetgi bir gozlikle bakmasidir. Milliyeteilik,
Taml Bora’nm vurguladig gibi ideolojiler tistl bir 'fikirler sistemi'dir. Atatiirk Milliyetciligi,
Milli Giivenlik Bilgisi kitabinda da belirtildigi gibi 'tek yoldur.

_ Bu milliyet¢ilik baz ifadelere baktlgimizd‘a, kapsayici ve 'vatandasitk' esasina dayal:
bir milliyet¢ilik anlayisidir-ki bu haliyle Anayasanin 66. maddesinde yer alan "Tiirk Devletine
vatandaglik bagr ile bagh olan herkes Tiirk'tir" anlayigina ses getirir.”

[ Kasim 2004’te Raportoriiigiini Prof. Dr. Baskin Oran’in {istlendigi Bagbakanlik
insan Haklan Damgma Kurulu (BIHDK) “Azmlik Haklan ve Kiiltirel Haklar Calisma
Grubu” tarafindan hazirlanan raporun basm agiklamas: sirasinda Insan Haklar1 Danigma
Kurutu Bagkani [brahim O. Kaboglu'na karsi gerceklestirilen davraniglar ve sonrasinda
konuya iliskin sarf edilen siddet ve tehdit icerikli sozler, tam da nefret sucunun tipik
Ornegidir, :

7 Ekim 2007 tarihinde Ism Ergen adinda bir yazar Yerel Bolu Ekspres gazetesindeki
vazismda,

“Yiice Tiirk Ulusu, iste karsinda dismamn. 'PKK bélicii teror orgiitiidiir, onun
mensuplart da vatan hainidir® demedikten sonra bunlarin topu Tiirk diismant olarak bundan
sonra ‘sivil yurtsever’ unsurlarin hedefi olacakfr. Kahpece pusu kuran dagdaki terdristin
pesinde kogmaktansa iig-bey mikrobu temizleyip bundan sownra bir bizden, beg sizden, tamam
#m, devam mi? demek gerekir. '

Bunu yapacak ve divebilecek yurtsever unsurlar da ¢ikar elbet. Toplumun arzusu,
yogun olarak bu yondedir. Bundan boyle gehit edilen her gitvenlik govevlisine kargin,
bunlardan birinin ayni kaderi paylasmas toplumun ¢ogunlugunun istegi haline gelmigstir. Artik
kangren olmug uzuv veya uzuviarin kesilip atima zamam gelip ge¢mistir.”

ifadelerini kullanms, Bolu Cumhuriyet Bagsavciligi “ifade dzgurltiga” gerekeesiyle hakkinda
takipsizlik karari vermigtir. '

14.04.2010 tarihinde bir gazetenin kdge yazari Ahmet Tirk’e yapilan saldwmimn
“Adaletin tokmag” olarak degerlendirilmesi gerektifine iliskin bir yaz1 yazmig, aym
gazetenin yazi isleri miidiirli de bu yazismdan otiri yazara tesekkiir etmigtir. Bu kigiler
hakkinda heniiz herhangi bir sorugturma baglatilmanmustir.

ifade dzgirligii; hakareti, sévmeyi, tehdidi igermedigi gibi siddeti tesviki, irkeilig: da
icermemektedir. Dolayisiyla bu tiir nefret sdylemlerinin yasal diizenlemelerle KORUNMASI
veya fiktif olarak formalite maddelerle yasaklanmas: fakat gerekli cezai ve sosyal yaptirmmin
UYGULANMAMASI toplumda i¢ ¢atisma yaratmaya elverisli bir ortam hazirlamaktadir.

Bu durum insan haklari, demokrasi ve toplum giivenligi agisindan ciddi sorunlara yol
acmaktadir, Meveut yasa hitkiimleri bu sorunla bas etmeye yeterli olamamaktadr.




MADDE GEREKCELERI

Madde 1- Bu madde ile Nefret Suglarmm ve Ayrmmciligm énlenmesinde etkin bir
diizenleme yapilmas: amaglanmigtir. Glintimiizde nefret suglarmm ve ayrimcl uygulamalarin
artarak yaygmlagmast nedeniyle TCK m/216 bu. suglarm ve uygulamalarm Onlenmesi,
cezalandirilmast konusunda bir caydimcihik tegkil etmemekte, bu sorunlarla miicadele
edilmesi bakimindan yeterli olamamaktadir. Neftet suglan hog goriisizliigiin giddet igeren bir
gostergesi olup, sadece dogrudan magdurlar {izerinde degil, ayni zamanda magdurla ortak
nitelikler tagtyan tiim topluluk iiyeleri iizerinde de derin izler birakmaktadir.

Kiiresellesme nedeniyle devietler arasinda prosediilerin azaltilmasindan kaynakli
olarak yabanci ilkelere giriglerin kolaylastirilmasy, insanlar arasindaki ik, din, dil gibi
farkliliklant daha da gériiniir kilmaktadir. Nefret suglan bu alanda da kiiresellesmenin bir
sonucu olarak ortaya gikmaktadir. Kiiresellesmenin hizla gelistigi ve buna bagli olarak da
nefret suglarmm Sniimiizdeki yillarda artarak yaygilagacag disinildiginde, giivenli yasam
alamm tehdit eden bu soruna kargi devietlerin hem i¢ hukuklarinda hem de uluslar arasi
mevzuatta ivedilikle tedbir almalari gerekmektedir. Bu, insan haklarini gerceklestirmek
acisindan kagimlmaz bir gerekliliktir.

Nefret soylemleri ve ayrnimeilik, iilkernizin de taraf oldugu birgok uluslar arasi /
ulusaliistii sézlesmede yasaklanmugtir. Evrensel hukuk normlars, ‘bu nefret séylemlerinin ve
ayrmeiligin - dnlenmesini ve  cezalandirilmasint iceren yasal diizenlemeler yapilmasi
gerektigini belirtmektedir.

Tiirkiye'nin 2003’te imzaladig: 1966 tarihli Birleymis Milletler Kigisel ve Siyasi
Haklar Stzlesmesi’nin 20. maddesinde :

“Her tiirlii savas propagandém ve ulu_sal, irksal ya- da dinsel nefretin ayrmmcilik,
diismanlikk ya da giddete kiskutina seklini alacak bigimde savunulmasi yasalarla
yasaklanmalidir.” Hiikmi: yer almaktadir. '

1997 tarihli Amsterdam Antlagmasi’mn, 13. maddesinde bireyler arasindaki, dil,
din, koken, inan¢ ve cinsiyet farkliiklarmmn ayrmeihga neden olmamast gerektifi
diizenlenmekte, bununla AR’nin esitlik ilkesine olan bagliligimn amagclandif1 belirtilmektedir.

BM insan Haklar1 Komitesi, 1989 yilindaki otuz yedinci oturumunda yaptig: 13 nolu
Genel Yorumda, “Her Tiirli Irk Ayrumeihginin Tasfiye Edilmesine Dair Uluslararasi BM
Sozlesmesinin” 1. maddesindeki “irksal ayrimeilik” tammlarina atifta bulunarak, ayrincilifa
iligkin asagidaki tammu geligtirmigtir:

" Komite Sozlesmelerde kullanilan ‘ayrimerlik’ teriminin 1k, renk, cinsiyet, dil, din,
politik ya da diger griisler, ulusal ya da sosyal koken, miilkiyet, dogum ya da diger statiiler
gibi herhangi bir zemin iizerine dayandinlan ve biitiin hak ve ozgiitliiklerin esit 6lgiide biitiin
kigiler tarafindan tanmmnmasini, kullanilmasini veya yararianilmasini kaldirma veya zayiflatma
amacma sahip, herhangi bir aywma, diglama, kisitlama veya fstinliik tanimma olarak
anlagilmas: gerektigine inanmaktadar."

Bu tamm gbz Oniine alndigmda, Avrupa Komseyi’nin de BM Insan Haklar
Komitesinden farkli diisinmedigini sdylemek miimkindir. Nitekim Avrupa Insan




Haklarmin ve Temel Ozgiirliiklerin Korunmas1 Sézlesmesine Ek 12 Nolu Protokol’iin 1.
maddesi benzer geniglikte bir ayrmmeilik tanum yapar ve ayrmmeiligs genel olarak yasaklar:

Madde 1-Genel olarak ayrimeilifin yasaklanmasi

(1) Kanunda 6ngdriilen haklardan ,Yararlanma, cinéiyet, ik, renk, dil, din, siyasi veya bagka
goriisler, ulusal ya da sosyal koken, ulusal bir azuﬂlga'mensubiyet, servet, dogum veya bagka
bir statiiden kaynaklanan herhangi bir nedenle ayrim yapilmaksizm saglamr.

(2) Kimse, herhangi bir kamu otoritesi tarafindan, 1. fikrada sayilan gerekgelerle ayrimeiliga
tabi tutulamaz.

Ulkemizde yaganan Srneklere bakildiginda, bu suglarin bir defaya mahsus olarak
islenmedigi stireklilik arz ettigi goriilecektir. Bundan kaynakh olarak toplumda “nefret
gruplar” ve bu gruplarin hedef aldigi “magdur kitleler” ortaya ¢ikmugtir. Bu gruplarm bu
kitlelerin hethangi bir ilyesine zarar vermesi kuvvetle muhtemeldir ancak bu tehlikeyi
dnleyecek higbir mekanizma bulunmamaktadir, Maddenin meveut halinde yer alan 6 ay-1 yil-
3 yil hapis cezasi ile bu tehlike onlenememektedir. Bireyletin can giivenliginin olmadig bir
toplumda insan haklannm ve demokratik ‘hukuk sisteminin varligindan s6z edilemez. Bu
nedenle derhal, yalmizca Nefret suglanm ve ayrimci uygulamalar tamimlayan, bu suglar ve
uygulamalar ile miicadele edecek mekanizmalar tesis eden bir yasal mevzuat olugturulmasi
gerekmektedir.

Bu suglara kargi isletilen mekanizmalarin - zayiflign ve cezalarm yetersizligi, hak
ihlallerini mesrulagtirmaktadyr. Diger yandan yaganan. tarihin objektif kriterlere gore
tartisilmasini engellemekte, toplumun "ge¢migini unutmasma” ve "belleksizlegmesine” neden
olmaktadrr. Bu nederiledir ki bu suglar higbir sekilde zamanagimina ugramamalidir.

Madde 2- ‘Medya bizim: toplumumuzda gliglii ve dogrudan bir baski aracidir
Tiirkiye'de sik stk medyamn tarafl:, onyargili ve ayrimer bir dil kullandigna tanik oluyoruz.
Ozellikle de azmbik haklari, silahli ¢atigmalar ve AB iiyelik siireci gibi konularda bu dil
kendini daha fazla gsteriyor. Habetlerde, ozellikie de mangetler ve haber bagliklarinda
kullanilan provokatif, k¢t ve aynmai dil, toplumda diigmanlik ve ayrimo: duygular
tetikleyen, kalip yargilari giiglendiren birer araca doniigiiyor. Her ne kadar evrensel ve ulusal
gazetecilik ilkeleri, hatta baz1 medya kuruluglannin kendi gruplarmin yaynladig basin etik
ilkeleri bulunsa da, birgok haber iriinii bu ilkeleri ihlal edebiliyor. Bdylesi bir dilin
kullanilmas1 ise toplumda huzursuzluk ve savunmasiz gruplara yonelik yaygn bir dnyargmin
yerlesmesine yol agiyor. Hedef alnan kisi ve gruplar ise tedirginlesiyor, sessizlegiyor ve
demokrasinin olmazsa olmazi olan sosyal ve siyasal yasama katilim sanslarindan zoruniu
feragat ediyorlar. Bu kigkirtic1 ve hedef gosterici dil kullanimt zaman zaman diigmanlagtirilan
ve marjinallestirilen gruplarin Giyeleri ya da mekéanlarina yonelik saldinilarla sonuglanabiliyor.
Bu nedenle yasal diizenleme, evrensel gazetecilik ilkeleri ile bagdasir hale getirilmelidir.

Madde 3-Yiriirliik maddesidir.
Madde-4 Yiiriitme maddesidir.




TURK CEZA KANUNUNDA VE BASIN KANUNUNDA DEGISIKLIK
YAPILMASINA DATR KANUN TEKLIFI

MADDE 1- 26/9/2004 tarihli ve 5237 sayil: Tiirk Ceza Kanununun 216 nct maddesine
asagidaki fikralar eklenmistir.

“(4) Bu madde kapsaminda, verilen hapis cezalari paraya gevrilmez.

(5) 1, 2 ve 3 {incii fikralarda belirtilen suglarin konusunu olugturan fiillerin tanimi,
Nefret Suglary, Irk¢1 ve Etnik Ayrimciliga Kargi Tirkiye'nin taraf oldugu uluslar arast /
ulusaliistii sozlesme hiikiimleri ile gatisamaz. Tirkiye'nin Neftet Suglan, Irk¢1 ve Etnik
Ayrimeihga Kars: ilerde taraf olacag sozlegme hiikiimleri saklidir.

(6) 1, 2 ve 3 iincii fikralarda belirtilen suglar zamanagimina ugramaz.”

MADDE 2- 9/6/2004 tarihli ve 5187 sayili Basmn Kanununun 3 {incii maddesi ikinci
fikras1 agagidaki sekilde degigtirilmistir.

“Basin 6zgiif1iigiiniin _ku_ll';ﬁmlmasr, __dcmok_ratik ilkeler gbz Oniine alinarak Nefret
Suclari, Trk¢t ve Etnik Ayrmmciliga Kargi Tirkiye’nin. taraf oldugu uluslar arasy/ulusaliisti
sézlesme hiikiimleri ile ¢atisan hallerde siirlanabilir.” ' '

MADDE 3-Bu Kanun yayimi tarihinde yiiriirliige girer

MADDE 4-Bu Kanun hiikiimlerini Bakanlar Kurulu yiiriitiir.
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