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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGI’NA

Asagidaki sorularnmin Basbakan Sayin Recep Tayyip Erdogan tarafindan yazilt olarak
cevaplandinlmasim; Anayasa’nmn 98 ve Igtiziigiin 96. maddeleri geregince saygilanmla arz
ederim.
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Adana’daki bir vakia, harici kurum ya da kisiler tarafindan Yarg: lizerinde olusturulmak
istenen baskilar bir kere daha giindeme getirmis bulunmaktadur.

Soyle ki;

Cok yakinen bildiginiz iizere Partimizden 29 Mart 2009 verel secimlerinde Biiyiiksehir
Belediyesi Bagkam: secilen Sayin Ayta¢ Durak, 28 Nisan 2010 tarihinde Igisleri Bakanhg
tarafindan gegici olarak gorevden uzaklagtirimusts. Saym Durak’in gérevden uzaklastirilmas: ile
ilgili “sorugturmanin selameti agismdan” diye de bir gerekge gdsterilmisti.

Aytag Durak da, gérevden uzaklastirma kararimin haksiz oldugunu belirterek Adana 2. Idare
Mahkemesi’'ne goéreve iade ve yiirtitmenin durdurulmasi igin dava agmusti. Adana 2. Idare
Mahkemesi, Durak’1in yiiriitmeyi durdurma talebine 21.04.2010 ret karart verdi.

Iste amlan mahkemenin ilgili karan verecefi donemde Adalet Bakanh@ Miistegar

Yardimersi Mustafa Kokeam’m Adana’ya gelmesi, kamuoyunda hakli -olarak kuskuyla
“kargilanmistir. Clinkii idari yonden dogrudan Adli makamlar tizerinde etki ve yetki sahibi olan
difer yandan ayrica Hitkiimetinizin Adalet Bakam’na bagh olan birinin, 2 milyon niifuslu
Adana’da hemen herkesi yakindan ilgilendiren bir karar 6ncesi kente gelmest, elbette turistik bir
gezi olarak degerlendirilmeyecektir. Ve aslinda kamuoyundaki ve bazi yerel medya organlarindaki
degerlendirmeler odur ki, Adalet Bakanlig: Miistegar Yardimeisi Mustafa Kokcam’m Adana’ya
geligi, ilgili mahkemenin Ayta¢ Durak’m miiracaat: iizerine verecegi kararla dogrudan ilgilidir.

29 Mart 2009 yerel segimlerinde saymmin devam ettifi glinlerde de bizzat I¢isleri
Bakani’nin Adana’ya gelerek 2 giin kalmasi, kamuoyunda aym kugkular1 dogurdugu hatirlaminca,
bu son ‘Gnemli ziyaretin’ de bagka bir amaca matuf olmadig1 ¢ok giiglii bir ihtimal olarak
degerlendirilmektedir.

Hatirlatmak isterim ki; Yargmm tizerinde olusturulmak istenen baskilarin bir an 6nce sona
erdirilmesi, iilkemizin i¢ bang ve huzurunun saglanmasi agisindan vazgegilmez bir gerceklik
arzetmektedir. Citnkii hukukun verecegi kararlarin tartigilir hale getirilmesi, kaosu da beraberinde
getirecektir kuskusuz. Iste kamuoyunda haklr olarak endiselere neden olan Yarg tizerinde giderek
arttif1 ve yogunlastif1 gozlenen baski ve dayatmalarin ve en azindan etkileme ve yonlendirmelerin
sona ermesi gerekmektedir. Bunun saglanmasi da Yiiriitmenin bag1 olarak basta sizlere
diismektedir.
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Bu bilgiler ¢ercevesinde;

19.04.2010 - 23.04.2010 tarihleri arasinda berhangi bir giin Adalet Bakanhi§ Miistesar
Yardimcis: Mustafa Kok¢am Adana’ya gelmis midir? Adana’da kag¢ giin kalmistir?

Geldi ise, bu ziyaretin ger¢ek nedeni nedir?
Ad1 gegen Miistesarin Adana’ya gelmesini kim hangi makam talep etmigtir?

Ad1 gegen Miistesarin Adana’ya gelis sebebi, kamuoyunda yapilan degerlendirmeler
kapsaminda degilse, bu ziyareti bu kadar zorunlu kilan asil neden nedir?

Ad1 gegen Miistesar, Adana Bolge Idare Mahkemesi Baskam ile gériismiis miidiir?

Adi gegen Miistesar, Adana Bolge Idare Mahkemesi Bagkani’nin odasinda ilgili davaya
bakan hakimlerle bir toplant1 yapmis midur?

Adi gecen Miistesarin gelisi ile ilgili kamuoyunda yapilan degerlendirmeler yanlis midir?
Adi gegen Miistesarin Adana’ya gelis sebebi, kamuoyunda &ne siiriilen degerlendirmeler

gibi ise, bu tasarrufun dogrudan ya da dolayli iginde olan taraflar1 hakkinda bir sorugturma
acilmasini saglayacak misimz?




