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Adli yarg: kararnamesinde gorev yeri degistirilerek daha st bir goreve atanac
giindeme gelen Sincan 1. Agir Ceza Mahkemesi Baskant Osman Kagmaz’in yerinde kalmasinin
ardindan Adalet Bakanhgi, Sincan Agir Ceza Mahkemesi’nde baskin gibi bir teftige baglamistir.
Cumhurbaskani Abdullah Giil’iin “Kayp Trilyon” davasindan yargilanmasina karar veren Sincan 1.
AgIr Ceza Mahkemesinin Bagkam Osman Kagmaz, daha 6nce de Basbakan Recep Tayyip Erdogan
hakkinda “Sayin Ocalan” sdziine verilen takipsizlik kararim kaldirmistr. 3 miifettis gbndererek
baslatilan bu olagandisi teftis hareketi gostermektedir ki, Bakanliginiz belirii yargic ve saveilar
hakkinda istedigi zaman harekete gegmekte, bu siiregte ucu agik nitelikteki incelemelerie vargig ve
saverlart her yéniiyle izleme altinda tutmaktadir. ]

Hakim ve saveilarm yaz kararnamesinde goriilmiistir ki, iktidanniz, zamant gelen biitlin
atamalarin kendi istegi dogrultusunda gergeklesmesi igin, kurul iizerinde bityiik bir baskiya sahiptir.
Bu siirecte yasa geregi gizli olmasi gereken islemler ve goriigmelerle ilgili olarak, bazi basin yayin
organlarinda, bagimsiz yarginm dniinde bizzat Kurul tiyelerinin engel olusturdugu ileri stiriilmistiir.
Zaten tarafimzdan yapilan basin agiklamast da Kararname goriismelerinin olagan siireci diginda
uzamasinim nedeni olarak, bu noktays isaret etmekte ve Yiksek Kurul’un secilmig liyelerini
“fonksiyon gasp1” ile nitelendirmektedir. o

Bilindigi iizere Hakimler ve Saveilar Yitksek Kurulu’nun caligmalarmi nasil yiiriittiigiine iliskin
diizenlemeler, Anayasa’nin 159. maddesinde, 2461 sayilt Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurutu
Kanunu’nda ve Kurul’un kendisinin yaptig: I¢ Yonetmelikte bulunmaktadir. Yasa geregince kurul tam
say1 ile toplandigmdan, milstesar toplantiya gelmezse kuru} toplanamamakta ve karar alamamaktadir.
Kurulun giindemini hazirlama yetkisi de Bakanfiga ait oldugundan sonugta Bakanhk, kurulun
toplanmasinda ve kararlarin alinmasinda belirleyici olmaktadir. Gergek bu iken, HSYK’de yapilan
goriigmelerde, mahkemelerin bagimsizhigmi HSYK’nin vargic fiyelerinin ihlal ettigi-iddia.edilmekre,
bagimsizlig korumaya galisanlarin ise Adalet Bakant ve emrindeki miistesart oldugu ileri
siiriilmektedir. Oysa bayle bir iddia ancak tiim yargty: tahakkiim altina alma ¢abasi icinde olan
iktidarlar tarafindan kamuoyunun kafasi bilingli bir sekilde karistirilarak inandirict olabilir.

Toplantinin haftalarca kilitlenmis olmasmin nedeni hiikiimetinizin kendi istegi dogrultusunda bir
kararname ¢ikartma yonteminizdir. Toplantilarin baskan: olarak, Adalet Bakanlarinin gefeneksel
tutumunu gdstermis, onaylamadiginiz atamalar olmasm dive, toplantiy1 terk etmek surctiyle
Bakanhginizin listesini dayatmis bulunmaktasiniz. 2 yil dnce de zamanin Adalet Bakani Saym Cemil
Cicek ve miistesar! toplantilara katilmamiglar, bdylece goriigmeleri ¢ok uzun bir siire tikayarak
Yargitay ve Danistay’n bos tiyeliklerine hitkiimetin onaylamadig1 isimlerin secilmesini engelleme
yoluna gitmislerdi. Adalet Bakantart yarg bagimsizigi aleyhine ylesine yetkilere sahip ki, sadece
HSYK toplantilarina katiimayarak dahi, meslege kabul, ataina, terfi ve nakil kararlarinin alinmasiat
engelleyebilmektedirler. Bagimsiz olmayan, sivasallagmis yarg: yoluyla tiretifen baskt, bu baskiy:
yapaniara goriiniirde mesruluk olanag: kazandirmis olsa da bu durum, ne yazik ki, hukuku bir deger
olmaktan ¢ikartarak, sadece arag haline getirmektedir. $imdi ise yiiksek yarg makamlarinin yaratiig
engel agtimak istenilmektedir. Anayasa Mahkemesi, Yargttay ve Danistay artik agik hedeftir.
Yargidaki iktidar miicadelesinin bu cergevede siirecegi anlasiimaktadir,
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Bu bilgiler i18inda;

Sincan 1. Agir Ceza Mahkemesi baskan ve iiyelerine kars: girisilen, bu hi¢ de saygin olmayan
bir ydntemle, miifettis gérevlendirmenizin gergek maksadi nedir? Mahkeme Bagkam Osman
Kagmaz, olagan teftislerini gegen yil gecirdiklerini agikladigma gére 1. Agir Ceza
Mahkemesi’nin karar kartontar neden bir baskin geklinde incelemeye alinmigtir?

Bazi yargig ve saveilarn kimliklerinin ne gikmasi, bu kimlikler tizerinden pazarlik
yapilmasinm gerisinde, gergekte cumhuriyetin niteliklerini degerlendirmede ortaya ¢tkan
anlayis farkliliklan miicadelesi mi yatmaktadir?

Ergenekon davasinin savei ve yargiglari, zellikle saveilart ile ilgili olarak toplumda bir
kutuplasma yasandig1 bilinmektedir. Bu konuda HSYK’ye yoBun gikéyet bagvurusu yapildig;
da bilinenler arasindadir. Bu atama déneminde ve kurulacak Ozel Yetkili yeni mahkemelere
yapilacak atamalarda AKP yandas1 yargi mensuplar mi olugturmaya caligmaktasiniz?
Ergenekon saver ve hakimlerinin yaptigt usulstizliiklerle ilgili Kurul’a gelen 38 sikdyetin 2871
hakkinda sorusturma baglatiimasma Bakanhgmiz tarafindan gerek goriiimemis, dilekgelerin
asama ve sonuglan hakkinda HSYK ’nin taleplerine higbir yanit verilmemistir. 11gili dosyalar
incelenmek lizere defalarca Bakanligimzdan istenildigi halde Yiksek Kurul’a neden
gonderilmemigtir?

HSYK nin, sorusturmalardaki usl ihlallerinin Yargstay denetiminden gecirilmesi isteginden
bakanlik olarak neden rahatsizitk duymaktasimiz?

Demokratik bir hukuk devletinde aslolan “yargmin ve yargiglarin bagimsizhigr” ilkesi
olduguna gore yargiglarin meslege kabul, atama, nakil, terfi ve tiim &zliik isleri konusunun
yiiriitmeden ayr1 ve bagimsiz olarak yapilabilmesi gerekmez mi?

Yiiksek Kurul'un galigmalar igin Adalet Bakanlii Personel Genel Miidiirliigtince hazirlanan
taslagin aynen kabul edilmesi veya iizerinde gerekli degisiklikler yapilarak karara baglanmasi
gdrevinin Hakimler ve Saveilar Yitksek Kurulu’nun tasarrufunda oldugunu belirtmektesiniz.
Ardindan da hal boyle iken, HSYK nin ek taslak veren tiyelerine, boyle bir tasarrufun
mahkemelerin bagimsizhgs ile hakimlik ve savetlik teminatini ihlal ettigini, kamuoyunda
yargiya miidahale olarak degerlendirildigini soylemektesiniz. Bu celigkili agiklamalarniz
Bakanhgmizin, dolayisiyla iktidanmizin yargt tizerindeki baskisinin en agik 6rnegi degil
midir?

“Tiim igleri Adalet Bakanlig halleder, atamalar o sonuclandirir, yargiclar bu ise karigmaz;
sorusturmalar da, Bakan kendine bagh miifettisler eliyle yapar!” seklinde bir anlay1g yargmin
bagimsizhgini nasil saglayacakter?

Sayin Bagbakan, “Adalet Bakani tiim atama karariarm: hazirlamists, araya girenler oldu!”
demisti. Adalet Bakanlig1 Personel Genel Miidirliigiince hazirlanan taslak, yargig iiyeler
tarafindan sorgusuz sualsiz imzalanir diigiincesini tagtyan baska bir demokratik iilke bagbakant
var midir? Varsa da, o iilkede yarginin bagimsiz oldugunu diistinmek, ya da o iilkenin
demokratiklestiginden soz etmek miimkiin miidiir?




