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TURKIYE BUYUK MIiLLET MECLISIi BASKANLIGINA

Asagidaki sorularimin Igisleri Bakam Saymn Besir Atalay tarafindan Anavasa’nin 98.
ve Meclis I¢tiiziigii’niin 99. maddesi geregince yazili olarak cevaplandirilmasim saygilarimla
arz ederim. 27.08.2009

Hamit GEYLANI
Hakkari Milletvekili

bz

Bakanhigimz tarafindan 81 ilin valilifine gonderilen B.050.PGM.0.07.0000/12043
Sayili ve “Kadro Talebi” konulu genelge, somut gercekliklerden uzak ve yerel yonetimleri zor
durumda birakan dayatmac: bir igerige sahiptir.

So6z konusu genelgeyle 3713 sayili kanunun Ek 1’inci maddesi gerekge gosterilerek;
Genel, katma ve ozel biitgeli kurum ve kuruluslarla mahalli idareler ve sermayesinin
yarisindan fazlas: kamuya ait olan her nevi tesebbiis veya bagl ortakhiklarin, 657 sayili Devlet
Memurlar1 Kanununa tabi memur kadrolari ile sdzlegmeli personel ve siirekli is¢i kadrolarimn
yizde 1’ini, terdr nedeni ve etkisiyle sehit ya da ¢alismayacak derecede malul olan kamu
gorevlileri ile er-erbas, gecici kdy korucularinin es, gocuk veya kardesleri ile malul olup da
caligabilir durumda olanlarin istihdamu igin ayrilmasi zorunlulugu getirilmektedir.

Genelgede ise yerlestirilecek olanlarin valilik tarafindan belirlenecegi; toplam kadrosu
100 veya daha fazla olan il 6zel idareleri ve belediyelerin personel ihtiyaci olup olmadigina
bakilmaksizin kontenjanin ayiracagi, daha az kadrosu olanlarin ise toplam dolu-bos kadro
sayilarini bildirmek zorunda olduklar: belirtilmistir.

Valiliklere gonderilen bu genelgenin, belediyelerin iginde bulundugu borg¢ batag
diistiniilmeden hazirlanan bir dayatma oldugu disiincesindeyiz. Ozellikle Hakkari ve bagl
belediyeler ile bslge belediyeleri ekonomik kaynak sikintisi igindeyken, personelini zar zor
istihdam ederken, maas ikramiyesi ile &zlilk haklanim Odemede zorluk ¢ekerken, bu
uygulamanin hayata gegmesiyle is yapamayacak durama gelmeleri kagimlmaz olacaktir.

Bunun yerine ¢atismalar nedeniyle kdylerini terk etmek zorunda kalan ve biitiin tiretim
iliskilerinden kopmak zorunda kalan vatandaglarin da zararlarint karsilayacak bagka bir sosyal
sorumluluk projesi hayata gegirilmelidir.
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Ayrica; eger bu ditzenleme Sosyal Devlet anlayigi ise, halen, koordinasyonunu Ieisleri
Bakanimn yuriittiigti Kiirt agilimu galisma takvimi icinde, 25 yillik ¢atigsma siirecinde hicbir
aymim yapmaksizin yasamim yitirenlerin yakinlar: da bu kapsama alinmalart gerekiyor.

Bu aym zamanda yurttas arasindaki, esit yasal haklardan yararlanma geregidir de.
Bu baglamda;

1) Genelgeyle birlikte yerel yonetimlere dayatitan bu uygulama esitlik ilkesine
uygun mudur?

2) Ozellikle Dogu ve Giineydogu’daki belediyelerin iginde bulundugu
ekonomik sikintilar géz oniinde bulundurulmadan yapilan bu talebin
gercekte karsihid var midir?

3) Aksine basta belediyeler olmak iizere mahalli yonetimlerin daha da
gliclendirilmesi igin yasal ve ekonomik adimlarmn atilmas: gerekmez mi?

4) Catismalarda koylerini terk ederek maddi ve manevi zarara ugrayan blge
insani i¢in de béyle projeleriniz olacak m1?

5) 25 yillik catisma siireci iginde yakinlarii kaybeden diger yurttastan da bu
proje kapsamina almayi disiinliyor musunuz?




