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ADALET BAKANLIGI # / /0 772
Kanunlar Genel Mudirlign
Sayr : B.03.0.KGM.0.00.00.05/2822/6483 1350112010

Konu : Yazil soru dnergesi

TURKIYE BUYUK MILLET MECLISi BASKANLIGINA

iIgi: a) Kanunlar ve Kararlar Dairesi Bagkanhg: ifadeli, 09/11/2009 tarihli ve A.01.0.GNS.0.
10.00.02-16658 sayili yazi,
b) 24/11/2009 tarihli ve 2280/5448 say1l yaz,

llgi (a) yazmuz ekinde alinan, Mersin Milletvekili Ali Riza Oztirk tarafindan
Bakanligimiza yoneltilip yazilr olarak cevaplandirimas: istenilen 7/10337 Esas No.iu soru
onergesine iligkin cevaba esas tegkil edecek bilgilerin derlenebilmesi igin ilgi (b) yazimizla ek siire
istenilmis olup, Tiirkiye Biiyik Millet Meclisi Igtuziigiiniin 99 uncu maddesi uyarinca hazirfanan
kismi cevap dmegi iki niisha halinde ilisikte sunulmugtur,

Bilgilerinize arz ederim.
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EK:
Soru onergesi cevabi (2 adet)

DAGITIM:
Geregi: Bilg:
TBMM Bagkanligina Bagbakanhga
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T.C.
ADALET BAKANLIGI
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Say1 :B.03.0.KGM.0.00.00.05/2821/6482 3/01/2010
Konu : Yazli soru dnergesi

Sayin Ali Riza OZTURK
Mersin Milletvekili
T.B.M.M.

Bakanligimiza yoneltilip yazili olarak cevaplandmlmas: istenilen 7/10337 Esas No.lu soru
onergesinin cevabi agagida sunulmugtur.

I- A- Anayasanin "Yarg; yetkisi" kenar baslkh 9 uncu maddesinde,

"Yarg: yetkisi, Tiirk Milleti adina bagimsiz mahkemelerce kullamlir.";

B- 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanununun;

1- "Tutuklama nedenleri” kenar baghkli 100 iinci; maddesinde,

"(1} Kuvvetli sug siiphesinin varligim gosteren olgularin ve bir tutuklama nedeninin
bulunmas: halinde, siipheli veya santk hakkinda tutuklama karari verilebilir. Isin 6nemi, verilmesi
beklenen ceza veya givenlik tedbiri ile ol¢ulii olmamasi halinde, tutuklama karar: verilemez.,

(2) Asagidaki hallerde bir tutuklama nedeni var sayilabilir:

a) Supheli veya samiZin kagmasi, saklanmass veya kagacag siiphesini uyandiran somut
olgular varsa.

b) Siipheli veya sanigin davraniglar;

1. Delilleri yok etme, gizleme veya degistirme,

2. Tanik, magdur veya bagkalar1 fizerinde baski yapilmas: girisiminde bulunma,

Hususlarinda kuvvetli suphe olusturuyorsa.

(3) Asagidaki suglarin islendigi hususunda kuvvetli siiphe sebeplerinin varlig1 halinde,
tutuklama nedeni var sayilabilir:

a) 26.5.2004 tarihli ve 5237 sayilt Tiitk Ceza Kanununda ver alan:

1. Soykirim ve insanliga kars1 suclar (madde 76, 77, 78),

2. Kasten 6ldiirme (madde 81, 82, 83),

3.Silahla iglenmis kasten yaralama (madde 86, fikra 3, bent e) ve neticesi sebebiyle
agirlasmigs kasten yaralama (madde 87),

4. Iskence (madde 94, 95),

5. Cinsel saldir (birinci fikra hari¢, madde 102),

6. Cocuklarin cinsel istismar (madde 103),

7.Hirsizlik (madde 141, 142) ve yagma (madde 148, 149),

8. Uyusturucu veya uyarici madde imal ve ticareti (madde 188),

9. Sug islemek amacryla orgiit kurma (iki, yedi ve sekizinei fikralar harig, madde 220),

10. Devletin Guvenligine Kars1 Suclar (madde 302, 303, 304, 307, 308),

11. Anayasal Diizene ve Bu Diizenin Isleyisine Karst Suclar (madde 309, 310, 311, 312,
313, 314, 315),

b) 10.7.1953 tarihli ve 6136 sayith Ategli Silahlar ve Bicaklar ile Diger Aletler Hakkinda
Kanunda tanimianan silah kagak¢ilig1 (madde 12) suglan.

¢) 18.6.1999 tarihli ve 4389 sayili Bankalar Kanununun 22 nci maddesinin (3) ve (4)
numaralt fikralarinda tammlanan zimmet sucu.

d) 10.7.2003 tarihli ve 4926 say1h Kagak¢ilikla Miicadele Kanununda tamimianan ve hapis
cezasmm gerektiren suclar.

€) 21.7.1983 tarihli ve 2863 sayth Kiiltiir ve Tabiat Varliklarim Koruma Kanununun 68 ve
74 Uncii maddelerinde tamimlanan suclar.

f) 31.8.1956 tarihli ve 6831 say1lt Orman Kanununun 110 uncn maddesinin dort ve besinci
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fikralarmda tanimlanan kasten orman yakma suglar.

(4) Sadece adli para cezasmi gerektiren veya hapis cezasmin iist sinm bir yildan fazla
olmayan suglarda tutuklama karar verilemez.";

2- "Tutuklama karar1" kenar basliklt 101 inci maddesinde,

"(1) Sorusturma evresinde siiphelinin tutuklanmasima Cumhuriyet saveisimn  istemi
uzerine sulh ceza hakimi tarafindan, kovusturma evresinde samigin tutuklanmasina Cumbhuriyet
savcisinin istemi iizerine veya re'sen mahkemece karar verilir. Bu istemlerde mutlaka gerekce
gosterilir ve adli kontrol uygulamasinin yetersiz kalacagm belirten hukuki ve fiili nedenlere yer
verilir,

(2) Tutuklamaya, tutuklamanin devamma veya bu husustaki bir tahliye isteminin reddine
iligkin kararlarda hukuki ve fiili nedenler ile gerekgeleri gosterilir. Kararn igerigi stpheli veya
samiga sozlii olarak bildirilir, ayrica bir Omegi yazilmak suretiyle kendilerine verilir ve bu husus
kararda belirtilir.

(3) Tutuklama istenildiginde, siipheli veya sanik, kendisinin segecegl veya baro tarafindan
gorevlendirilecek bir miidafiin yardimmndan yararlanir,

(4) Tutuklama karan verilmezse, siipheli veya samik derhal serbest birakilir.

(5) Bu madde ile 100 iincii madde geregince verilen kararlara itiraz edilebilir.";

3- "Tutuklulukta gececek siire" kenar baghkh 102 nci maddesinde,

"(1) Agir ceza mahkemesinin gorevine girmeyen islerde tutukluluk siiresi en ¢ok bir yildir.
Ancak bu siire, zorunlu hallerde gerekeeleri gosterilerek alti ay daha uzatilabilir.

(2) Agir ceza mahkemesinin gorevine giren islerde, tutukluluk siresi en cok iki
yildir. Bu siire, zorunlu hallerde, gerckgesi gosterilerek uzatilabilir; uzatma siiresi toplam li¢ yili
gecemez.

(3) Bu maddede Ongorillen uzatma kararlari, Cumhuriyet savcismin, supheli
veya sanik ile midafiinin goriigleri alindiktan sonra verilir.";

4- "Cumhuriyet savcisinin tutuklama kararmin gert alinmasini istemesi” kenar baslikli 103
uncii maddesinde,

"(1) Cumhuriyet savcisi, siphelinin adli kontrol altma alinarak serbest birakilmasini sulh
ceza hakiminden isteyebilir. Hakkinda tutuklama karari verilmis giipheli ve miidafii de aym
istemde bulunabilirler. '

(2) Sorusturma evresinde Cumhuriyet savcsi adli kontrol veya tutuklamanin artik gereksiz
oldugu kanisina varacak olursa, siipheliyi re'sen serbest birakir. Kovusturmaya yer olmadig karan
verildiginde siipheli serbest kalir.";

5- "Supheli veya saniin saliverilme istemleri" kenar baglikli 104 {incih maddesinde,

"(1)Sorusturma ve kovusturma evrelerinin her asamasinda siipheli veya samk
saliverilmesini isteyebilir.

(2) Supheli veya sanigin tutukluluk hilinin devamina veya saliveritmesine hakim veya
mahkemece karar verilir. Ret kararina itiraz edilebilir.

(3) Dosya bolge adliye mahkemesine veya Yargitaya geldiginde saliverilme istemi
hakkindaki karar, bolge adliye mahkemesi veya Yargitay ilgili dairesi veya Yargitay Ceza Genel
Kurulunca dosya iizerinde yapilacak incelemeden sonra verilir; bu karar re'sen de verilebilir.";

6- "Tutuklulugun incelenmesi" kenar baglikl: 108 inci maddesinde,

"(1) Sorugturma evresinde siiphelinin tutukevinde bulundugu siire iginde ve en gec¢ otuzar
gunluk siireler itibartyla tutukluluk halinin  devammm gerekip gerekmeyecegi hususunda,
Cumbhuriyet savcisimn istemi iizerine sulh ceza hakimi tarafindan 100 fincii madde hitkiimleri goz
oniinde bulundurularak karar verilir.

(2) Tutukluluk durumunun incelenmesi, yukandaki fikrada ongoriilen siire iginde siipheli
tarafindan da istenebilir.

(3) Hakim veya mahkeme, tutukevinde bulunan samgm tutukluluk hilinin devammin
gerekip gerekmeyecegine her oturumda veya kosullar gerektirdiginde oturumlar arasinda ya da
birinci fikrada 6ngériilen siire icinde de re'sen karar verir.",
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Huktimlerinin yer aldigr malumlaridir.

II- 5271 sayth Ceza Muhakemesi Kanununun "Tutuklama nedenleri” baglikli 100 tincii
maddesinde kuvvetli sug siiphesinin varhgmm gosteren olgularin ve bir tutuklama nedeninin
bulunmas: halinde, siipheli veya sanik hakkinda tutuklama karar verilebilecektir.

Tutuklamanin en oGnemli ozelliklerinin baginda ama¢ olmamasi, fakat ara¢ olmasi
gelmektedir. Tutuklama tedbirinde amag, sanik ya da stipheli hakkindaki maddi gercegi ortaya
¢ikartmaktir, Bir diger 6zelligi ise gegici olmasidir, tedbir niteliginde bulunmasidr.

Bu nedenle 5271 sayili Kanunun “Tutuklama nedenleri” kenar baghkli 100 iincth maddesi
ile Avrupa Insan Haklart Mahkemesi kararlari birlikte degerlendirildiginde, tutuklama kararlarn ve
tahliye taleplerinin reddine iliskin kararlarda soyut, genel ve tek tip gerekgenin degil, her olaya
0zgu ve ayrintth bir degerlendirmenin yapilmasi gerekmektedir.

Avrupa Insan Haklari Mahkemesine gore, bir davada giipheli ya da samigin tutukluluk
suresinin makul sinin agsmamasina ozen gosterme gorevi aslen ulusal adli mercilere aittir. Bu
maksatla adli merciler, masumiyet karinesini de goz oniinde bulundurarak, kamu menfaati
bakimindan bireysel 6zgurlitk kuralma bir istisna getirilip getirilemeyecegini belirlemek tizere dava
kogullarinin tamamini incelemeli ve tahliye taleplerini reddettikleri kararlarmda bunlan da dikkate
almalar gerekmektedir. Bu cercevede, yakalanan kimsenin bir sug isledigine dair sliphelenmek
i¢in makill nedenlerin devam ediyor olmas: durumu, tutukluluk halinin siirdiiriilmesinin yasaya
uygunlugunun olmazsa olmaz kosulndur. Ancak, bir siire sonra bu da yetersiz hale gelecektir. Bu
durumda Avrupa Insan Haklari Mahkemesi, adli mercilerce benimsenen diger gerekgelerin
ozgurlik mahrumiyetini hakl: kilmaya devam .edip etmedigini belirlemektedir. Bu gerckeelerin
uygun ve yeterli olmast halinde Avrupa Insan Haklan Mahkemesi, ulusal makamlarin
yargilamanin devam etmesine dzel bir ihtimam gosterip gostermediklerini incelemektedir.

Bu itibarla, ilgili mahkemelerin tahliye taleplerini reddederken "isnat edilen sucun vasif ve
mahiyeti, meveut delil durumu, kuvvetli sug siiphesi, tutuklanma sebebinin heniiz ortadan
kalkmamig olmas1” ifadelerini kullanmalari, dogrudan Avrupa Insan Haklari Sozlesmesinin ihlali
anlamina gelmemekte, Avrupa Insan Haklar: Mahkemesi tarafindan davayla ilgili diger hususlar
biitiin olarak incelenmektedir.

LII- Soru onergesine konu edilen diger hususlarla ilgili olarak, Maliye ve Disisleri
Bakanliklariyla yapilan yazisma cevaplan beklenmekte olup, Bakanhgimiza bilgi iletildiginde
ayrica cevap verilecektir,

Bilgilerinize arz ederim.
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